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1 JOHDANTO

Opinnaytetyoni kasittelee nuorten syrjaytymisen ehkaisya jatkokoulutusmah-
dollisuuden avulla. Opinnaytetyoni tarkoitus on tutkia nuorten nakokulmasta,
miten ammattikoulussa motivoidaan ja innostetaan nuoria jatkamaan opinto-
jaan ammattikorkeakouluun. Tutkin, onko nuoria motivoitu jatko-opiskeluun ja
tietavatko opiskelijat millaisia mahdollisuuksia heilla ylipaatansa on jatko-opin-
tojen suhteen. Keskityn opinnaytetydssani vain ammattikoulussa opiskeleviin
nuoriin, koska aihetta ei ole tutkittu ammattikoulussa opiskelevien nuorten na-

kokulmasta.

Opinnaytetytni aihe on erittain tarked, etenkin syrjaytymisen nakokulmasta,
koska tutkimusten mukaan opiskeleminen on yksi syrjaytymiseltd suojaava te-
kija, siksi opintojen jatkaminen on erittain tarke&é. Peruskoulusta toiselle as-
teelle siirtymista pidetaan erityisesti syrjaytymiselle herkkanéa ikavaiheena,
koska silloin usein nuoret jaavat joko koulutuksen ulkopuolelle tai keskeyttavat
opintonsa erinaisista syista, esimerkiksi vdaran ammatin valinnan vuoksi
(Lamsa 2009, 2). Tasta syysta on myos tarkea keskittya siihen, onko opinto-
ohjaus kuinka iso ja merkittava tekija jatko-opinnoista innostumiseen nuorten
nakokulmasta. Nuorilla voi olla erilaisia unelmia koulutuksen suhteen, mutta
heilla ei valttamétta ole tietoa siitd, ettd heilla on mahdollisuus toteuttaa omia
unelmiaan ja he ovat tasa-arvoisessa asemassa muiden opiskelijoiden
kanssa. Ammattikorkeakoulussa menestymisen tarkea avain on oma mielen-

kiinto opintoja kohtaan.

Opinnaytety6ni on ajankohtainen peruskoulussa ja ammattiopistossa opiskele-
ville nuorille seka nuorten parissa tyoskenteleville ammattilaisille.
Jatko-opintomahdollisuuksista puhuminen ja tietoisuuden levittdminen on erit-
tain tarkeda, koska koulutusjarjestelman ulkopuolelle jgaminen ja matala kou-

lutus ovat syrjaytymisen riskitekijoita. (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2018)

Suomessa on talla hetkella noin 65 941 syrjaytynytta nuorta (Terveyden ja hy-
vinvoinnin laitos 2018). Valtiontalouden tarkastusviraston tarkastuskertomuk-
sen mukaan nuorten syrjaytymisesta aiheutuu seka inhimillisia, etta taloudelli-
sia menetyksia. Inhimillisten menetysten arvoa ei voi rahassa mitata. (Valtion

talouden tarkastusvirasto 2014, 11.)



Suurin osa nuorista sijoittuu avoimille tydmarkkinoille, vasta kun he ovat hank-
kineet hyvan koulutuksen, mutta osa nuorista jaa kuitenkin ulkopuolelle (Val-
tion talouden tarkastusvirasto 2014, 51). Niihin nuoriin, jotka ovat jaamassa ul-
kopuolelle pitaisi erityisesti kiinnittd& huomiota ja kannustaa oman koulutuspo-
lun I6ytamiseen. Koulutus on merkityksellinen tyopaikan saamisen kannalta.
Ammattilaisilla on suuri rooli nuorten koulutuspolun I6ytamisen tukemisessa.
Niilla nuorilla, joilla ei ole lahiyhteison tukea on yleensa vaikeinta l10ytaa oma
koulutuspolku (Lamsa 2009, 3). Siksi tukea tarvitaan myds lahiyhteison ulko-
puolelta, kuten koulusta opettajien ja opinto-ohjaajien tukea, sek& nuorisotydn
puolelta kannustusta.

Yhteisopedagogi edistaa ihmisten osallisuutta yhteisdon ja yhteiskuntaan. Yh-
teisbpedagogi voi tukea ja auttaa nuorta I[6ytamaan itselleen mieleisen amma-
tin, sekd kannustaa nuorta jatko-opintoihin. Yhteisépedagogin rooli tytkentalla
on erittain tarkea. Yhteisopedagogi on lapsi- ja nuorisotyon

ammattilainen, jolla on tytkaluja kaytettavissa syrjaytymisen ehkaisemiseksi.

Sain opinnaytetyoni idean henkilékohtaisesta kokemuksesta. Itselleni ei ker-
rottu jatko-opiskelumahdollisuuksista peruskoulussa. Vasta ammattiopistosta
valmistuttuani tydelamassa ollessani tajusin, etta minullakin on mahdollisuus
jatkaa opintojani ammattikorkeakouluun. Olen itse ollut peruskoulussa keski-
vertoa huonompi oppilas, mutta ammattikoulun jalkeen innostuin opiskelusta

ja omat numeroni paranivat kiitettavan tasolle.

Opinnaytetytni on toteutettu Nuorisoalan tutkimus- ja kehittamiskeskus
Juvenian Uusille urille! -nuortentyéelamataitojen vahvistaminen -hankkeelle.
Hankkeen tarkoitus on vahvistaa nuorten tydelamataitoja, seka ehkaista syr-
jaytymista. Hankkeessa huomio kiinnittyy erityisesti toisen asteen koulutuksen
alkuvaiheseen eli koulutukseen kiinnittymiseen, seka toiselta asteelta tyoela-
maan tai jatkokoulutukseen sijoittumiseen. Hankkeen toiminta kohdistuu toi-
sen asteen koulutukseen ja ammattikorkeakouluun. (Uusille urille -hanke
2019)



2 NUORTEN SYRJAYTYMINEN
2.1 Syrjaytyminen kasitteena

Syrjaytyminen on elamanhallinnan puutosta kuvaava laaja-alainen kasite. Syr-
jaytyminen kasitteena on rantautunut Suomeen 1970-luvulla Ruotsista, missa
kasitetta kaytettiin tydmarkkinatutkimuksessa. Alun perin syrjaytymisella tar-
koitettiin tydmarkkinoilta putoamista, mutta ajan myoté kasite on laajentunut
kuvaamaan sosiaalisten ongelmien kasaantumista. Sosiaalisten ongelmien
kasautumista kuvattiin aikaisemmin muun muassa marginalisoitumisella, ala-
luokkaisuudella ja huono-osaisuudella. Syrjaytyminen on sitd syvempaa, mité
useammalla elaméan eri osa-alueella yksilo joutuu vetaytymaan syrjaan. Syr-
jaytymiseen liittyy osattomuus, taloudelliset vaikeudet, henkisen hyvinvoinnin
voimavarojen puute, seka sosiaalisen ja kulttuurisen pddoman puute. (Aalto-
nen ym. 2003, 360-362)

Syrjaytymisella tarkoitetaan nykypéaivana, tydvoiman ja opiskelun ulkopuolelle
jaéneita nuoria, joilla ei ole peruskoulutuksen jalkeen muuta suoritettua koulu-
tusta. Ikahaarukassa nuorilla tarkoitetaan 15—-29-vuotiaita. Syrjaytymisesta
muodostuu psyykkinen ja aineellinen ongelmakokonaisuus, missa ihminen pu-
toaa yhteiskunnan kaytantojen ulkopuolelle. Syrjaytymisen riskitekijoita ovat
matala koulutus, pitkéaaikaistyottomyys ja toimeentulo-ongelmat. Usein syrjay-
tyneilla on myds elamanhallintaan ja terveyteen liittyvia ongelmia, seka sosi-
aalisia ongelmia. (Myrskyla 2012, 2). Syrjaytymisen prosessi muodostuu Ta-
kalan (1992, 37—38), mukaan usein jo kouluiassa, milloin yksilolla saattaa
olla vaikeuksia koulutoista selvidmisen suhteen, sekd nékya voimakasta
koulu- tai koulutuskielteisyyttd. Usein oppilaat kokevat olevansa itse syypaita
tilanteeseensa. Muita taustalla olevia selittavia tekij6ita voivat olla kotona ole-
vat vaikeudet seka sosiaalisessa ymparistossa tapahtuvat haasteet. Opintojen
keskeyttamiseen tai alisuoriutumiseen johtavat usein ongelmat, joita yksiloé ko-
kee koulussa, kotona tai sosiaalisessa ymparistossa. Alisuoriutuminen tai
opintojen keskeyttaminen johtaa yksilén huonoon tyémarkkina -asemaan.
Ty6paikan hankala saanti voi pitkéalla aikavalilla johtaa pitkaaikaistyottomyy-
teen. Kun yksil6 on tarpeeksi pitkaan tyoton, han alkaa vieroksua ty6ta, seka
eristdytyy muusta yhteiskunnasta. Siita taas seuraa taloudelliset vaikeudet,

seka marginalisoituminen.
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2.1.1 Syrjaytyminen ilmionéa ja syrjaytymisen taustatekijat

Syrjaytyneet nuoret voidaan jakaa kolmeen eri ryhmaan. Ensimmaiseen ryh-
mé&aan kuuluvat ovat sellaiset nuoret, joiden elamassa on opiskelua ja tydela-
mé&aé hankaloittavia tekijoita, kuten asunnottomuus, mielenterveysongelmat,
terveysongelmat, paihteiden kayttd, seka tuen puute. Naitd nuoria kutsutaan
elaman kolhimiksi nuoriksi, koska ongelman selvittdminen on ensisijaista kou-
lutuspaikan hankkimiseen nédhden. Toiseen ryhméaéan kuuluvat ovat sellaiset
nuoret, jotka ovat aloittaneet ammatilliset opinnot, mutta keskeyttéaneet ne.
Na&ita nuoria kutsutaan puolivalmiiksi nuoriksi, koska heilla kuitenkin on kiin-
nostusta tai valmiuksia hankkia tutkinto. Kolmanteen ryhmaan kuuluvat
sellaiset henkil6t, kenellda on koulutus, mutta ei koulutusta vastaavaa tyopaik-
kaa l&histolta. Heitd kutsutaan taantuman uhreiksi. (Aaltonen ym. 2015, 76-
77). Syrjaytymisen asema on pitkaaikainen vakiintunut olotila, missa yksilolla
on heikko tai huono asema yhteiskunnassa. Syrjaytyminen syntyy vahitellen
keskeisista elamanehdoista sivuun joutumisena tai suoraan rajuna pudotuk-
sena. (Laine ym. 2010, 12.)

Jos nuori on pitkaan syrjaytynyt, on todennékodisempaa, ettad han jattaa koulu-
tuksen kokonaan suorittamatta. Yhteiskunnan ulkopuolelle jdéneista nuorista,
seka tyottomista nuorista 80 % , ei suorita peruskoulun jalkeen korkeampaa
tutkintoa. (Myrskyla 2012, 3). Koulutus puolestaan on edellytys tyémarkkinoille
paasyyn, seka taloudelliseen toimeentuloon, minka vuoksi usein koulutuksen
ulkopuolelle jadminen kaynnistaa syrjaytymiseen johtavan prosessin (Komo-
nen 2013, 21).

Koululla on suuri merkitys nuorten elamassa. Syrjayttavia tekijoitéa koulussa on
huono koulumenestys, alisuoriutuminen, alhainen koulutusmotivaatio, sekéa
koulutusvalinnat. Koulujen vastuulla on antaa opiskelijoille riittavasti tietoa ja
taitoa, miten elamassa selviaa. Lisaksi koulun tehtava on havaita ja puuttua
nuorten elaménhallintaan liittyviin ongelmiin. Koulu on siis erittdin merkittava
tekija syrjaytymisen ehkaisemisessa. Muita syita koulusta syrjaytymiseen on
vanhempien alhainen koulutus, vanhempien tyéttomyys, seka koulun ulkopuo-
liset tekijat. (Karppinen & Savioja 2007, 117-118.)
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Syrjaytyneista nuorista, joka neljas on maahanmuuttajataustainen, kun taas
kantavaestosta joka kahdeksas nuori on syrjaytynyt. Syrjaytyminen nahdaan
my0s kotouttamiseen ja maahanmuuttoon liittyvana ongelmana. Syrjaytyneet
maahanmuuttajat [ahtevat usein maasta, joko kotimaahansa tai toiseen maa-
han. (Myrskyla 2012, 3-4.)

Tyovoiman ulkopuolelle jaédneet nuoret nahdaan syrjaytymisongelman kovim-
pana ytimena. Tydvoiman ulkopuoliset nuoret eivat kay tdissa tai opiskele,
eikd heitd ndy syrjaytymista mittaavissa tilastoissa. Kukaan ei tieda millaisia
he ovat tai mita he tekevat. Ty6ttémaksi ilmoittautuneiden nuorten asema on
parempi kuin tydvoiman ulkopuolelle jddneiden nuorten, koska heilla on mah-
dollisuus saada tydvoimakoulutusta, seka paasta sijoitustoihin, mika mahdol-
listaa avoimille tydmarkkinoille pdasyn. (Myrskyla 2012, 13-15.)

Peruskoulun paattaneista nuorista, jotka ovat vuoden ajan olleet syrjaytyneita,
suorittaa usein n. 40 % korkeamman tutkinnon. Jos syrjaytyminen on jatkuvaa
ja kestoltaan yli kolme vuotta, jaa tutkinnon suorittavien osuus 20 % . Tama
tarkoittaa sit, etta valivuodet peruskoulun ja jatko-opintojen véalissé on kohta-
lokkaita ja mita pidempaéan on syrjaytyneena, sitd hankalampaa on jatkaa
opintojaan. Syrjaytyneiksi ei lasketa kotiaiteja, joilla on vain perusasteen kou-
lutus, seka toisen asteen suorittaneita tyottomia nuoria. Syrjaytyneista nuo-
rista 60 % siirtyy viiden vuoden kuluttua opiskelemaan tai toihin, loput 40 %
pysyy syrjaytyneina. Syrjaytyminen on yleisempaa miesten keskuudessa, kuin
naisten. Kaikista nuorista syrjaytyneiksi jaa joka kolmas, muuten syrjaytynei-
den joukko muuttuu koko ajan, koska osa aloittaa opinnot tai paatyy tyoela-
maan. Syrjaytyneista 10-15 % poistuu joukosta vuosittain, mutta heidan tilal-
leen tulee yhta paljon uusia syrjaytyneita nuoria, kuten peruskoulun kayneita
nuoria, huostassa olleita nuoria, seka opintonsa keskeyttaneita nuoria. (Myrs-
kyla 2012, 13-15.)

Pelkan peruskoulun suorittaneilla ei ole tydpaikkoja enaa niin paljon kuin en-
nen. Heikosti koulutettujen kysynta on romahtanut ja ongelmana on ty6tto-
myys. Mita korkeammin on koulutettu, sita parempi mahdollisuus on tyémark-
kinoilla. Taantuma- ja lamavaiheessa tavallisimmin heikosti koulutetut menet-
tavat tyopaikkansa. Korkeakoulun kéayneiden tydpaikat ovat lisaantyneet kes-

keytyksetta, jopa lamavuosina. (Myrskyla 2012, 14-15.)
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2.1.2 Yksilélliset tekijat

Nuoren puutteellinen itsetunto on yksi riskitekijoista syrjaytymiseen, jos
yksil6lla on jatkuvasti erilaisia vastoin kaymisid, han voi kokea itsenséa kyvytt6-
méaksi vaikuttamaan omiin asioihinsa, mista yksilo voi alkaa leimaamaan itse-
aan ja kokemaan riittamattomyyden tunteita (Ronk& 1992, 18-19). Jos nuo-
rella tapahtuu kasvun estyminen tai pysahtyminen, sek& han jatkuvasti aliar-
vioi itsedan, ajattelee negatiivisesti, tai on epauskoinen omasta tulevaisuudes-
taan, hanella on suurempi riski ajautua paihdekierteeseen, rikoskierteeseen
tai vakivallankierteeseen, mika johtaa syrjaytymiseen. (Kemppinen 1997,131.)
Taskisen (2001, 54) mukaan nuorilla on usein pyrkimys varhaiseen itsenaisty-
miseen, vaikka heilla ei siihen olisi valmiutta. Liian heikot elamanhallinnantai-
dot lisdavat syrjaytymisen riskia. Sutelan ym. (2016, 37) mukaan Kivivuori
(2009) toteaa ettd, aiemmin syrjaytymista tutkiessa on huomattu, ettéa rikolli-
nen toiminta on yhteydessé nuorten sosiaaliseen ja taloudelliseen syrjaytymi-

seen.

Lukihairi6, oppimisenvaikeudet, seka tarkkaivaisuusongelmat voivat johtaa
syrjaytymiseen. Yksilén kiinnostus opiskelua kohtaan voi laskea, kun héanen
haaveensa unelma ammatista karsiutuvat jo varhaisessa vaiheessa, etenkin
nain kay usein, jos ammattiin vaaditaan paljon lukemista. Yksild voi kokea
alemmuuden tunnetta muita kohtaan, seka suorituspaineita. Koulussa pitaisi
puuttua ajoissa havaittuun ongelmaan, seka tarjota yksilélle hanen tarvitse-
maansa tukea ja toimenpiteita. (Leinonen 1997, 24-25.) Erilaiset oppimisen-
vaikeudet eivat tarkoita sita, ettd yksilo olisi jollain tapaan aistivammainen,
motoriikan puutteinen tai psykiatrisesti sairas, vaan ndma voivat esiintya yh-
dessa oppimisvaikeuden kanssa. Oppimisen ongelmat voivat olla seurausta
sosiaalisista olosuhteista, psyykkisesta sairaudesta tai somaattisesta sairau-
desta. Oppimisen erityisvaikeudet johtuvat keskushermoston toiminnanhairi-
Osta. (Voutilainen ym. 1997, 12-13.)

Mielenterveyden ongelmat voivat olla yksi syy syrjaytymiseen, opinnoista pois-
jadnnin ja sosiaalisten ongelmien vuoksi. Sutela ym. (2016, 30) mukaan mie-

lenterveydenongelmat olevat yleisia ja ilmaantuvat nuoruusidssa, jopa joka vii-
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dennella osalla nuorista on jokin mielenterveyden hairié (Marttunen & Ranta-
nen 2001). Erilaiset mielenterveyden ongelmat voivat myos leimata yksiloa.
Leimautuminen tuottaa yksilolle hapeén tunteita ja sairauden salaamista, mika
johtaa eristaytymiseen ja ymparilla olevien ihmisten pois sulkemiseen. Eristay-
tyneisyys ja yksinaisyys lisdavat syrjaytymisen riskid, seka tunne siitg, etta ei
ole samalainen, kuin muut ymparilla olevat ihmiset. (Hyvari ym. 2010, 13-14).

Opintojen keskeyttdminen on myds yksi syy syrjaytymiseen. Vehvildisen
(2008, 10—15), mukaan opintojen keskeyttdmiseen on monenlaisia syita, ku-
ten ammatin valinnan epaonnistuminen, erilaisuudentunne tai tydhon suuntau-
tuminen. Joskus keskeyttdminen on jarkeva paatos, esimerkiksi silloin kun
keskeyttdminen tehdaan siita syysta, etta siirrytdaan johonkin toiseen oppilai-
tokseen, mutta usein opintojen keskeytys nahdaan epéanormaalina ilmiéna,
koska yleensa nuoret suorittavat edes yhden ammattitutkinnon, minka avulla

he tyollistyvat.

Perhesuhteet nahdaan syrjaytymisen riskitekijoind, Rongan (1992, 14—15),
mukaan perhesuhteet voivat olla riskitekij6ita syrjaytymiselle, etenkin silloin
kun perhesuhteet tai perheen elama ei ole tasapainoista, eika perhe pysty tyy-

dyttamaan yksilon sosiaalisia tarpeita.

Koulukiusaaminen on my6s yksi syrjaytymisen tekija, kiusaaminen nakyy
usein haukkumisena, halveksuntana, nimittelyna, henkisena ja fyysisena pa-
hoinpitelyna. Koulukiusaaminen néahdaan ongelmallisena, koska kiusaamisen
havaitseminen ja siihen puuttuminen on suuri haaste nuorten ja lasten kasva-
tuksessa. Kiusaamisella on suuri vaikutus lapsiin, nuoriin, perheisiin, kasva-
tushenkilékuntaan ja kouluun. Kiusaamista ei ole helppo havaita ja vaikka se
havaittaisiin, siihen puuttuminen on vaikeaa. (Cantell 2010, 107-109). Kiusaa-
minen voi myds tapahtua opettajan taholta, milla on suuri vaikutus yksilon
opiskelumotivaation ja opiskelu asenteeseen, koska kiusaaminen on yksil6a
leimaava tekija. (Kuula 2000, 135-136).

Ystavyyssuhteet koulussa vaikuttavat myods syrjaytymiseen, jos yksilolla ei ole
ystavia, han turhautuu ulkopuolisena olemiseen, mika vaikuttaa opiskelun kiin-

nostukseen, seké aiheuttaa negatiivisen elamankulun. Jos koulussa kayttayty-
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misongelmaiset nuoret leimataan, heilla on haastavaa ndhda itsestaan positii-
visia kasityksia, koska ymparisto alkaa pitdd kaytosta epanormaalina ja yksilo
leimautuu. Leimautuminen johtaa opintojen epaonnistumiseen, hairiokayttay-
tymisen lisd&ntymiseen, yksilon itsetunnon heikkenemiseen. (Kuula 2000, 28,
35-37).

2.1.3 Yhteiskunnalliset tekijat

Syrjaytymisen riskitekijoind yhteiskunnasta, ndhdéaan olevan yksilon sosiaalis-
ten suhteiden vahainen maara tai huonot ihmissuhteet. Syrjaytymiselta suo-
jaavia tekijoitd ovat sosiaaliset sidokset, kuten koulutus, ystavat ja perhe. (Aal-
tonen ym. 2003, 361-362.) Nuoret tarvitsevat erilaisia elaménhallinnantaitoja,
jotta selvidvat elamasséa, seka tydelaméassa. Yhteiskunta odottaa nuorilta tie-
toa, taitoja ja hyvia valintoja, mutta yhteiskunta luo nuorille puitteet, jonka
avulla han selviytyy elamésta. Lama aika rajoittaa nuorten itsenéista elamista,

seka tyohon paasemista. (Ronka 1992, 50.)

Syrjaytyneet nuoret eivat ole kiinnostuneita vaikuttamaan asioihin, heille omi-
naista on poliittinen passiivisuus, seka paattksen teosta vetytaytyminen.
(Aaltonen ym. 2003, 361-362.) Yksil6lle ominaista on tehda itseensa liittyvia

paatoksia, seka ymparistoon ja yhteiskuntaan liittyvia paatoksia.

Riskitekijoita syrjaytymiselle syntyy myos oppilaitoksissa, koska

oppilaitokset asettavat oppilailleen vaatimuksia arvioinnin suhteen, arviointi
luokittelee oppilaat hyviin suoriutujiin, sek& huonoihin suoriutujiin, mika johtaa
oppilaat eriarvoiseen asemaan, menestyjiin ja putoajiin. Ne oppilaat, jotka ovat
heikommassa asemassa, eivat tayta koulun vaatimuksia ja heilla on suurempi
riski syrjaytymiseen. Oppilailta odotetaan sosiaalisia taitoja, seka kielellisia tai-
toja tehtavien suorittamiseksi, yleensa tehtavista hyvin suoriutuneet nuoret
saavat kehuja julkisesti ja huonosti suoriutuneet oppilaat kokevat itsensa epa-
normaaleiksi. (Kuula 2000, 12-18.)

Syrjaytyminen nahdaan yksil6a leimaavana tekijana, koska etenkin ammatilli-
sen koulutuksen keskeyttdminen lisdd huono-osaisuuden tunnetta, se leimaa

yksilon sosiaalisesti esimerkiksi tyottomaksi, asunnottomaksi tai paihdeongel-
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maiseksi. (Vehvilainen 2008, 12.) Jos nuori joutuu pitkaaikaisesti turvautu-
maan tyottomyysetuuksiin ja toimeentulotukeen, sekd hanelld on heikko
asema tyomarkkinoilla, h&nell&a on suurempi riski syrjaytya. (Sutela ym. 2016,
22.)

Sutela ym. mukaan (2016, 47) huono-osaisuus heijastuu yksilon mydhempéaéan
elamankulkuun, erityisesti toimeentulo-ongelmat ja pitkittynyt ty6ttomyys yh-
distelmana samoilla yksilgilla on erityisen huolestuttavaa. Syrjaytymisriski ka-
saantuu samoille henkil6ille usein, etenkin matalasti koulutetuille nuorille. Ma-
tala koulutus lisaéa hyvinvoinnin puutosta ja syrjaytymisen riskia, koska korke-
asti koulutetuilla on parempi mahdollisuus tyomarkkinoilla. (Kainulainen 2006,

llImakunnas ym. 2015, Karvonen & Kestila 2014, Paananen ym. 2012.)

2.1.4 Aiemmat tutkimukset

Aiemmissa tutkimuksissa syrjaytymisen ndkokulmasta esille nousevat erityi-
sesti nuorten koulutusvalinnat, siirtymaongelmat ja opiskelupaikan puutos.
Karppisen (2007, 122-139), mukaan yhteishaussa nuorista jattda hakematta
neljasosa eli noin 320 nuorta vuodessa. lIman opiskelupaikkaa jai 2300
nuorta, joista puolet sai opiskelupaikan jalkivalinnassa tai suoravalinnassa.
Poikien koulumenestys on heikompaa kuin tyttéjen, joten tama on selittava te-
kija sille, miksi poikia jai enemman ilman opiskelupaikkaa. Yleisen opetuksen
oppimaaran suorittaneista oppilaista poikien keskiarvo oli 7,52, kun taas tytto-
jen 8,10. Syita tyttdjen keskeyttamiselle on nahty tyttdjen sosiaalisten suhtei-
den riippuvuus, tytot eivat halua aloittaa opintojaan eri oppilaitoksissa kuin
missa kaverinsa opiskelevat. Peruskoulusta toisen asteen siirtyma vaiheessa
on tutkimusten mukaan ongelmia noin. 12 %:lla nuorista. Maaraa voitaisiin va-
hentad, jos oppilaat ohjattaisiin varhaisessa vaiheessa kevaalla hakemaan
my0Os peruskoulun lisdopetukseen, eikd opiskelupaikan saanti olisi nuoren ak-
tiivisuudesta kiinni. Koulutuksen ulkopuolelle jaaneet hakevat usein sellaiselle
alalle, minne heidan koulumenestyksella on vaikea paasta. Ongelmaan pitaisi
kiinnittda enemman huomiota opinto-ohjauksessa. Nuoria ei tulisi ohjata kou-
lutuksiin, joihin he eivat halua, silla sita suuremmalla syylla he tulevat keskeyt-
tamaan opintonsa, jos paasevat jatko-opintoihin alemmilta hakutoivesijoilta.
Nuorille tulisi antaa mahdollisuus hakea sukupuolesta ja suoritetusta oppimaa-

rasta riijppumatta heidan kykyjen ja kiinnostuksen mukaiseen koulutukseen.
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Myrskylan (2012, 3-4) mukaan, syrjaytyminen on erityisesti nuorten miesten
ongelma, kaksi kolmasosaa syrjaytyneista nuorista oli vuonna 2010 miehié.
Vain pelk&n peruskoulun suorittaneita nuoria miehia oli 218 932, joista syrjay-
tyneitad oli 15 %. Pelkan peruskoulun suorittaneita naisia oli 189 010, joista 9,8
% oli syrjaytyneita. Kaikista peruskoulun suorittaneista nuorista syrjaytyneita
oli 12,6 %.

Kuten aiemmin myads tuli ilmi, syrjaytyminen nahdaan etenkin kotouttamiseen
ja maahanmuuttoon liittyvana ongelmana. Kantavaest66én nahden maahan-
muuttajataustaisilla miehilla on kolminkertainen riski tyottomyyteen ja ulkopuo-
liseksi jaamiseksi. Joka neljas syrjaytyneistd on maahanmuuttajataustainen.
Kantavaesttn on helpompi paasta ty6- ja koulutusmarkkinoille kun maahan-
muuttajataustaisten nuorten. Syrjaytyneet maahanmuuttajataustaiset nuoret
ovat suurimmaksi osaksi nuoria aikuisia, jotka etsivat opiskelupaikkaa ja tyo-
paikkaa, enemmistd heistd asuu yksin ilman perhetta. Syrjaytymisriskit ovat
suurimpia perheisiin kuuluvilla naisilla, seka asunnottomilla maahanmuuttajilla
67 %. Maahanmuuttaja naiset eivat valttaméatta halua edes tydomarkkinoille tai
se on vaikeaa, heidan kulttuuriinsa voi kuulua kotiin jaaminen, vaikkei olisi
perhetta. Kulttuuriero nahdaan vaikeudeksi naisten osalla tyémarkkinoille tai
tyottomiksi tydnhakijoiksi hakeutumiseen. Ulkomaalaistaustaisilla suomessa
syntyneilla nuorilla on vahemman vaikeuksia, koska heilla on koulutusta ja kie-
litaitoa. Usein tydnsaannin kriteerina on riittava kielitaito. Suomeen tulee vuo-
sittain .20 000 maahanmuuttajaa. Ensisijainen keino heidan syrjaytymisen
ehkaisyné on tehokas kotouttaminen, koulutukseen ohjaaminen, seka tyo-

markkinoille ohjaaminen. (Myrskyla 2012, 4-6.)

Nuoren asumistapa kasvattaa ulkopuolelle jadmisen riskia, seka perhetausta.
Nuorella, jolla on vanhempi tukena, on kolmasosan pienempi syrjaytymisriski,
kuin yksin asuvalla. Vieraskielisissa perheissa ei ole yhta suurta vaikutusta.
Yksin asuvista tai asuntoa vailla olevista syrjaytyneistéa vieraskielisista nuorista
on 61 % miehia ja 34 % naisia. Kantavaestosta syrjaytyneita yksin asuvia tai
asuntoa vailla olevia nuoria naisia on 32 % ja miehia 40 %. Miehet asuvat yk-
sin kaksin tai kolminkertaisesti verrattuna naisiin, asunnottomuus on kaksin-
kertaista. Parisuhde alentaa miehill& syrjaytymisen riskia, kun taas naisilla ul-

kopuoliseksi jadmisen riski on yksin asuvilla 19 % ja parisuhteessa olevilla
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32%. Syrjaytyneista nuorista joka kymmenes on asunnoton. (Myrskyla 2012,
6-7.)

Nuorista 40 % on perusasteen koulutus. 30-vuotiaiden keskuudessa miehista,
joka viides ja naisista joka kymmenes on peruskoulun varassa. Peruskoulujar-
jestelmé& ei onnistu ohjaamaan joka kymmenetta tyttda ja joka viidettéa poikaa
jatko opintoihin. Syrjaytymisen ja nuorisoty6ttémyyden tarkein selitys on
heikko koulutus. Ty6ttomyyttad vahentéa siis koulutus. Tyottomaksi ja ulkopuo-
liseksi jadmisen riskit nousevat 18-vuotiaana, jos opiskelupaikkaa tai tyopaik-
kaa ei l0ydy. Syrjaytyminen on kouluttamattomien nuorten keskuudessa ylei-
sempaa kuin tyottomyys. (Myrskyla 2012, 8-9.)

Syrjaytymisen ehkaisyn keinona ndhdaan ensisijaisesti koulutus, silla voidaan
nostaa nuoret takaisin tydmarkkinoille (Myrskyla 2012, 2). Syrjaytynyt voidaan
tydllistaa, mutta pudonnutta ulkopuolista ei. Kun syrjaytynyt nuori ilmoittaa it-
sensa tyonhakijaksi, hanella on parempi asema kuin heilld, jotka eivét ilmoit-
taudu. Tyo- ja elinkeino ministerio koulut-taa ty6ttémia, sekd ohjaa heita sijoi-
tustdihin. Tyomarkkinoilla tyéllistdmistoimenpiteisiin osallistuneilla on parempi
menestys kuin heilla, jotka eivat osallistu. Tydllistamistoimenpiteisiin osallistu-
neet suorittivat tutkintoja enemman, kuin ne jotka olivat ty6ttémia tai jarjestel-
man ulkopuolella. 60 % miehista oli seurantajakson paattyessa toissa. Nai-
sista taas 40-50 %. Tydllistamistoimenpiteilla on positiivinen vaikutus tyott6-
mien opiskeluun, tutkinnon suorittamiseen, seka tyollistymiseen. (Myrskyla
2012, 14-15))

3 TOISELTA ASTEELTA AMMATTIKORKEAKOULUUN
3.1 Ammattikorkeakoulun opiskelijavalinta

Vuonna 1999 muuttuneen kaytannon jalkeen ammatilliset perustutkinnot ovat
antaneet jatko-opintokelpoisuuden ammattikorkeakoulun opintoihin. Nykyaan
toisella asteella suoritettu ammattitutkinto ja erikoisammattitutkinto antavat ha-
kukelpoisuuden ammattikorkeakouluopintoihin ja korkeakouluun johtaviin

opintoihin (Hitsanen ym. 2016, 16).
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Ammattikorkeakouluopinnot ovat laajuudeltaan 210,240 tai 270 opintopistetta
eli kestoltaan n. 3,5-4,5 vuotta, opintoja on myds mahdollista nopeuttaa. Am-
mattikorkeakoulututkintoon sisaltyy perusopintoja, ammattiopintoja, harjoitte-
lua, seké opinnaytety6. Korkeakoulussa suoritetun tutkinnon avulla on mah-
dollista toimia esimerkiksi asiantuntija-, suunnittelu, - ja kehittdmistehtavissa.
Opinnot on mahdollista suorittaa péaivatoteutuksena tai monimuotototeutuk-
sena. Paivatoteutuksessa opiskelu on paansaantoisesti arkisin klo 8-17 la-
hiopetusta, mutta opintoihin voi my6s itsenéista tyoskentelyd, kuten projekti -ja
ryhmatdita, seka verkko-opiskelua. Monimuotototeutuksessa opinnot painottu-
vat itsendiseen tydskentelyyn ja ne sopivat esimerkiksi opiskelun ja tyén yh-
distdmiseen, monimuotototeutukseenkin kuuluu myés jonkin verran lahiope-

tusta. (Ammattikorkeakouluun s.a.)

Kevaasta 2020 lahtien opiskelijat valitaan ammattikorkeakouluopintoihin tut-
kinto-opiskelijaksi ylioppilas -ja ammatillisen perustutkinnon perusteella ja
kayttoon tulee yhteiset pisteytysmallit (Ammattikorkeakouluun s.a). Ammatti-
korkeakoulun opiskelijavalinnoissa ammattikoulun kayneet opiskelijat ovat yh-
denvertaisessa asemassa lukiolaisiin nahden. Niin lukio, kuin ammatillinen
koulutus antavat kumpikin mahdollisuudet jatko-opintoihin hakukelpoisuutena.
Opiskelijat valitaan opintoihin todistuksen perusteella, minka lisdksi voi olla
mahdolliset valintakokeet. Ammattikorkeakoulututkintoon johtaviin opintoihin
on myos mahdollista paasta, jos opiskelijalla on riittavasti tietoa ja valmiuksia
opintoja varten. Haettaessa korkeakouluun, on tarkeaa oma motivaatio ja kiin-
nostus alalle. Polkuopintojen kautta on myés mahdollisuus paasta ammattikor-
keakouluopiskelijaksi, kuka tahansa voi suorittaa ne ja hakeutua sen jalkeen
erillishaussa tutkinto-opiskelijaksi. Erillisvalinta ei ole yhteyshaun piirissa, vaan
oppilaitokset jarjestavat omat haut tiettyihin koulutuksiin. (Hintsanen ym. 2016,
63-65.)

Tutkintoon johtavia opintoja on mahdollista suorittaa avoimen ammattikorkea-
koulun kautta. Avoin ammattikorkeakoulu tarjoaa eri alojen ammattikorkeakou-
luopintoja ja ne sopivat opiskelijoille, jotka pohtivat hakeutuvansa ammattikor-
keakouluopintoihin. Avoimen ammattikorkeakoulun opiskelu on maksullista.
Avoimen vaylan kautta on mahdollista hakea tutkinto-opiskelijaksi, kun on
suorittanut tutkintoon edellytetyn maaran tutkintoon soveltuvia opintoja. (Opin-

topolku s.a.)



19

Ammatillisen koulutuksen uudistumisen eli reformin my6té nuorilla on mahdol-
lisuus kayda yksilollisemmat omia tarpeita vastaavat ja tyoelamaldhtdisemmat
opinnot ammattikoulussa, minka avulla on mahdollista myds parantaa omia
arvosanoja, sekd hakukelpoisuutta korkeakouluun. Reformin mydta opiskeli-
joilla on mahdollista todentaa aiempi osaaminen, eikd aiemmin hankittua
osaamista tarvitse opetella uudestaan. Reformin myota myds erottelu aikuis-
ten ja nuorten koulutusten valilla on poistunut. Yksil6llisten ja tydelamalahtois-
ten opintojen avulla on mahdollista nopeuttaa myos opintoja ja taten siirtya no-
peammin jatko-opintoihin tai tydéelamaan. (Opetushallitus 2018, s.a.)

Jatko-opintoja mietittdessa on tarkeaa, etta opiskelijalla on riittdvasti tietoa tu-
levasta alasta ja ammattikorkeakouluopinnoista. Ammatillisen koulutuksen
puolella tulee antaa sdddosten mukaista opinto-ohjausta nuorille korkeakoulu-
jen jatko-opintoihin siirtymiseen. Opiskelijoita tulee tukea ja ohjata valinta ja
ongelmatilanteissa. Tarkoituksena on, etté opiskelijoilla on tarpeeksi tietoa
jatko-opintoihin siirtymisestd, minka avulla on helpompi aloittaa opinnot am-
mattikorkeakoulussa. (Osku ry 2018, 5.) Opiskelijoille tulee kertoa kaikista
mahdollisista vaihtoehdoista, myos ulkopaikkakuntien koulutustarjonnasta,
koska opiskelijat ovat hakukelpoisia ammattikoulututkinnon suoritettua mille
tahansa alalle. Yhteistyd korkeakoulujen ammattikorkeakoulun valilla on erit-
tain tarkedd. Ammattikoulujen myos tulee huolehtia siita, etta jokaisella opis-
kelijalla on koulussa henkil®, jolta voi kysya erilaisista vaihtoehdoista ja ura-

suunnitelmiin liittyvia asioita. (Kivela 2012, 7-12.)

3.2 Opiskelijoiden ohjaus

Yhteiskunnalla on keinoja vastata yhteiskunnallisiin haasteisiin, tukemalla
opiskelijoita jatko-opintoihin, sujuvoittamalla jatko-opintoihin etenemista, seka
pyrkimalla keskeytyksien vahentamiseen. Opiskelijoita pitaa tukea l6ytamaan
oma paikkansa ja urapolkunsa, seka kannustaa heita elinikdiseen oppimiseen.
Opiskelijat tarvitsevat opiskelun ja tydelaman kannalta oppimisvalmiuksia, eri-
laisia taitoja, seka itsetuntemusta. Opiskelijat siirtyvat ensin peruskoulusta toi-
selle asteelle ja sen jalkeen joko tydelamaan tai jatko-opintoihin. Jos siirtyméa

peruskoulusta toiselle asteelle tuottaa ongelmia, opiskelijalla on suurempi riski
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jaada valiin putoajaksi, ilman ammattitutkintoa tai ylioppilastutkintoa. Ongel-
malliseksi on myos havaittu etenkin korkeakouluopintoihin siirtyminen toiselta
asteelta, usein siirtyma vaihe pitkittyy tai opinnot keskeytetddn kokonaan.
Usein nuorilla ei ole tarpeeksi tietoa mita he voisivat opiskella ammattikorkea-
koulussa. Siirtymé vaiheessa pitda tukea opiskelijan opiskelukykyé, kuten
opiskelijan voimavaroja, sosiaalisia- ja ongelmanratkaisutaitoja, oppimistyylia,
opetustoimintaa, sek& opiskeluymparistoa. Opiskelijoiden omat voimavarat
koostuvat opiskelijan sosiaalisista suhteista, elaméantilanteesta, terveydenti-
lasta. (Kiveld 2012, 3-5.)

Yhteisollisyyden tunne on tarke&é opintojen nakdkulmasta. Korkeakoulussa
opiskelijat pitavat tarkeana joukkoon kuulumisen tunnetta, koska se motivoi
opintojen jatkamiseen. Opettajalla on my6s suuri merkitys siina jatkaako opis-
kelija opintojaan vai keskeyttaakd han opinnot. Opiskelijan kannustaminen ja
tukeminen opintoihin on erittain tarkeaa. Opiskelijoille tulee esittaa erivaihto-
ehtoja korkeakouluista, koska tutkinnon suoritettua heill& on kelpoisuus mihin
tahansa ammattikorkeakoulun alalle. Ohjaamalla opiskelijoita, voidaan tukea
oman alan valintaa, seka auttaa opiskelijoita |0ytaméaan asioita, mitk& motivoi-
sivat opintojen jatkamiseen. Jos opiskelijalla on itselladn motivaatiota opis-
kella, han parjaa paremmin, kuin sellainen opiskelija, jolla ei ole kiinnostusta
opiskeluun. Opiskelijoiden siirtymavaihetta voi sujuvoittaa tiedottamisella kor-
keakouluopinnoista, tehda opiskelijoille henkilékohtaiset opintosuunnitelmat,
seka hyodyntaa opiskelijoiden aiempaa osaamista, seka motivoida heité hy-
valla ohjauksella. Nuoret nékevat koulutusvalintoja tehdessa tarkeaksi sen,
ettd korkeakoulu tarjoaa sisaltda aloista, seké niiden tyollistymisnékymista.
(Kivela 2012, 5-8.)

Peruskoulujen opinto-ohjaus vaatii pitkdjanteista tyota, jotta ammatinvalinnat
eivat jakaudu eri sukupuolittuneisiin nakemyksiin. Tarkeaa on myos, etta opis-
kelijoita ohjataan heidan toiveidensa ja edellytystensa mukaisesti. Koulutuk-
sen ulkopuolelle jaamiseen vaikuttaa eparealistiset hakutoiveet, seka vain yh-
den hakutoiveen yhteishaussa hakutoiveeksi laittaminen. Todella tarkeda on
ohjata nuoria kayttamaan hakutoivemahdollisuudet, seka hakemaan myds eri
paikkakunnille eri opinto- ja koulutusaloille. Epatietoisuus eri vaihtoehdoista,

voi johtaa siihen, ettd nuoret eivat valttamatta tee valintaa ollenkaan opintojen
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jatkamisen suhteen. Nuorilla ei valttamatta ole tietoa kaikista mahdollisuuk-
sista mita heilla on. (Alatupa ym. 2007, 15-16.)

Tulevaisuusohjaus on mygs tarked osa nuorten ohjausta, koska tulevaisuus-
ohjauksen avulla on mahdollista liikkua nykyisyyden ja tulevaisuuden valill&.
Tulevaisuusohjauksen avulla voidaan hahmottaa tulevaisuuden nakymia,
mink& avulla yksilo voi muuttaa omia ajatuksia ja tehdéa asioita, milla on tule-
vaisuuden nakokulmasta merkitysta. Tulevaisuusohjauksen avulla on mahdol-
lisuus tunnistaa yksilon omia mahdollisuuksia, tutkia unelmia yksilon tulevai-
suudesta seka yksilo voi asettaa omia tavoitteita itselleen tulevaisuuden suh-
teen. Tulevaisuusohjaus sopii menetelmana etenkin jatko-opintoihin ohjaami-
sessa niin peruskoulussa, kuin ammattikoulussa. Tulevaisuusohjauksessa
mietitdan keinoja saavuttaa tulevaisuuden unelmat ja tavoitteisiin paasemisen
vaatimuksia. Opiskelijoiden kohdalla tdma voi tarkoittaa sita, etté opiskelija
pyrkii muuttamaan omia arvosanojaan ja koulumenestysta. Ohjaajan tehta-
vana on kannustaa ja luoda positiivisia mielikuvia ohjattavalle, mik& tuo ener-
giaa ja motivoi ohjattavaa eteenpain kohti tulevaisuutta. (Ahvenainen ym.
2017, 12-13))

3.3 Aiemmat tutkimukset jatko-opintoihin siirtymisesta

Aiempien tutkimusten mukaan ammatillisen koulutuksen jarjestgjat tarjoavat

opiskelijoille tukea, mink& avulla oppilaiden on helpompi siirtya ammatillisesta
koulutuksesta ammattikorkeakouluun. Ohjausta antaa opinto-ohjaajat ja opet-
tajat. Muita tukea antavia henkil6ita on tutor-opettajat, ryhméanohjaajat, opinto-

neuvojat ja koulutuspaallikét. (Tamlander & Hohenthal 2017, 8-9.)

Osky ry:n Amis 2018 -tutkimuksen mukaan, vain 26 % ammattikoulussa opis-
kelevaa nuorta jatkaa opistoja valmistumisen jalkeen. Tutkimuksessa on nos-
tettu esille arvelluiksi syiksi puutteellinen opinto-ohjaus, joka painottuu ohjaa-
maan nuoria suoraan tyéelamaan. Tutkimuksessa ilmeni myds, etta naiset jat-
kavat useammin opintoja ammattikoulun jalkeen ammattikorkeakouluun, kuin
miehet. Tutkimuksessa 19 % naisista on ilmoittanut hakevansa korkeakou-
luun, kun miehista taas 14 %. Tutkimuksessa ilmeni, etta nelja viidesta kokee,
ettd ovat saaneet kannustusta omalta opettajaltaan opintoihin liittyen, mutta

kuitenkin vastaajista 48 % on toivonut, etta saisi enemman keskusteluaikaa
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opettajan kanssa, seka 40% opiskelijoista on toivonut enemman keskustelu
aikaa opinto-ohjaajan kanssa omiin asioihin liittyen. (Osku ry 2018, 20, 29-30.)

Ammattikoulussa opiskelevista nuorista humanistisella ja taidealalla opiskele-
vista nuorista vain 33% uskoo tyollistyvansa alalle valmistuttuaan. Tyollisty-
mismahdollisuuksilla on myds yhteys opintojen keskeyttamiseen. Opiskeli-
joista, jotka eivat usko loytavansa toita heti valmistuttuaan on 63% harkinnut
opintojen keskeyttamista. (Osky ry 2018, 34.)

Koulutuksella ja tuloilla n&hdéaan myds eroja elinianodotuksissa. Ammattikou-
lun puolelta osa valmistuu matalapalkkaiseen ammattiin kuten hoitoalalle, pal-
velualoille ja siivous aloille. Etenkin miehilla elinidn odotteessa ero on 7,2
vuotta alimpien ja ylimpien koulutusryhmien valilla. Naisilla taas koulutusryh-
mien valilla ero on 5 vuotta. Etenkin nuorten opiskelijoiden kohdalla on mah-
dollista hillitd n&itd sosionomisia eroja, seka pidentaa tyduria ja tyokykyja.
(Osky ry 2018, 21-22.)

Tarkead on myds huomioida, ettd vanhempien koulutustasolla on yhteys nuor-
ten koulutusodotuksiin. Nuoret, joiden vanhemmat ovat suorittaneet keskias-
teen tutkinnon, odottivat tulevaisuudessa suorittavansa joko lukion tai amma-
tillisen tutkinnon ennemmin kuin yliopistotutkinnon, kun taas nuoret, joiden
vanhemmilla on korkeakoulututkinto, odottivat enemmin suorittavansa yliopis-
totutkinnon, kuin lukion tai ammatillisen tutkinnon. Liséksi tutkimuksen mu-
kaan tytot kokevat peruskoulun kokemukset merkittdvana myéhemman kou-

luttautumisen suhteen. (Pulkkinen & Rautopuro 2017, 31.)

4 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS
4.1 Tutkimuksen tarkoitus ja tavoitteet

Taman opinnaytetyon tarkoitus on tuottaa tietoa siitd, miten nuoria kannuste-
taan jatko-opintoihin toiselta asteella ammattikoulun puolella. Tutkimuksen
kohdejoukkona ovat ammattikoulussa opiskelevat nuoret. Tuon tutkimukses-
sani esiin nuorten nakékulmia siita, millaista tukea ja kannustusta he ovat saa-
neet jatko-opintojen suhteen ja millaista tukea he kaipaisivat. Tutkimuksessa
tulee myds ilmi mita nuorille kerrotaan jatko-opintomahdollisuuksista perus-

koulussa. Haluan tutkimuksessani saada tietoa siita jadké ammattikoulun
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opiskelijat eriarvoiseen asemaan lukiolaisiin ndhden. Haastattelen nuoria eri
puolelta Suomea, jotta saan nakokulmia, onko ilmio laajempaa tietyilla alueilla,
vai koskettaako ilmio useampaa aluetta. Haastattelen kahta nuorta Etela-Sa-
von alueella ja kahta Etela-Suomen alueella. Liséksi toteutan Webrobol- kyse-
lyn nuorille ammattioppilaitoksen kautta.

Tutkimus antaa arvokasta tietoa oppilaitoksille, opinto-ohjaajille, opettaijille,
hankkeille, sek& nuorisotyodntekijoille. Tutkimuksen avulla on mahdollista
muuttaa erilaisia kaytantoja ja parantaa ammattikoululaisten asemaa, jos tutki-

mustulokset viittaavat siihen, ettd se on tarpeellista.

4.2 Tutkimuskysymykset

Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:

1. Miten ammattikoulussa opiskelevat nuoret kokevat saaneensa tuen ja

tiedon jatko-opinnoista peruskoulussa ja toisella asteella?

2. Kenelta nuoret ovat saaneet tukea ja kannustusta omiin uravalin-

toihinsa?

3. Mita suunnitelmia nuorilla on omien urapolkujensa suhteen?

4. Millaista tukea ja kannustusta nuoret kaipaisivat jatko-opintojen suh-

teen?

4.3 Tutkimusote ja aineistonkeruumenetelmat

Toteutan opinnaytetyoni tutkimuksen kvalitatiivisella ja kvantitatiivisella tutki-
muksella eli monimenetelmallisena tutkimuksena haastattelemalla nuoria ja
verkossa toteutettavan kyselyn avulla. Monimenetelmallisesta tutkimuksesta
puhutaan silloin, kun tutkimuksessa kaytetaan laadullisen ja maarallisen tutki-
muksen yhdistelmaa (Hirsjarvi & Hurme 2000, 28). Kaytan tutkimuksessani
molempia tutkimusmenetelmia, koska haluan tutkia ensin ilmiéta laadullisesta
nakodkulmasta, jonka jalkeen tuen tutkimusta maarallisella ndkdkulmalla. Kvali-
tatiivisen tutkimuksen avulla paasen syvallisemmin kasiksi ilmioon ja kvantita-

tiivisen tutkimuksen avulla saan tietoa ilmion laajuudesta ja vaikuttavuudesta.
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Kvalitatiivisen eli laadullisen tutkimuksen etu on joustavuus, koska haastatte-
lija voi toistaa kysymyksen ja taata sen, ettd haastateltava ymmartaa kysy-
mykset, seka oikaista mahdolliset vaarinkasitykset. Liséksi kysymykset voi
esittda siina jarjestyksessa, mika tilanteeseen sopii parhaiten. Tarkeinta kui-
tenkin laadullisessa tutkimuksessa on saada paljon tietoa asiasta mik& on tut-
kimuksen nakokulmasta merkityksellistd. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 73-74.)

Maarallisen tutkimuksen hy6ty on se, etta se tuottaa paljon tietoa, seka luotet-
tavampaa tulosta. Maarallista tutkimusta tehdessa kyselylomake pitééa suunni-
tella hyvin, jotta vastaajat ymmartavat kysymykset ja vastausprosentti ei jaa
alhaiseksi. Saatteessa pitaa olla myos kattava maara tietoa tutkimuksesta,
koska sen perusteella kyselyyn vastaava paattaa osallistuuko tutkimukseen
vastaamiseen (Vilkka 2007, 28, 57, 65).

4.4 Aineistonkeruuprosessin kuvaus

Ryhdyin keraadmaan aineistoa teemahaastattelun avulla syksylla 2019 (liite 1).
Jaoin teemahaastattelun kahteen osioon eli kannustamiseen liittyviin kysy-
myksiin, sek& omaan urapolkuun liittyviin kysymyksiin, minka avulla oli helppo

selvittda erilaisia vaikuttavia tekijoita.

Koin haasteelliseksi |6ytaa tuntemattomia haastateltavia, mutta lopulta sain
tuttujen kautta haastateltavat, joita en ennestaan tuntenut. Haastattelin yh-
teensa neljad henkiléa, jotka edustivat eri sukupuolia. Kaksi haastateltavaa
loytyi Mantsalasta ja kaksi Mikkelista. Kaikki haastateltavani olivat ialtaan 16—
18-vuotiaita ja eri alojen opiskelijoita (autoala, sosiaali-ja terveysala, seka ra-
kennusala), minka avulla sai myds eri alakohtaisia nakékulmia vastauksiin.
Toteutin haastattelut rauhallisissa tiloissa, jotta valtyimme hairitekijoilta.
Kahta haastattelin heidan omassa kodissaan ja kahta salibandypelien yhtey-
dessa rauhallisessa tilassa, annoin nuorten itse valita haastattelupaikan ja
heille parhaiten sopivan ajankohdan. Haastattelut sujuivat hyvin ja nuoret ym-

marsivat haastattelukysymykset. Haastattelut kestivat noin 20 minuuttia.

Kerroin my6s nuorille jatko-opintomahdollisuuksista haastattelujen jalkeen,

koska haastateltavistani vain yksi tiesi mit eri mahdollisuuksia hanella oli.
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Huomasin mygds, miten nuoret olivat kiinnostuneita ja jopa hAmmentyneita
siita, etta heilla on mahdollisuus jatkaa opintoja ja halutessaan my6s muille
aloille ammattikorkeakouluun. Sain myds palautetta aiheen tarkeydesta ja siita
miten paljon epakohtia nuorten jatko-opintoihin kannustamisessa on, nuorilla

riitti asiaa my0s haastattelujen jalkeen aiheesta todella paljon.

Haastattelujen jalkeen litteroin haastattelut, seka loin haastatteluista noussei-
den teemojen pohjalta verkkokyselyn Webropolissa (liite 2). Haastattelujen pe-
rusteella oli helppo luoda kysymyksia, jonka avulla sain luotua enemman tie-
toa ilmiosta. Lahetin kyselyn yhteen ammattikouluun ja liséksi etsin netin
kautta kyselyyn vastaajia. Verkossa toteutettava kysely oli avoinna lokakuusta
2019 tammikuuhun 2020.

Webropol -Verkkokyselyyn vastasi 62 ammattikoulussa opiskelevaa nuorta eri
puolelta Suomea, mutta paaasiallisesti Etela-Savon alueelta. Kaikki kyselyyn
vastanneet nuoret ovat idltéan 16—25-vuotiaita. Verkkokyselyn tuottamiseen
osallistui my6s yksi ammattikoulu, joka tuotti kyselyn omille opiskelijoilleen.
Verkkokyselyyn vastanneet nuoret ovat erialojen opiskelijoita. Vastaajista 20
nuorta opiskelee logistiikka-alaa, 15 opiskelee sdhko- ja automaatiotekniikkaa,
9 opiskelee sosiaali- ja terveysalan perustutkintoa, 7 opiskelee maanraken-
nusalaa, kaksi elintarvikealan perustutkintoa, lisaksi yksittaisia alan edustajia
on kasvatus- ja ohjausalalta, kone- ja tuotantotekniikan alalta, tieto- ja viestin-
tatekniikanalalta, puutarha-alalta, matkailualalta, liiketalouden alalta, sekéa en-
sihoidon alalta. Nain tulokset, eivat painoitu yhden alan opiskelijoiden nakokul-
miin. Vastaajista 34 nuorta on idltdéan 16—17-vuotta, 20 on ialtaan 18—20-

vuotta ja kahdeksan 20—25-vuotta.

4.5 Aineston analyysi

Ryhdyin analysoimaan kvalitatiivista tutkimusta aineistolahtoisella sisallonana-
lyysilla, joka on mainio analysointitapa kirjallisen tekstin ja suullisen analysoin-
tiin. Sisalléllinen analyysi pohjautuu tutkijan tulkintaan ja paattelyyn. (Tuomi &
Sarajarvi 2009, 103-113.) Aloitin ensin sisalléllisen analysoinnin litteroimalla
haastattelut, eli auki kirjoittamalla sanasta sanaan nauhoitetun tekstin. Litte-

rointi on todella aikaa vievaa, mutta sen avulla on mahdollista ymmartaa il-
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miota. (Hirsjarvi ym. 2007. 217-219.) Taméan jalkeen jaoin vastaukset aihepii-
rien alle ja etsin niista yhtalaisyyksia eli teemoitin vastauksia. Kun olin saanut
aiheet teemoitettua ja jaettua, tein niista yhteenvedon aihealueiden alle.

Lahdin taydentamaan kvalitatiivista tutkimusta maarallisella tutkimuksella el
kvantitatiivisella tutkimuksella. Loin kyselyn kvalitatiivisen tutkimuksen perus-
teella ja taydensin vield kysymyksia, jotta sain lisda tietoa ilmiosta tutkimuk-
selle tarkeista nakokulmista. Maarallisen tutkimusaineiston analyysi koostuu
aineiston kuvaamisesta ja sen tulkitsemisesta numeroiden ja tilastojen avulla.
Kvantitatiivisella analyysilla pystyy selvittdmaan ilmion yleisyytta ja esiinty-
mista tilastojen ja numeroiden avulla. (Koppa, s.a.)

Webropol- verkkokysely naytti automaattisesti graafiset vaakapylvas kaaviot,
missa nakyi myos vastausten prosentilliset- ja lukuméaaralliset osuudet, joten
tuloksia oli helppo tulkita, lisdksi jaoin eri alan opiskelijoiden vastaukset omiin
ryhmiin, minka avulla sai myos alakohtaisia ndkemys eroja. Aineisto kerattiin
paaasiassa strukturoiduilla eli suljetuilla kysymyksilla, mika on yleista, kun ai-
neisto keratdan kyselylomakkeen avulla (Vilpas s.a, 1). Kyselyssa oli myds
avoimia kysymyksia, joihin vastaajat pystyivéat vastaamaan omin sanoin,
koska tutkimuksellisesta nakokulmasta oli tarke&é saada suoria vastauksia il-
mion ndkdkulmasta. Kvantitatiivisessa tutkimuksessa on myos tarkeaa, etta
tutkimusaineisto on riittdvan suuri ja edustava, koska ainoastaan silloin tutki-

mus tuloksia voidaan pitaa luotettavina (Vilpas s.a, 1).

Yhdistin lopuksi kvalitatiivisen ja kvantitatiivisen tutkimuksen tulokset keske-
naan yhtenaiseksi kokonaisuudeksi, analysoin tuloksia ja jaoin ne tulokset
teema -alueiden alle, jotta tuloksia on helpompi tulkita yhtendisena kokonai-
suutena. Jaoin tutkimustulokset vastaamaan tutkimuskysymyksiin. Merkitsin
haastateltujen nuorten vastaukset tunnuksella (H) ja kyselyyn vastanneiden
nuorten tunnuksella (K), jotta tuloksista on mahdollista erottaa laadulliset ja

maaralliset vastaukset.
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5 TUTKIMUSTULOKSET
5.1 Jatko-opintoihin kannustaminen peruskoulussa ja ammattikoulussa

Nuorten mukaan peruskoulussa ei ole kannustettu oppilaita jatko-opintoihin.
Haastateltavista nuorista kaikki kokivat, ettei heité ole kannustettu jatko-opin-
toihin. Nuorten mukaan jatko-opintojen valinnat olivat heidan omissa kasis-
séaan, omien valintojen varassa. Haastattelussa nousi ilmi, etté& nuoria on pe-
ruskoulussa kannustettu enemman opiskelemaan lukioon, eika ammattikoulun
alavaihtoehtoja kayty erityisemmin lapi. Liséksi jatko-opintoihin kannustami-
nen on ollut vahaista ja nuorilta on odotettu, etta he selvidvat itsenéisesti alan

valinnoissa.

(H2): "Se oli ihan vapaa ehtoista, ettd minne menee.”
(H3): "Se oli vahan niinku omissa kasissa. Tukea ei oikeen ollut.”

(H4): "No ei nyt sillee hirveesti mitdd kummosta tukea tullut.”

Nuorten mukaan peruskoulussa ei ole mydskaan annettu tietoa jatko-opinto-
mahdollisuuksista ammattikoulun jalkeen ammattikorkeakouluun. Kyselyyn
vastanneista ammattikoulussa opiskelevista nuorista 90 % kertoi, ettei saanut
peruskoulussa mink&énlaista tietoa jatko-opintomahdollisuuksista. Nuorista
vain 10 % oli saanut tietoa, mutta hyvin vahaisesti. Tieto mitd nuoret olivat
saaneet peruskoulusta oli lahinna, etté jos haluaa menné opiskelemaan am-
mattikorkeakouluun niin siind on mahdollisuus sek& osa oli vieraillut ammatti-
korkeakouluilla ja osan koululla oli kaynyt vierailijoita ammattikorkeakoululta,
mutta alakohtaisempaa ja tarkempaa tietoa nuorille ei ollut annettu. Haastatel-
tavista nuorista kukaan ei ole saanut tietoa ammattikorkeakoulusta peruskou-

lussa.

(K2): " Peruskoulussa ei paljoa ammattikorkeakoulusta infoa annettu. Ké-
vimme muutaman kerran vierailemassa ammattikorkeakoululla mutta enem-

paa tietoa sen koulun opinnoista ei annettu.”

(K3): "Sen verran ettd jos haluan menna viela opiskelemaan niin siina on

mahdollisuus.”
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(K14): "En oikeastaan mitddn kummempia. Ainoastaan sen, etta jos haluaa
niin lukion tai ammattikoulun jalkeen voi sellaiseen hakea.”

Nuorten mukaan myos ammattikoulun puolella ei anneta tarpeeksi tietoa
jatko-opintomahdollisuuksista ammattikorkeakouluun seké& kannustus on to-
della vahaista. Haastateltavista kaikki kertoi, etta eivat ole saaneet yhtaan
kannustusta jatko-opintoihin. Yhdelle haastateltavista oli sanottu, etta jos kiin-
nostaa, niin kannattaa jatkaa, mutta han ei ollut kuitenkaan saanut tarkempaa
tietoa jatko-opintomahdollisuuksista, jonka avulla han voisi pyrkia niihin. Kyse-
lysta ilmeni, etta nuoret kokevat olevansa oman tiedon haun varassa eika am-

mattikoulussa anneta tarpeeksi tietoa jatko-opintomahdollisuuksista.

(H2): "Ei oikeestaa oo kannustettu. Keskitytaa vaa rakennusalaa.”

(H3): "Ei oo mitaan tullu sieltd.”

(K15): "Asiasta ei ole kerrottu mitdan. Luulen ettd meidan koulusta ei ole ku-
kaan koskaan mennyt ammattikorkeaan. Aiti kysyi asiasta vanhempien illassa
mutta meidan koululla ei ole vayla opintomahdollisuutta ammattikorkeaan eika

opettajat tieneet siitd mitaan.”

Kyselyssa ja haastattelussa ilmeni, etta nuorten mukaan ammattikoulussa
keskitytddn lahinna alan opiskeluun, eika mietita sitd, etta nuorilla voisi olla
kiinnostusta jatkaa opintojaan viela ammattikoulun jalkeenkin. Nuorille ei
myoskaan ole ammattikoulussa kerrottu erilaisista vaihtoehdoista. Yksi nuo-
rista oli tehnyt tehtavia paasykokeista, mutta ei kuitenkaan kokenut sita jatko-

opintoihin kannustamiseksi.

(H1): "Ne olettaa, et me jaadaa vaa talle alalle, eika sita et jotkut haluis jatkaa.

Ollaa me jotain tehtavii tehty, jostai paasykokeista, mut ei sen enempaa.”

(H4): "En oo saanu hirveesti tietoo, mut en oo oikeestaa ees kysellykkaa.”

(K14): "Olishan se tietty ihan hyva, ettd omassa ammattikoulussa tiedettaisiin
edes jotain jatko-opinnoista. Jos niista puhuttais joskus me voitais hakea nii-
hin. Nyt lahinna asenne on sellanen etta hoitakaa nyt edes naa ammatti opin-

not.
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Yksi kyselyyn vastannut maanrakennusalanopiskelija oli sitéa mielta, ettei opet-
tajilla tai koululla ei ole tarpeeksi tietoa jatko-opinnoista ja toinen koki, ettd ha-
nelle on enemmankin tuputettu jatko-opintoja, eika kannustettu jatkamaan

omien mielenkiintojensa mukaisesti opintoja.

(K3): "Meidan koulussa kannustetaan ja annetaan todella vahan tietoa jatko-
opintoihin liittyen, opettajien tietamattomyydesta johtuen. Meilla kay kerran
vuodessa ihminen joka kertoo jatko-opinnoista, mutta sinnekdén ei paase

muuten kun ilmoittautumalla.”

Nuoret eivat tieda kaikkia vaihtoehtoja mita heilla on omien jatko-opintojensa
suhteen. Haasteltavista suurimmalla osalla oli k&sitys, etté voi jatkaa ainoas-
taan samaa alaa, mita on opiskellut ammattikoulussa. Opiskelijoilla oli myds
sellainen oletus, etta jos haluaa vaihtaa alaa, taytyy opiskella uudestaan am-
mattikoulututkinto, jotta voisi ammattikorkeakoulussa opiskella ylemman tut-
kinnon. Kyselysta ilmeni, vain 28 % nuorista tietad, etta itsella on mahdollista
opiskella myds muuta alaa ammattikorkeakoulussa. Kyselyyn vastanneista
nuorista 75 % kokee, ettd mahdollisuus on jatkaa nykyista alaa ammattikor-
keakoulussa. Etenkin sosiaali- ja terveysalan opiskelijat, maanrakennusalan-
opiskelijat ja sdhkdpuolenopiskelijat kokevat, ettd heilla on mahdollisuus jat-
kaa nykyisia opintoja ammattikorkeakoulussa. Nuorista jopa 44 % kokee, etta
omat jatko-opintomahdollisuudet ovat vaihtaa alaa ammattikoulussa. Kyse-
lysta ilmeni, etta erityisesti logistiikka-alan opiskelijat kokevat omat mahdolli-

suudet alan vaihtona ammattikoulussa.

(H1): "Emma tiid, jotain ammattikorkee kouluu jotain sairaanhoitajaks tai jo-

tain. Kyl siina varmaa on johonki muuhunki, mut emma oikeen tiia mita.”

(H3): "Yhen asteen ylemmas autohommassa.”

(H4): "Kai autopuolta niinku ammattikorkeessa.”
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Kuva 1. Nuorten tieto omista jatko-opinto mahdollisuuksista

Harva nuorista tietd& mitk& ovat ammattikorkeakoulun paasyvaatimukset.
Jopa 76 % nuorista on vastannut, ettei tiedd ammattikorkeakoulun paasyvaati-
muksia. Kyselysta ilmeni, etta erityisesti logistiikka-alan, sahkdalan, puutarha-
alan, matkailualan, kone- ja tuotantotekniikan sekéa maanrakennusalan opiske-
lijoilla ei ole tietoa ammattikorkeakoulun paéasyvaatimuksista. Kyselyyn vas-
tanneista nuorista 24 % tietdd ammattikorkeakoulun paasyvaatimukset, eten-
kin sosiaali- ja terveysalan opiskelijoilla seka tieto- ja viestinta tekniikan opis-

kelijoilla on tietoa ammattikorkeakoulun paasyvaatimuksista.
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Kuva 2. Nuorten tieto ammattikorkeakoulun paasyvaatimuksista
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80%
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Nuoret eivat mydskaan suurimmaksi osaksi tieda milla eri tavoin on mahdol-
lista paasta opiskelemaan ammattikorkeakouluun. Kyselyyn vastanneista nuo-
rista 32 % tietdd milla eri tavoin ammattikorkeakouluun on mahdollista paasta
tutkinto-opiskelijaksi. Etenkin sosiaali- ja terveysalan opiskelijat ovat tietoisia
eri mahdollisuuksista, kun taas logistiikka-alan, maanrakennusalan, matkai-
lualan seka séhkdalan opiskelijat eivat ole tietoisia eri vaylista ammattikorkea-

kouluun.

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65%

Kylla 32%

-

n Prosentti
Kylia 20 32,26%
En 42 67,74%

Kuva 3. Nuorten tieto korkeakoulujen vaylista paastéa tutkinto-opiskelijaksi

5.2 Nuorten saama tuki ja kannustus jatko-opintoihin

Kyselysta ilmeni, ettd nuorista 16,39 % on kannustettu jatkamaan opintoja am-
mattikoulun jalkeen ammattikorkeakouluun. Nuorista 45,9 % on kannustettu
jonkin verran, etenkin sosiaali- ja terveysalan opiskelijat kokivat saaneensa
jonkin verran kannustusta jatko-opintoihin. Myds maanrakennusalan seka
sahkopuolen opiskelijoista puolet kokivat saaneensa kannustusta jonkin ver-
ran opintojen jatkamiseen ja puolet kokivat, ettei ole saaneet minkaanlaista
kannustusta. Kaikista kyselyyn vastanneista nuorista kuitenkaan 37,71 % ei
ole saanut minkaanlaista kannustusta jatko-opintoihin keneltakaan, etenkin lo-
gistiikka-alan, kasvatus- ja ohjausalan, matkailualan seka kone- ja tuotanto-
tekniikan opiskelijat kokevat, etteivat ole saaneet keneltdkaan kannustusta

jatko-opintoihin ammattikoulun jalkeen ammattikorkeakouluun.



Kylla 16%

Jonkin verran

46%

n Prosentti
Kylla 10 16,39%
Jonkin verran 28 459%
Eiole 23 7%

Kuva 4. Onko nuoria kannustettu jatko-opintoihin?

Haastateltujen ja kyselyyn vastanneiden nuorten mukaan eniten heitd on kan-
nustanut oma perhe jatko-opintoihin. Haastatelluista nuorista kaikki kokivat
saaneensa eniten kannustusta perheiltdan ja kyselyyn vastanneista nuorista
42 % koki saaneensa eniten tukea perheeltddn. Haasteltujen nuorten mukaan
perheet ovat kannustaneet heita opiskelemaan sita alaa, minka itse kokevat

parhaiten itselleen sopivaksi ja mité itse haluaa tulevaisuudessa tehda.

(H1): "Perhe kysy vaa, mitd ma haluun tehda.”

(H3): "Perheella ei oo mitaa vastaa mitd ma teen.”

Toisiksi eniten kannustusta jatko-opintoihin nuoret ovat saaneet omalta opet-
tajaltaan. Nuorista 31 % on saanut kannustusta jatko-opintoihin omalta opetta-
jaltaan. Kyselysta ilmeni, etta erityisesti sahkdpuolen opiskelijat ovat saaneet
opettajalta kannustusta jatko-opintoihin. Nuorista 24 % on saanut kannustusta
omilta laheisiltaan ja 20,97 % ystaviltaan. Sosiaali- ja terveysalan opiskelijat
ovat saaneet eniten kannustusta jatko-opintoihin laheisiltdan ja ystaviltaan.
Nuorista 14,52 % on saanut kannustusta opinto-ohjaajaltaan. Kyselyyn vas-
tanneista nuorista kuitenkaan 39 % ei ole saanut keneltékaan kannustusta

jatko-opintoihin.
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Kuva 5. Kenelté nuoret ovat saaneet kannustusta jatko-opintoihin?

Nuorista 80,39 % ei ole saanut tukea ja kannustusta nuorisotydntekijoilta
jatko-opintoihin liittyvissa asioissa. Kyselyyn vastanneista nuorista 19,61 % on
saanut tukea ja kannustusta nuoriso-ohjaajalta, erityisesti 16—17-vuotiaat

nuoret ovat saaneet nuoriso-ohjaajalta tukea ja kannustusta jatko-opintoihin.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Ei 80%
n Prosentti
Kylla 10 19,61%
Ei 41 80,39%

Kuva 6. Nuoriso-ohjaajalta saatu tuki ja kannustus
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5.3 Nuorten omat urapolut

Nuorista vain 14,52 % kokee, ettd oma todistus olisi riittAmaton ammattikor-
keakouluun. Kyselysta ilmeni, etta etenkin sosiaali- ja terveysalanopiskelijat
kokevat oman todistuksensa riittdmattomana ammattikorkeakouluun. Kyselyyn
vastanneista nuorista 41,93 % kokee, etté todistus on riittdva ammattikorkea-
kouluun. Erityisesti sdhkdalanopiskelijat ja maanrakennusalanopiskelijat koke-
vat oman todistuksensa riittavan&d ammattikorkeakouluun. Suurin osa nuorista
ei kuitenkaan tieda onko oma todistus riittava, koska vastanneista nuorista

43,55 % kokee, ettd oma todistus on ehka riittdmatdn ammattikorkeakouluun.

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Koen

En koe

Ehka 44%

n Prosentti
Koen 9 14,52%
En koe 26 41,93%
Ehka 27 43,55%

Kuva 7. Kokeeko nuoret todistuksen riittamattémana ammattikorkeakouluun?

Nuorista moni miettii jatko-opintoja, mutta ei tieda jatkaako kuitenkaan opin-
toja ammattikorkeakouluun. Haastateltavista nuorista yhdella oli selkea jatko-
opintopolku tiedossa jo, han kaytti ammattikoulua vaylana tuleviin opintoihin.
Kaksi haastateltavista oli miettinyt oman alan jatkamista ammattikorkeakou-
lussa, mutta he eivat olleet taysin varmoja siita, etta jatkaisivatko kuitenkaan
opintoja. Yksi haastateltava oli miettinyt jatko-opintoja, mutta oli sitd mielta,
ettd han tuskin aikoo jatkaa opintojaan ammattikorkeakouluun. Kyselyyn vas-
tanneista nuorista 38 % aikoo ehka jatkaa opintojaan ammattikorkeakouluun,
erityisesti maanrakennusalan, kone- ja tuotantotekniikanalan seka liiketalou-
denalanopiskelijat aikovat suurimaksi osaksi ehka jatkaa opintojaan ammatti-
korkeakouluun. Nuorista 13 % tiesi varmuudella jatkavansa opintoja. Erityi-

sesti sosiaali- ja terveysalan opiskelijat suurimmaksi osaksi aikovat jatkaa

45%
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opintojaan ammattikorkeakouluun. Nuorista 49 % ei aio jatkaa omia opinto-

jaan ammattikorkeakouluun. Kyselysta ilmeni, ettd puutarha-alan, kasvatus-

alan ja sahkoalanopiskelijat eivat aio jatkaa opintojaan ammattikorkeakouluun.

(H1): "Jatkan, jos jaksan. Kyl ma sita oon aatellut, mut emma tiia viela,
meenkd ma jatkaa tata.”

(H3): "Kylla on kayny vaha mielessa, jos sielta |0ytys joku kiinnostava ala nii
miks ei? Vois menné yhen asteen ylemmas tasta autohommasta. Joskus mie-

lessa, mutta tuskin.”

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

En 49%
Ehka 389%
Kylla 13%
n Prosentti
En 30 49 18%
Ehka 23 37.71%
Kylia 8 13,11%

Kuva 8. Jatkavatko nuoret ammattikorkeakouluun ammattikoulusta?

Yleisesti nuoret kokevat opiskelevansa oikeaa alaa télla hetkella ammattikou-
lussa. Kyselyyn vastanneista nuorista 89 % kokee opiskelevansa oikeaa alaa
ja aikoo jatkaa nykyiset opintonsa loppuun saakka, myds haastatelluista nuo-
rista kaikki kokivat olevan oikealla alalla. Kyselysta ilmeni, etta erityisesti lo-
gistiikka-alanopiskelijat, maanrakennusalanopiskelijat ja puutarha-alanopiske-
lijat kokevat olevansa oikealla alalla. Nuorista vain 8 % kokee, etta ei opiskele
oikeaa alaa, mutta jatkaa kuitenkin opintonsa loppuun. Liiketalouden, sosiaali-
ja terveysalan, seka sahkopuolen opiskelijoissa oli nuoria, jotka kokivat nain.
Nuorista vain 3% kokee, ettei opiskele oikeaa alaa talla hetkella, eika tieda jat-
kaako opintojaan loppuun. Yksi 20—25-vuotias nuori oli vastannut opiskele-

vansa jo seitsemannetta tutkintoa, mutta koki olevansa vaaralla alalla myés

50%



36

talla hetkella, eika tieda jatkaako opintojaan loppuun, han ei mydskaan osan-
nut sanoa, mika voisi motivoida hanta niin paljon, etta han ei talla kertaa kes-
keyttaisi tutkintoa talla kertaa.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Kylla, jatkan myas opintoni loppuun. 29%

En, mutta jatkan opintoni loppuun.

En, enka tieda jatkanko opintojani loppuun.

n Prosentti
Kylla, jatkan myds opintoni loppuun. 55 88,71%
En, mutta jatkan opintoni loppuun. 5 8,06%
En, enka tieda jatkanko opintojani loppuun, 2 3,23%

Kuva 9. Kokevatko nuoret opiskelevansa oikeaa alaa?

5.4 Opiskelijoiden kaipaama tuki ja kannustus

Nuoret kaipaavat eniten tietoa ammattikorkeakoulun péaasyvaatimuksista.
Haastateltavat nuoret kertoivat kaipaavansa monipuolista tietoa erilaisista
jatko-opintovaihtoehdoista seka paasykoevalinnoista. Kyselysta ilmeni, nuoret
kaipaavat eniten tietoa ammattikorkeakoulun paasyvaatimuksista, seka tietoa
siitd millaista opiskelu on ammattikorkeakoulussa, seka millaisia mahdolli-
suuksia itsella on omien jatko-opintojen suhteen. Kyselyyn vastanneista nuo-
rista 30 % ei osaa sanoa millaista tietoa kaipaisi jatko-opinnoista. Kyselyyn
vastanneet nuoret ovat ehdottaneet, etta nuorille voisi olla esimerkiksi erilaisia
messuja ja infotilaisuuksia, missa tulisi ilmi ammattikorkeakouluun liittyvia asi-

oita.

(H3): "Pitas saada enemman tietoa ja mita tarvii ja miten paasee sinne opis-
kelee. Suositella erilaisia paikkoja minne menna ja auttaa paasemaan koului-

hin.”
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(K10): " Mikéa tahansa tieto kelpaisi, niin rajallinen méaara tietoa talla hetkella

saatavilla.”

(K12): "Haluaisin ehdottomasti jatkaa AMK mutta meidan koulussa ei ole ke-
taan jonka kanssa siita voisi puhua. En tieda mit4 arvosanoja pitaisi olla. Aiti

tietdd enemman amk hakemisesta ollaan juteltu siita kotona.”

(K15): "Miten amk haetaan ja millon? Miten amk p&&see, mitk& on vaatimuk-

set?”

Suurin osa kyselyyn vastanneista haluaisi rohkaisua, motivointia, tukea ja ai-
kuisen uskoa siihen, ettd padsee omiin tavoitteisiin. Moni toivoo tietoa ammat-
tikorkeakouluista ja muistutusta siitd, miten ja milloin hakea opiskelemaan.
Nuoret eivat kaipaa liiallista tuputtamista. Nuoret haluavat, etté heille tulee
tunne, ettd heista valitetaan ja heitd autetaan jatko-opintojen suhteen. Yhden
kyselyyn vastanneen mukaan myds ammattikorkeakouluun olisi helpompi ha-
kea, jos se olisi tutumpi. Haastatelluista nuorista yksi toivoi, etta nuorille sanot-
taisiin, etté kaikki on mahdollista kun kéy koulunsa hyvin, seka han toivoi, etta

nuorille annettaisiin vapaavalintaisuus ammatin valinnan suhteen.

(K4): "Opettajien pitaisi enemman kysella opiskelijoilta ettéd mita me halu-
amme tehda tulevaisuudessa, silla se saa opiskelijan tuntemaan silla tavalla
ettd opettajaa oikeasti kiinnostaa. Mydskin eri jatko-opinnoista kertominen on
tarkeaa ja etta opettaja kertoo ettd miksi opiskelijalle kavisi tAma jatko-opiske-

lupolku ja miksi opiskelija olisi sinne hyva.”

(K8): "Taloudellista kannustusta ja ehka enemman perheen tukea. Olen kes-
keyttanyt 7 eri tutkintoa+ lukion aikasemmin ja omaa alaa ei oikein ole 16ytynyt
tai motivaatiota opiskeluun ei ole. Olis kiva saada tutkinto nyt vihdoinkin han-
kittua, mutta edes miné itse en tieda mika kannustaisi tarpeeksi, etta saisin

koulun kaytya loppuun.”

(K30): "Enemman sita etta amk olisi tuttu eik& niin vieras. Koska on helpompi

hakea opiskelemaan amk jos on tutumpi.”
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(K45): " Opettajat ottaisivat jatko-opiskelun vakavemmin.”

Nuorista suurin osa kokee, etté nuoria tulisi kannustaa enemmaén jatko-opin-
toihin. Kyselyyn vastanneista nuorista 59 % kokee, etta nuoria pitaisi kannus-
taa enemman jatko-opintoihin ja kertoa erilaisista jatko-opintomahdollisuuk-
sista, erityisesti sosiaali- ja terveysalanopiskelijat, logistiikka-alan opiskelijat,
puutarha-alanopiskelijat, ravitsemusalanopiskelijat seka tieto- ja viestintatek-
niikanopiskelijat kokivat, ettéa nuoria tulisi kannustaa enemman jatko-opintoi-
hin. Nuorista 31 % ei osaa sanoa pitaisik6 nuoria kannustaa enemman jatko-
opintoihin, erityisesti maanrakennusalanopiskelijat sek& sahkodpuolenopiskeli-
jat eivat osaa sanoa tulisiko nuoria kannustaa enemman jatko-opintoihin. Nuo-
rista vain 10 % kokee, ettei nuoria tarvitse kannustaa jatko-opintoihin yhtaan

nykyistd enempéaa.

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% G0%

Ei

En osaa sanoa 21%

n Prosentti
Kylla 36 50,02%
Ei ] 9,83%
En osaa sanoa 19 31,15%

Kuva 10 Pitaisik®é nuoria kannustaa enemman jatko-opintoihin?

6 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA
6.1 Tulosten tiivistys

Tutkimuksessa tuli ilmi ammattikoulussa opiskelevien nuorten nakemyksia
jatko-opintoihin kannustamisen suhteen. Haastatelluista ja kyselyyn vastan-
neista nuorista harvaa oli kannustettu peruskoulussa jatko-opintoihin ja ker-

rottu ammattikoulun jalkeisista jatko-opintomahdollisuuksista. Tutkimuksessa
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myds ilmeni, ettd ammattikoulussa ei ole annettu riittdvaa kannustusta ja tu-
kea jatko-opintojen suhteen. Nuorten mukaan ammattikoulussa keskitytadan
pelkastaan kyseisiin ammattiopintoihin, eika kayda lapi erilaisia vaihtoehtoja.

Nuoret saavat eniten tukea jatko-opintoihin perheeltd&n. Nuorista 39 % kertoi,
ettei saa tukea keneltédkaan. Tutkimuksessa ilmeni, ettéd nuoret ovat kuitenkin
kannustuksesta huolimatta pohtineet jatko-opintoja korkeakouluun. Etenkin
haastateltavat kertoivat, etta mielessd on monesti kaynyt opintojen jatkami-
nen, nuoret eivat kuitenkaan olleet varmoja tulevatko jatkamaan opintojaan ja
kyselysta ilmeni, etté erityisesti sosiaali-ja terveysalanopiskelijat aikovat jatkaa

opintojaan ammattikorkeakouluun.

Tutkimuksessa ilmeni, ettei nuorilla ole tietoa jatko-opintomahdollisuuksista ja
ammattikorkeakoulun paasyvaatimuksista. Haastateltavilla ja kyselyyn vastan-
neilla oli suurimmalla osalla sellainen kasitys, ettd vain samaa alaa mitd am-
mattikoulussa on opiskellut voi jatkaa ammattikorkeakoulussa, vaikka todelli-
suudessa nuorilla on mahdollisuus vaihtaa alaa ammattikorkeakoulussa. Vain
harva nuorista tiesi, ettd on mahdollisuus aloittaa eri alan opinnot ammattikor-
keakoulussa. Liséksi osa nuorista luuli, etta pitaa kayda joko lukio tai ammatti-
koulussa eri ala, jotta voi jatkaa ammattikorkeakouluun. Liséksi kaikilla nuorilla

ei ollut tietoa esim. vaylaopinnoista.

Haastateltavista nuorista puolet koki, ettd oma todistus on ehka riittAmaton
ammattikorkeakouluun ja puolet taas kokee todistuksen riittavana. Kyselyyn
vastanneista nuorista vain 14 % kokee oman todistuksensa riittamattémana
ammattikorkeakouluun. Haastateltavista osa luuli, etta peruskoulun paattoto-
distuksella on merkitysta jatko-opinnoissa, vaikka todellisuudessa ammatti-

koulun todistuksella haetaan ammattikorkeakouluun.

Nuorten mukaan heita pitaisi kannustaa enemman jatko-opintoihin.

Tutkimuksessa ilmeni, etta nuoret kaipaavat monipuolista tietoa jatko-opinto-
vaihtoehdoista, paasykoevalinnoista, seka tietoa miten eri tavoin on mahdol-
lista paasta korkeakouluopiskelijaksi. Osa my0s toivoi, etta heihin uskotaan,
miten nuoret voivat uskoa itseensa, jos muutkaan eivéat usko. Lisaksi nuorilla
on toive yksildllisemp&an uraohjaukseen ja tukeen. Nuorista 80 % koki, ettei

ole saanut tukea ja kannustusta nuorisotydntekijoilta.
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6.2 Johtopaatokset tuloksista

Nuoria tulee kannustaa enemman jatko-opintoihin. Talla hetkella nayttaa silta,
ettd nuoria ei kannusteta tarpeeksi tai anneta tukea riittavasti. Perheen liséksi
nuoria tulee kannustaa myos peruskoulun ja ammattikoulun puolelta. Nuoria
voi kannustaa kuka tahansa nuorten parissa tytskenteleva ammattilainen, ke-
nella on riittavasti tietoa jatko-opinnoista. Nuoret kaipaavat infotilaisuuksia,
messuja, seka yksilollistéa ohjausta ja tukea. Nuoret eivat valttamatta uskalla
pyytaa tukea ja kannustusta, vaan odottavat, etta sita tarjotaan heille. Suo-
messa kuitenkin koulutusjarjestelma on rakennettu niin, etté jokaisella toisen
asteen tutkinnon suorittaneella on yhtalainen mahdollisuus jatkaa opintojaan,
suoritetusta tutkinnosta huolimatta haluamalleen alalle. (Osky ry 2018, 29.)

Aiempien tutkimusten mukaan nivelvaiheet ovat syrjayttava tekija, joten nuoria
pitaisi ehdottomasti kannustaa heti peruskoulun jalkeen jatko-opintoihin ja an-
taa kaikki mahdollinen tuki. Moni nuori kokeilee rajojaan teini-ikaisena ja tama
voi vaikuttaa koulun kayntiin, joten olisi erityisen tarkeaa kannustaa nuoria
aiemmasta koulumenestyksesta huolimatta eteenpéain elaméssa. Suomessa
koulutus nahdaan tarkeénéa tasa-arvon ja yhdenvertaisuuden edistajana, joten
siksi on tarkeada luoda jokaiselle nuorelle yhtalaiset mahdollisuudet. (Pentikai-
nen ym. 2017, 163.)

Nuorten motivointi on erittain tarkead, koska se on koulumenestyksen tarkein
tekija. Opiskelijalla voi olla kiinnostuksen ja opiskelutekniikkojen puutetta,
mutta se ei tarkoita sita, etteikd opiskelija olisi alyllisesti lahjakas. (Keltikan-
gas-Jarvinen 2007, 36-37.) Nuoria voi motivoida opiskelu peruskoulun jalkeen,
jos heille kerrotaan yhtalaisista jatko-opintomahdollisuuksista. Nuorille tulee
kertoa, ettd peruskoulun paattétodistuksella ei ole merkitysta jatko-opintoihin
hakemiseen, vaan ammattikoulun todistus on se, milla haetaan ylempiin jatko-
opintoihin, koska suurin osa nuorista ei tieda korkeakoulun paasyvaatimuksia.
Lisaksi nuorille tulee mainita, ettd opintojen alussa kaikki ovat samassa ar-
VOssa, jolloin omia arvosanoja on mahdollista myds muuttaa, eika peruskou-
lun arvosanoilla ole merkitysta toisella asteella. Jotkut nuoret tarvitsevat

enemman innostamista, tukea seka rohkaisua opiskeluun, myés siirtyminen
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jatko-opintoihin helpottuu, kun opiskelija on saanut myonteisen kasityksen it-
sestdan oppijana ja mahdollisesti paremman koulumenestyksen. (Haapakorva
ym. 2017, 176.)

Tutkimuksessa ilmeni, etta nuoret olisivat kaivanneet peruskoulussa tukea
enemman jatko-opintojen valinnassa. Nuorten kokemus tuesta ja kannustuk-
sesta voi olla erilainen, kuin esimerkiksi opinto-ohjaajalla, siksi myds yksilolli-
nen ohjaus on erityisen tarke&a, koska siiné ilmenee, onko nuori oikeasti
varma omista valinnoistaan. Nuorten kaipaama tuki ei ole sita, etté heilta kysy-
td&n mité sind haluat tehd&, vaan monipuolinen alojen esittely ja perusteelli-

nen lapi kaynti miksi kyseinen ala voisi sopia nuorelle.

Nuorten syrjaytymista ja opiskelumotivaation puutosta voi lisata se, etta nuoret
kaipaavat tukea ja kannustusta, mutta eivat sitd saa. Moni nuori kokee ole-
vansa omien valintojensa varassa. Toisen asteen keskeyttaminen tuottaa ku-
luja yhteiskunnalle ja hidastaa nuoren ty6elamaan siirtymista (Haapakorva
ym. 2017, 167). Nuoret saavat eniten kannustusta ja tukea omalta perheel-
taan, mutta kaikilla nuorilla ei valttamatta ole tukea ja kannustusta antavaa
perhetta. Lisdksi nuorten vanhemmilla ja laheisilla ei valttamatta ole riittdvaa

tietoa ja omaa kokemusta korkeakouluopinnoista.

Kaikilla nuorten parissa tydskentelevilla on mahdollisuus kannustaa ja antaa
tukea nuorille seké ehkaista nuorten syrjaytymista, koska mm. Myrskylan
2012, mukaan syrjaytymisen ehkaisyn keinona nahdaan ensisijaisesti koulu-
tus, silla voidaan nostaa nuoret takaisin tyémarkkinoille. Vaikka nuori kokisi
esimerkiksi opintojen loppuvaiheessa opiskelevansa vaaraa alaa, hanta voi-
daan motivoida kaymaan opintonsa loppuun hyédyntaen alaa vaylana jatko-

opintoihin ja jatkamaan opintoja korkeakoulussa oikealla alalla.

Jokainen nuori tulisi huomioida tasa-arvoisena yksiléna taustoistaan riippu-
matta. Tutkimusten mukaan koulutustaso ja elintavat ovat vanhemmilta periy-
tyvia, mutta meidan tulisi pyrkid muuttamaan tata. Tutkimusten mukaan mita
korkeammalle vanhemmat ovat kouluttautuneet, sita terveempia lapset ovat.
Sosiaaliluokkien terveyserot ndhdaan rakenteellisena ongelmana ja koulutus-

taso ei missddn tapauksessa saisi maarittaa inmisen terveytta. Terveyteen
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vaikuttaa koulutustaso ja opintomenestys. (Osky ry 2018, 2.) Nuoria kannusta-
malla ja tukemalla voidaan ehkaista myds terveydellisia ongelmia, mik& on
erittain tarkeda yhteiskunnallisesta ndkokulmasta, jos jokainen nahtaisiin yh-
denvertaisena yksilona ja jokaiselle annettaisiin yhtalainen tuki, voisimme

muuttaa todella paljon asioita.

6.3 Tutkimuksen eettisyys ja luotettavuus

Tama opinnaytetyo tutkimus noudattaa Tutkimuseettisen Neuvottelukunnan
(TENK) periaatteita, ennen kaikkea rehellisyytta ja tarkkuutta tutkimuksessa.
(Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2012, 6.) Tutkimuksessa ei ole paljastettu
tutkittavien henkilttietoja, eika ammattikoulun nimeé&. Haastatteluja varten ke-
ratty aineisto on tuhottu litteroinnin jalkeen. Tutkimukseen osallistuminen on

ollut taysin vapaaehtoista.

Tutkimus antaa yleiskatsauksen ilmi6sta, siihen ei ole osallistunut kaikki Suo-
messa ammattikoulua kayvat nuoret, mutta kuitenkin tutkimuksellisesta nako-
kulmasta suuri joukko nuoria eripuolelta Suomea. Tutkimuksen aineisto on ke-
ratty huolellisesti, seka haastattelut ja kysely toteutettu ilman vaarinymmarryk-
sid. Tutkimuksessa ei ole johdateltu vastaajia, vaan jokainen on saanut tuoda
oman mielipiteensa esiin. Tutkimuksessa ei ole huomioitu opintojansa kes-
keyttaneitd nuoria, mika toisaalta olisi voinut tuoda liséa tietoa ilmi6sta.
Tutkimustulokset on kirjoitettu tarkasti sanasta sanaan. Kaikki nuorilta tulleet
tulokset on raportoitu, jopa negatiiviset tulokset. Tutkimuksessa ei ole annettu
sattumanvaraisia tuloksia, vaan noudatettu reliabiliteettia eli johdonmukai-
suutta ja tutkittu ainoastaan tutkimukselle olennaisia asioita. (Hirsjarvi ym.
2001, 203.) Lisaksi tutkittaessa on varmistettu, ettei kyselyyn vastaa muita
kuin ammattikoulussa opiskelevia nuoria. Tutkimuksen verkkolinkkia ei ole ja-
ettu yleisesti, jotta on valtytty siltd, ettéa kyselyyn vastaisi muitakin kuin ammat-

tikoulussa opiskelevia nuoria, jotta tutkimustulokset pysyvét luotettavina.

6.4 Jatkotutkimusehdotukset

Toivon, ettéd opinnaytety6tani hydédynnetaédn jatkossa kehittamistyona.
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Aihe on nuorten, peruskoulujen, ammattikoulujen ja yhteiskunnallisesta nako-
kulmasta merkittava. On erittain tarkea, etta nuoria tulevaisuudessa kannus-
tettaisiin enemman ammattikoulun puolella jatko-opintoihin, koska se on jo yh-
teiskunnallisesta nakokulmasta tarkeaa. Toivon, etta tyotani hyddynnettaisiin
kehittamistyona ja kehittdmistyo pyrkisi lisddmaan kannustusta niin peruskou-
lun puolella, mutta etenkin ammattikoulun puolella erilaisten menetelmien
avuin. Olisi hienoa my@s, jos aihetta my6s tutkittaisiin esimerkiksi, ettéd miten
nuorten arvosanat muuttuvat peruskoulusta jatko-opintoihin kannustamisen
myo6ta? Olisiko kannustamisesta isoakin hyotya syrjaytymisen nakoékulmasta?
Tata tutkimusta on mahdollistaa jatkaa ja tutkia, vaikka miten paljon, mutta eri-
tyisesti odotan, etta joku jatkaa tata kehittdmistyona.

Aihealueita tutkimuksessa voi tulevaisuudessa olla esimerkiksi:

1. Miten kannustus vaikuttaa nuoriin? (kehittamistyo).
2. Peruskoulusta tulleiden heikosti menestyneiden oppilaiden muutos Kii-
tettavan tasoiseksi oppilaaksi toisella asteella (tutkimus/tai kehittamis-

tyo).
3. Ammattikoulujen ja korkeakoulujen valinen yhteistyd (kehittdmistyo).

Aihetta on myds mahdollista tutkia ammattikoulun henkilokunnan nakokul-
masta, koska tassa tutkimuksessa keskityttiin ainoastaan opiskelijoihin. Voi
esimerkiksi tutkia miten opiskelijat ottavat annetun tuen ja kannustuksen vas-
taan tai eroaako henkilokunnan ndkemykset opiskelijoiden nakemyksista.
Lisaksi tassa tutkimuksessa ei ole tutkittu sukupuolellisia eroja, joten myos

niitd on mahdollista tutkia, jos halutaan sukupuolellisia ndkemyksia aiheesta.
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Liite 1

Haastattelurunko

1.
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Jatko-opintoihin kannustaminen

0]
0]
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0]

Mink& ikainen olet ja mita opiskelet talla hetkella?

Minkéalaista tukea sait peruskoulusta ammatin valinnan suhteen,

koitko tuen riittdvaksi ja koetko opiskelevasi oikeaa alaa?

Onko sinua kannustettu jatko-opintoihin ammattikorkeakouluun pe-

ruskoulun toimesta (kerrottu eri mahdollisuuksista)?

=> Jos sinua on kannustettu, kuka sinua kannusti? (opettaja,
opinto-ohjaaja, kuraattori, koulupsykologi, joku muu).

Onko perheesi kannustanut sinua uravalinnoissasi?

Oletko saanut tietoa eri vaihtoehdoista jatko-opintojen suhteen am-

mattikoulussa?

=> jos olet, millaista tietoa?

Pitaisikd sinun mielestasi jatko-opintoihin kannustaa enemman pe-

ruskoulussa ja ammattikoulussa?

Millaista tukea olisit kaivannut omien jatko-opintojen suhteen?

Oma urapolku

Koetko opiskelevasi oikeaa alaa?

Aiotko jatkaa nykyiset opintosi loppuun?

Aiotko pyrkia ammattikorkeakouluun tai yliopistoon?

Miten naet tyollisyys tilanteesi tulevaisuudessa?

Mité erilaisia mahdollisuuksia tiedat omien jatko-opintojen suhteen?
Koetko todistuksesi riittdmattémana jatko-opintojen suhteen ammatti-
korkeakouluun tai yliopistoon?

Oletko ajatellut jatkavasi opintoja eteenpain?



Liite 2
Jatko-opintoihin liittyva kysely

1. Minka ikainen olet?
© 1617
© 18-20

© 20-25
2. Mita alaa opiskelet ammattikoulussa?

=
[« | 2l

3. Millaista tietoa sait ammattikorkeakoulun opinnoista peruskoulussa?
(jos et saanut -> vastaa en saanut)
=]

=
[« ] 2l

4. Onko sinua kannustettu jatkamaan opintoja ammattikoulun jalkeen
ammattikorkeakouluun?

-

Kylla
e Jonkin verran

( Ei ole

5. Kuka sinua on kannustanut jatkamaan opintoja ammattikoulun jal-
keen? (voit vastata useamman vaihtoehdon, jos sinua ei ole kannustettu,
vastaa ei ole kannustettu)

Perhe
Laheiset
Opinto-ohjaaja
Opettaja
Ystavat

[ I I A N

Ei ole kannustettu

6. Onko nuorisotydntekija kannustanut sinua jatko-opintoihin liittyvissa
asioissa? (opiskelupaikan valinta, jatko-opinnot, muu tuki)

© kylla
© g

7. Koetko todistuksesi riittamattomand ammattikorkeakouluun?



e Koen
© Enkoe

' Enka

8. Tiedatkd mitk& ovat ammattikorkeakoulun paasyvaatimukset?

© kylla

© Entieda

9. Tiedatkd milla eri tavoin ammattikorkeakouluun on mahdollista paasta
opiskelemaan?

© Kkylla

© En

10. Mita eri mahdollisuuksia sinulla on jatko-opintojen suhteen?
-

r
r

ammattikoulu (alan vaihto)
ammattikorkeakoulu oman alan jatkaminen
ammattikorkeakoulu joku muu ala

11. Millaista kannustusta ja tietoa olet saanut ammattikoulusta ammatti-
korkeakoulu jatko-opintoihin liittyen? Kerro omin sanoin.

=
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12. Millaista tietoa kaipaisit jatko-opinnoista?

=
<] | i

13. Millaista kannustusta kaipaisit jatko-opintoihin liittyen?

=
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14. Koetko opiskelevasi oikeaa alaa?

{
r

-

Kylla, jatkan myds opintoni loppuun.
En, mutta jatkan opintoni loppuun.
En, enka tieda jatkanko opintojani loppuun.

15. Aiotko jatkaa opintoja ammattikorkeakouluun?

C En



© Ehka
© Kkylla

16. Pitaisikd mielestasi nuoria kannustaa enemman jatko-opintoihin ja
kertoa erilaisista vaihtoehdoista?

© Kkylla
“ Ei
CE
N 0Saa Sanoa



