KANNATTAAKO KESKIKOKOINEN EMOLEHMATILA?

Case Ylistalon Tila

HAIVIK

HAMEEN AMMATTIKORKEAKOULU
HAME UNIVERSITY OF APPLIED SCIENCES

Ammattikorkeakoulututkinnon opinnaytetyo
Mustiala, Maaseutuelinkeinojen koulutusohjelma
Kevat, 2020

Eero Aro



HAM K TIVISTELMA

HAMEEN AMMATTIKORKEAKOULU
HAME UNIVERSITY OF APPLIED SCIENCES

Maaseutuelinkeinojen koulutusohjelma

Mustiala
Tekija

Tyon nimi

Tyon ohjaaja

TIVISTELMA

Avainsanat

Sivut

Eero Aro Vuosi 2020

Kannattaako keskikokoinen emolehmatila?
— Case Ylistalon Tila

Jukka Korhonen

Taman opinndytetydn aiheena on selvittdaa, kannattaako keskikokoinen
emolehmatila. Aihetta tarkastellaan varsinaissuomalaisen Ylistalon tilan
kautta. Tyon tilaaja on Maatalousyhtyma Aro, Ylistalon tilan nykyinen
omistaja. Tilan kannattavuutta ei ole tarkasti tutkittu aiemmin.

Ty6ssa kaydaan lapi emolehmatuotannon kannattavuutta Suomessa ja
Ylistalon tilalla, vuosien 2015 — 2018 ajalta. Ty6ssa selvitetaan, onko Ylista-
lon tila nykyisessa muodossaan kannattava ja kuinka sen kannattavuus ver-
tautuu muihin suomalaisiin emolehmatiloihin. Tydssa tarkastellaan myos
Ylistalon tilan tulevaisuutta.

Kannattavuus Ylistalon tilalla on hyvin lahella muiden emolehmatilojen
keskiarvoa. Tila on nykyisessa muodossaan kannattava, mutta kannatta-
vuus ei ole kovinkaan hyva, kuten ei muillakaan suomalaisilla maatiloilla.
Tilan toimintaa voidaan jatkaa nykyiselldan tai tavoitella parempaa kannat-
tavuutta laajentamalla emolehmatuotantoa.

Osa tyossa kadytettdavastd materiaalista on luottamuksellista, joten sita ei
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The goal of this thesis is to investigate if a middle sized suckler cow farm is
profitable. The subject is being inspected through Ylistalo farm, a suckler
cow farm in southwest Finland.

This thesis has researched the profitability of suckler cow production both
in Finland and on Ylistalo farm between the years 2015-2018. The aim of
the thesis was to find out how the profitability of the suckler cow produc-
tion on Ylistalo farm compares to other suckler cow farms in Finland. This
thesis also contains some thoughts on the future of Ylistalo farm.

Ylistalo farm is currently profitable but the profitability is poor similarly to
so many other Finnish farms. The farm can continue its production as it has
until now, or it can reach for better profitability by enlarging the suckler

cow production on the farm.

Some of the material used in this thesis is confidential, so it will not be
available in public distribution.
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1

JOHDANTO

Maatalouden kannattavuus on kaikkien aikojen pohjalukemissa. Maanvil-
jelijan ammatti on yksissa piireissa yksi arvostetuimmista, ja toisissa yksi
vahiten arvostetuimmista. Pienempia maatiloja lakkautetaan kannatta-
mattomina koko ajan enemman ja tilakoko kasvaa.

Ruuan hinta on kuluttajien mielesta liian kallista ja silti maanviljelijoille
jaava osuus tuotteesta on marginaalinen. Samalla kuitenkin vaaditaan eet-
tista ja kestavaa kasvi- seka kotieldintuotantoa. Kasvisruokavaliot ovat ol-
leet muodissa jo useamman vuoden ja nykyisin kasvisruokailua perustel-
laan ilmastotekona. Lihankulutus ei kuitenkaan Suomessa ole kdantynyt
laskuun.

Naudanlihantuotanto on Suomessa ollut Idhes aina alijaamaista. Viime
vuosina emolehmatuotanto on herattanyt kotieldintuottajissa mielenkiin-
toa, ja tuotantomuodon lisdamista ajavat myos lihanjalostajat. Moni pie-
nehko lypsykarjatila on siirtynyt emolehmien kasvattamiseen.

Usein maanviljelyd pidetdan vahemman liiketoimintana kuin elamanta-
pana. Se on hankala ajatus, josta tulisi paastd eroon. Tassa opinnayte-
tyossa tarkastellaan keskikokoista maatilaa, joka on viimeisen 35 vuoden
ajan ollut sekoitus liiketoimintaa seka elamantapaa. Kotieldimia tilalla on
ollut aina.

Nykyisin Ylistalon tilalla laiduntaa viisikymmenpainen aberdeen angus -
emolehmakarja. Tilan uusi sukupolvi on innokas selvittamaan kannattaako
tilan toiminta nykyisessa muodossaan ja miten se vertautuu Suomen mit-
takaavassa muihin emolehmatiloihin. Kannattaisiko tilan toimintaa mah-
dollisesti myds laajentaa?



2 MAATALOUDEN KANNATTAVUUS

Kannattavuus on yrityksien liiketoiminnan lahtokohta. Liiketoiminta on
kannattavaa, kun tulot ovat suuremmat mitd menot. Kannattavuutta voi-
daan tutkia useiden eri mittarien, tunnuslukujen, avulla. Yksinkertaisin
kannattavuuden tunnusluku on tulos. (Eklund & Kekkonen, 2011, s.63)
Tuloksen laskeminen aloitetaan vahentamalla yrityksen myyntituotoista
muuttuvat kustannukset. Jaljelle jaanytta osuutta kutsutaan katetuotoksi,
katetuotosta vahennetaan kiinteat kustannukset ja jaljelle jaa tulos (Tau-
lukko 1).

Taulukko 1. Katetuottolaskelma (Eklund & Kekkonen, 2011, s.65)

Katetuottolaskelma

Myyntituotot

- | Muuttuvat kustannukset ‘ ‘

= | Katetuotto

- | Kiintedt kustannukset ’ ‘

= | Tulos

2.1 Tunnusluvut

Maatilayrityksille on olemassa, perinteisten tunnuslukujen lisaksi, myds
omia tunnuslukuja, joita yleisessa yritysmaailmassa ei kaytetd. Tallaisia
ovat esimerkiksi yrittdjatulo, kannattavuuskerroin ja tyotuntiansio.
Maataloudenharjoittajat tekevat usein suurimman osan tilan toista, mutta
eivat silti pysty maksamaan itselleen tai puolisolleen verotuksessa huomi-
oon otettavaa palkkaa. Yrittdjaperheen palkkavaatimus on tarkedssa ase-
massa maatalouden tunnuslukuja laskettaessa ja tastad syystd maatalou-
dessa on kaytossa erityisesti yrittdjan saamaan tuloon liittyvid tunnuslu-
kuja. (Pellinen & Enroth, 2008, s.67)

Maatilayritysten tunnusluvut voidaan jakaa kahteen ryhmaan; euromaa-
raisiin ja suhteellisiin tunnuslukuihin. Euromaaraiset tunnusluvut kertovat
kannattavuudesta puhtaasti rahassa mitattuna ja suhteelliset tunnusluvut
kertovat kuinka paljon rahaa on saatu suhteessa tuotantoon sidottuun
padomaan. Euromaaraisia tunnuslukuja ovat mm. yrittajatulo ja yrittajan-
voitto, suhteellisia tunnuslukuja ovat esimerkiksi kannattavuuskerroin ja
tyotuntiansio. (Pellinen & Enroth, 2008, 5.68)

Yrittdjatulo jaa maaseutuyrityksen kokonaistuotosta yrittdjaperheen pal-
kaksi ja oman padaoman koroksi. Yrittdjatulo ei kuvaa yrityksen kannatta-
vuutta, silla sita laskettaessa ei oteta huomioon yrittdjaperheen tydmaaria
tai oman padoman kayttomaaria. Tydmaara ja pddoman kayttomaara eivat



vaihtele keskiarvotasolla kovinkaan nopeasti, joten suurissa tarkasteluryh-
missa yrittajatulon kehityksestd voidaan nahda myds yritystoiminnan kan-
nattavuuden kehitys. (Luke Taloustohtori, n.d., Tunnusluvut.)

Yrittdjanvoitto osoittaa yrityksen euromaardisen kannattavuuden. Yritta-
janvoitto lasketaan vahentamalla yrityksen kokonaistuotosta tuotantokus-
tannukset. Tuloksen ollessa negatiivinen ovat tuotantokustannukset suu-
remmat mita tuotto ja yritys on tuottanut tappiota. (Luke Taloustohtori,
n.d., Tunnusluvut.)

Kannattavuuskerroin osoittaa onko yritys saavuttanut yrittdjaperheen
palkkavaatimuksen ja oman padaoman korkovaatimuksen. Kannattavuus-
kertoimen ollessa 1,0, on yrittdjatulo yhta suuri kuin sitd vasten asetetut
palkka- ja korkovaatimukset. Luvun ollessa alle 1,0, jaa omalle tyélle ja paa-
omalle pienemmat korvaukset. Kannattavuuskerroin kertoo myos yrityk-
sen kannattavuuskehityksesta, silla se ottaa huomioon tyon ja padaoman
kayttomaadrissa tapahtuvat muutokset. Tasta syysta kannattavuuskertoi-
men avulla on helppoa vertailla esimerkiksi eri tuotantosuuntien kannat-
tavuuseroja. (Luke Taloustohtori, n.d., Tunnusluvut.)

Ty6tuntiansiota voidaan verrata tavallisen palkansaajan tuntipalkkaan.
Ty6tuntiansiota varten taytyy ensin laskea tyoansio, joka saadaan vahen-
tamalla yrittdjatulosta oman padoman korkovaatimus. Jakamalla tydansio
tehdylla tyotuntimaaralld, saadaan tyoOtuntiansio. Tyotuntiansiota tut-
kiessa on otettava huomioon, ettd omalle padomalle on jo saatu laskenta-
korkovaatimuksen mukainen tuotto. (Luke Taloustohtori, n.d., Tunnuslu-
vut.)

Maatalouden kannattavuutta arvioitaessa on hyva kayttaa useampaa kuin
yhta tunnuslukua. Talloin saadaan selville, onko maatilayrityksen tulos riit-
tava elattddkseen yrittdjaperheen ja kuinka hyva tilan kannattavuus on
suhteutettuna tuotantoon sidottuun pdaomaan.

Tunnuslukujen eroa on helppo tarkastella kotieldintilan ja viljatilan valilla.
Kotieldintilalla on tydmaara suurempi, kuin viljatilalla, ja ndin ollen yritta-
japerhe voi tienata riittavasti, vaikka suhteelliset tunnusluvut olisivatkin
melko heikot. Viljatilalla suhteelliset tunnusluvut voivat pienemman tyo-
maaran ansiosta olla hyvatkin, mutta yrittdjantulo voi siitd huolimatta
jaada liian pieneksi yrittdjaperheen elattamiseksi. (Pellinen & Enroth,
2008, 5.68)

Vuonna 2019 maatalouden kannattavuus heikkeni entisestaan. Maata-
lousyritysten keskimdardinen tuotto oli 159 000€ (tukien osuus 32%) ja
kustannukset ldhes 200 000€. Kannattavuuskertoimen lukema oli vain
0,33, jolloin yrittdjalle jaavan tuntipalkan suuruudeksi jai 5,40€. Viljasato
kasvoi reilusti vuodesta 2018, mutta kasvaneet tuotantokustannukset soi-
vat myos viljatilojen liikevaihtoa. (Tauriainen, 2019)



2.2 Kannattavuuteen vaikuttaminen

Kannattavuuteen voi vaikuttaa yksinkertaisesti vahentamalla menoja tai li-
saamalla tuloja. Myyntituottojen suuruuteen voi vaikuttaa joko lisdamalla
myytavien tuotteiden maarda tai nostamalla tuotteen hintaa. (Eklund &
Kekkonen, 2011, s.70)

Tuotteiden myyntia pystytdaan lisdamaan esimerkiksi tehostamalla markki-
nointia. Myynnin kasvaminen ei kuitenkaan paranna katetuottoprosenttia,
silld voidaan olettaa muuttuvien kustannusten kasvavan samassa suh-
teessa myyntimaaran kanssa. Tasta huolimatta yrityksen euromaardinen
katetuotto kasvaa ja tulos paranee. Yrityksella on ndin ollen myds enem-
man euroja esimerkiksi kiinteita kustannuksia varten. (Eklund & Kekkonen,
2011, 5.72)

Viljanviljelytiloilla tuotteiden myyntia voidaan lisata esimerkiksi paranta-
malla viljeltavien kasvien satoa tai lisaamalla viljeltavaa pinta-alaa. Satota-
son nosto vaatii usein kuitenkin enemman tuotantopanoksia, joten kate-
laskelmat kannattaa tehda huolellisesti. Emolehmatuotannossa myynnin
kasvattamiseen voi vaikuttaa, joko emolehmien maaran kasvattamisella
tai vasikkakuolleisuuden minimoimisella.

Tuotteen hinnan nostaminen parantaa kannattavuutta ainoastaan silloin,
kun se ei vaikuta tuotteen myyntimaariin negatiivisesti. Hinnannosto on
ainoa toimenpide, joka heijastuu suoraan yrityksen katetuottoon ja nakyy
samansuuruisena myos tuloksessa. Tuotteen hinnan nostaminen ei kuiten-
kaan ole varma kannattavuuden parantamiskeino, silla se usein vahentaa
tuotteen myyntia. (Eklund & Kekkonen, 2011, s.73)

Maataloudessa tuotteen hintaan on usein mahdotonta vaikuttaa. Tuottei-
den hinnan maarittavat ostava osapuoli ja maaseutuyrittajalle jaa vaihto-
ehdoksi paattaa, mille yritykselle tuotteensa myy. Solmimalla viljelysopi-
muksen tai kiinnittamalla viljanhinnan aikaisessa vaiheessa on mahdollista
vaikuttaa tuotteen hintaan, siindkin on kuitenkin riskinsa. Markkinahinnat
voivat viljanmyynnissa olla syksylla myynnin yhteydessa korkeammat kuin
aikaisemmin kevaalla sidottu hinta.

Tuotteiden myynnin kasvattamiseen tai hinnan nostamiseen liittyy ulko-
puolisia tekijoita, joten lahes aina kulujen karsiminen on ensimmainen
keino parantaa kannattavuutta. Muuttuvien kustannuksien osalta kuluja
voidaan vahentaa esimerkiksi tehostamalla tuotantoa, neuvottelemalla
hankinnoille edullisemmat hinnat tai keskittamalla hankinnat paljousalen-
nusten toivossa. Tuotannon tehostaminen ei kuitenkaan saa vaikuttaa
tuotteen laatuun, silla se saattaa ndkya myynnin vahenemisena. Hankinto-
jen keskittamisen riskind on toimitusvarmuuden heikkeneminen, jolloin
oma tuotanto voi viivastya ja myynti heikentya. (Eklund & Kekkonen, 2011,
s.74)



Kustannusten karsiminen on myds maaseutuyrityksissa hyva vaihtoehto
kannattavuuden parantamiseksi. Tuotannon tehostamiseen on useita kei-
noja, esimerkiksi hyvalla suunnittelulla ja optimoidulla konekannalla saas-
taa paljon aikaa. Hankintojen keskittaminen on sekin melko helppoa, silla
monissa maataloustarvikkeita myyvissa liikkeissa valikoima on monipuoli-
nen. Valikoima on myds liikkeiden valilla hyvin samankaltainen, joten tuot-
teiden kilpailuttaminen on vaivatonta.



3 EMOLEHMATUOTANTO JA SEN KANNATTAVUUS SUOMESSA

Emolehmatuotannon perusajatus on yksinkertainen: yksi emo tuottaa
vuodessa yhden vasikan. Vasikka on emolehmatuotannossa se tuote, josta
tuottaja saa tuloa. Jos myytavia vasikoita syntyy vahemman kuin mita poi-
kivia emoja on karjassa tai vasikoita menehtyy ennen myyntia, ei saavuteta
parasta mahdollista tulosta. Menetetty vasikka on emolehmatuotannossa
menetettya tuloa.

Perinteista emolehmatuotantoa pystyy harjoittamaan kolmella eri tavalla.
Siemennys suunnitellaan siten, etta koko karja poikii joko kevaalla tai syk-
sylla. Isojen karjojen tapauksessa (>100 emoa), jaetusti seka kevaalla etta
syksylla ty6huippujen ja tulojen tasaamiseksi. Emolehmatuotannossa vasi-
kat vieroitetaan ja myydaan valitykseen noin 180-240 paivan ikaisina.
Enemmistd suomalaisista emolehmakarjoista on kevatpoikivia, jolloin eni-
ten valitysvasikoita on tarjolla syksyisin.

Vilitysvasikka on emolehmatilan yleisin tulonldhde. Yksittdisia teuras-
eldimida emolehmaitiloilta tulee vanhempien emojen uudistuksen yhtey-
dessa. Vilitysvasikka siirtyy emolehmatilalta loppukasvattamoon ja ndin
osaksi naudanlihantuotantoa. Osa emolehmatiloista on ns. yhdistelmati-
loja, joissa omat vasikat kasvatetaan tilalla teuraaksi asti. Tama saastaa kul-
jetuskustannuksia ja vahentaa tautiriskia. Emolehmatilalla voidaan kasvat-
taa myo0s jalostuseldimia. (Pesonen, 2017.)

HKScanin kautta myytavien valitysvasikoiden hinta maaraytyy naudan su-
kupuolen, painon ja paivakasvun mukaan. Arvokkain valitysvasikka on te-
hokkaasti kasvanut sonni. Vasikan perushintaan on mahdollista saada eri-
laisia lisia, tallaisia ovat esimerkiksi laatulisad tai luomulisa. HK:n hinnoitte-
lussa on lisien ohella my6s vahennyksia. Valitysvasikan hintaan tehdaan
vahennyksia, jos sen isa ei ole kantakirjattu, vasikalla ei ole E-korvamerkkia
tai vasikka on yli-ikdinen. My6s heikosta paivakasvusta tehdaan vahennyk-
sid, jos paivakasvu on alle 1100 g/pv. (HKScan, 2020.)

Yksinkertaisin tapa saavuttaa paras tulo emolehmatuotannossa on vasik-
kakuolleisuuden minimoiminen. Vasikan ensisijainen ravinto tulee emon
maidosta, mutta lisdruokintaan kannattaa kiinnittdaa huomiota, silla valitys-
vasikan paino ja paivakasvu vaikuttavat sen myyntiarvoon. Vasikan perus-
hinta maaraytyy sen painon mukaan; mita painavampi, sita parempi hinta
(Taulukko 2). HKScan ei palkitse hyvasta paivdakasvusta, mutta vasikan hin-
taan voidaan tehda laatuvahennyksida, pahimmillaan 350€ per vasikka
(Taulukko 3).



Taulukko 2. HKScanin valitysvasikan perushinnoittelu painon mukaan

Sonni, Lehma,

Paino, kg | €/kg Paino, kg | €/kg

300 ja 250 ja
alle 2,85 alle 2,35
Lisdkilot Lisdkilot

301-330 1,40 251-300 1,40
331-399 0,80 301-349 1,00
400 ja yli 0,40 350 ja yli 0,50

Taulukko 3. Paivakasvun mukaan tehtavat vahennykset HKScanin hin-

noittelussa
Kasvu, Sonni, Lehm3,
g/pv €/kpl €/kpl
1100 jayli | perushinta | perushinta
1050-1099 -40 -15
1000-1049 -70 -30
950-999 -100 -45
900-949 -150 -70
800-899 -270 -130
alle 800 -350 -170
paivakasvu = vasikan paino/ika

Naudanlihantuotanto on ollut Suomessa pitkan aikaa alijaamainen. Suurin
osa suomalaisesta naudanlihasta tulee maitotiloilta tai maitorotuisesta
eldinaineksesta, liharotuisten nautojen toimiessa |dhinna ristey-
tyseldaimind. Yksi keino lisatda naudanlihantuotantoa, on lisata ja kehittaa
emolehmatuotantoa.

Molemmat suuret lihatalot (HKScan ja Atria) ovatkin lanseeranneet inves-
tointiohjelmat, houkutellakseen uusia tiloja emolehmatuotantoon ja van-
hoja tiloja laajentamaan tuotantoaan. Paapirteisséan molemmat ohjelmat
tarjoavat navettakonseptin ja investointilisan tai investointiavun eldinai-
neksen hankkimiseen. (Atria, 2017.; HKScan, 2018.)

Emolehmatuotanto on ollut hitaassa kasvussa jo kymmenisen vuotta,
mutta ei ole yleistynyt isommassa mittakaavassa. Vuonna 2011 emolehmia
oli Suomessa yhteensa noin 57 300, kun vuonna 2018 niita oli noin 60 100.
Emolehmatilojen maara on samassa ajassa vahentynyt noin 80 tilalla. Kes-
kimaarin yhta tilaa kohden on 27,8 emolehmaa. (Luke tilastotietokanta,
n.d., Emolehmien maara.)

Emolehmatuotannon rakenne on hieman erikoinen. Eniten emolehmati-
loja vuonna 2018 oli sellaisia tiloja, joiden karjassa oli 1-9 emolehmaa
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(Kuvio 1), mutta samassa kokoluokassa oli kuitenkin toiseksi vahiten emo-

lehmia (Kuvio 1). Toiseksi eniten tiloja oli karjakokoluokassa 20-29 (Kuvio
1) ja eniten emolehmia oli luokassa 50-74 (Kuvio 2).

EMOLEHMATILOJEN MAARA
KARJAKOKOLUOKAN MUKAAN

2018
700 623
600
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400
300 224 232 218
100
0 / 00 Ve e <
™ o 5 ™ 5 5 ”
¥ o RS A \90«? ¥

Kuvio 1. Emolehmatilojen maara 2018 (Luke tilastotietokanta, n.d., Emo-
lehmien maara.)

EMOLEHMIEN MAARA
KARJAKOKOLUOKAN MUKAAN
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Kuvio 2.

Emolehmien maara 2018 (Luke tilastotietokanta, n.d., Emoleh-
mien maara.)



Emolehmatilojen tunnusluvuista voidaan ndahda, ettei kannattavuutta ku-
vaavissa luvuissa ole tapahtunut suuria muutoksia vuosina 2015-2018.
Huomioitavaa on myos se, ettda emolehmatilojen keskuudessa ei tilastojen
valossa nay erityista tilakokojen kasvua. Keskimaarainen viljelypinta-ala on
kasvanut noin 10 hehtaaria, mutta eldinyksikkomaara on pysynyt lahes sa-
mana. Selkein muutos huonompaan suuntaan on tapahtunut tyéansiossa.
Vuoden 2018 keskimaarainen tyodansio on noin 7000€ huonompi, mita
vuonna 2017. Laskua on myds aikaisempiin vuosiin verrattuna. Ty6tunti-
madrien ollessa vuosittain likimain samansuuruiset, myos tyétuntiansio oli
vuonna 2018 merkittavasti huonompi; vain noin euron tehtya tyotuntia
kohden. (Taulukko 4.)

Taulukko 4. Emolehmatilojen tunnuslukuja Suomessa (Luke taloustoh-

tori, 2020.)
I I A

Emolehmadtilat | Emolehmatilat | Emolehmatilat | Emolehmatilat
Tunnusluvut

Tiloja edustettuna

1110 1120 1130 1130
Tiloja otoksessa
40<n<50 30<n<40 40<n<50 30<n<40
Viljelyala
77,2 83,8 83,3 90,7
Eldinyksikot
51,2 52,9 56,1 50,3
Yrittajanvoitto
-29 100 -32 000 -27 300 -34 100
+ Palkkavaatimus
37 500 37 500 37 500 37 000
+ Korkovaatimus
15200 14 100 13 600 16 200
Yrittajatulo
23 500 19 500 23 700 19 000
Kannattavuuskerroin
0,45 0,38 0,46 0,36
Tyon tuotto
7 6 7,3 57
Paaoman tuotto
2 1,4 1,9 1,2
Yrittajatulo
23 500 19 500 23 700 19 000
- Korkovaatimus
-15 100 -14 000 -13 600 -16 100
Tybansio
8 350 5390 10 100 2810
Tyo6tunnit
2400 2370 2390 2310
Tyétuntiansio
3,5 2,3 4,2 1,2
Oma paaoma
368 900 358 100 366 500 439 100
Koko paaoma
533 600 521 100 588 800 616 800
Omavaraisuusaste
69,1 68,7 62,2 71,2
Korvaus koko paa-
omalle -9 060 13100 -8 230 12700
Paidoma tilikautena
529 500 528 000 585 600 611 300

Kokonaispdaoman tuotto-

0,
A 1,7 -2,5 -1,4 2,1
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Viljanviljelytiloihin verrattuna emolehmatuotanto nayttaa tiettyjen tun-
nuslukujen suhteen hyvin kannattavalta. Erityisesti tydansio ja tyétuntian-
sio ovat emolehmatuotannossa parempia, vaikka viljanviljelytiloilla tyo-
tunteja on vuosittain merkittavasti vahemman. Myo6s kannattavuuskerroin
on yleisesti parempi emolehmatuotannossa kuin viljanviljelyssa.
(Taulukko 5.)

Taulukko 5. Viljanviljelytilojen tunnuslukuja Suomessa (Luke tilastotieto-
kanta, n.d., Viljanviljelytilojen tunnuslukuja.)

2015 2016 2017 2018
Tunnusluvut

Viljanviljely | Viljanviljely | Viljanviljely | Viljanviljely
Tiloja edustettuna 14 300 13 600 12 800 12100
Kirjanpitotilojen 160 150 130 120
maara - minimi
Kirjanpitotilojen 170 160 140 130
maara - maksimi
Viljelyala 60,1 62,3 64,2 64,6
Eldinyksikot 0,1 0,1 0,1 0
Yrittdjanvoitto -22 300 -24 600 -18 800 -15 200
Yrittdjatulo 4750 840 5370 10500
Kannattavuuskerroin 0,18 0,03 0,22 0,41
Tyobansio (€/tila) -8530 -11 000 -5400 -1540
Yrittdjaperheen tyo- 880 860 850 860
tunnit
Ty6tuntiansio (€/h) -9,7 -12,9 -6,3 -1,8
Oma padoma 31.12. 308100 310900 324 600 331000
Koko padoma 31.12. 367 400 382300 393100 397 300
Omavaraisuusaste, % 83,8 81,3 82,6 83,3
Korvaus koko pda- 7580 111200 6510 1770
omalle
pagoma tillkautena 362100 380 200 388 500 396 100

eskiméaarin

Kokonaispddoman 21 3 1,7 0,4

tuotto-%



11

4 YLISTALON TILA

Ylistalon tila sijaitsee Varsinais-Suomessa, Paimiossa. Tilalla harjoitetaan
perinteista viljanviljelyd, metsataloutta ja emolehmatuotantoa. Tila on ta-
vanomaisessa tuotannossa ja sen omistaa Maatalousyhtyma Aro. Viljelta-
vaa peltopinta-alaa Ylistalon tilaan kuuluu yhteensa noin 60 hehtaaria,
josta 45 ha on omaa ja 15 ha vuokrattua pinta-alaa. Metsaa Ylistalon tilan
omistuksessa on noin 90 hehtaaria.

Tilan viljelykierrossa ovat viljat, (ohra, kaura, vehna ja ruis) nurmi seka epa-
saannollisesti rehuherne. Viljaa tilan peltopinta-alasta on vuosittain noin
40 hehtaaria ja nurmea noin 20 hehtaaria.

Emolehmatuotannon suhteen tila on Iahes omavarainen. Ainoastaan ruo-
kinnassa kaytettavat kivenndiset ja pihaton kuivittamisessa kaytettava
turve joudutaan ostamaan. My@s sailorehun paalaus ostetaan urakointina,
oljet ja heina paalataan omalla paalaimella.

Vuosittain korjattavasta viljasadosta noin 70 prosenttia myydaan leipa- tai
rehuviljaksi. Viljojen oljet hydédynnetdan emojen ruokinnassa seka pihaton
kuivittamisessa. Viljasadosta noin 30 prosenttia hyddynnetdan vakirehuna
tilalla ja seuraavan vuoden kylvosiemenena.

Ylistalon tilan emolehmakarja on puhdasrotuinen aberdeen angus. Emoja
kevatpoikivassa karjassa on noin 30 ja kokonaiseldinmaard kevaisin on
noin 60 nautaa. Tilan nykyinen kylmapihatto on yleisimmistd kolmiseinai-
sistd emolehmapihatoista poiketen umpinainen ja valmistunut 2000.

Ylistalon tilaan kuuluu, omistettujen maiden ja tilusjarjestelyiden kautta,
lahes kaksi kilometrid Paimionjoen jokilaaksoa, joka toimii osana eldinten
kesalaidunta. Kaiken kaikkiaan laidunta on noin 10-20 ha vuosittain, joista
suurin osa on luonnonlaitumia. Tila on HKScanin yhteisty6tila, mutta ei
kuulu Faban emolehmatarkkailuun.
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5 KANNATTAVUUS YLISTALON TILALLA

Ylistalon tilalla tuotanto on monipuolista. Vaikka kyseessa on kotieldintila,
viljelldan viljaa silti melko merkittavasti suhteessa tilan kokonaispinta-
alaan. Maatalouden lisdksi tilalla harjoitetaan myos metsataloutta.
Monipuolisen tuotannon varjopuolena voidaan pitda yrittdajan keskitty-
mistad ja panostusta taysmaaraisesti vain yhteen tuotantosuuntaan. Moni-
puolisen tuotannon etuna on tulonhajautus, jolloin tilan kannattavuus ei
riipu yhden tuotantosuunnan myyntituloista.

Ylistalon tilalla vuosittaiset tulot ovat noin 70 000€ ja kulut noin 45 000€.
Vuosittaista vaihtelua on kuitenkin merkittavasti. Tilan kannattavuusker-
roin on normaalina vuonna noin 0,3. Erityisen huonona viljelyvuotena,
2018, lukema oli kuitenkin vain 0,02.

5.1 Emolehmatuotanto

Ylistalon tilan emolehmatuotanto on tilastojen valossa keskikokoinen,
mutta jaamassa pieneksi tilakokojen kasvun myo6ta. Nykyinen kylmapi-
hatto on peruskorjauksen tarpeessa ja hieman ahdas koneelliselle ruokin-
nalle seka kuivitukselle.

Tilan emolehmatuotantoa on pyritty viime vuosina kehittdmaan moder-
nimmaksi mm. ruokinnan ja kuivituksen koneellistamisella seka valitysva-
sikoiden lisdaruokinnalla. Kannattavuuden suhteen erityisesti vasikoiden li-
saruokinta on osoittautunut toimivaksi, ja tdma on nakynyt nautatilityk-
sessa esimerkiksi pdivakasvujen seka valityspainojen nousuna ja nain ollen
my0s vasikoiden parempana myyntiarvona. Harkinnassa tilalla on myos E-
korvamerkkien kayttéon siirtyminen. HKScan tekee talla hetkella viiden eu-
ron vahennyksen per valityseldin, jolla ei ole elektronista korvamerkkia.

Taloudellisesti suurimmat ongelmat Ylistalon tilalla ovat vasikkakuollei-
suus ja tiinehtymattomat emot.

Tilalla ei tehda tiineystarkastuksia, joiden avulla tiinehtymattomista
emoista paadstaisiin eroon. Tiineystarkastuksien jarjestaminen vaatisi tilalle
ainakin karjankasittelyhakin, johon investointia Ylistalon tilalla on mietitty
jo pidemman aikaa. Karjankasittelyhakin kokonaisinvestointi on valmista-
jasta riippuen noin 5 000€ — 10 000€. Vuosittain tiinehtymattémia emoja
yllapidetaan turhaan sisaruokintakauden ajan, jolloin niiden ruokkimiseen
kaytettavalle rahalle ei saada vastinetta.

Vasikkakuolleisuuden takia Ylistalon tilalla menetetdan vuosittain muu-
tama vasikka, joko heti poikimisen jalkeen tai muutaman vuorokauden si-
salla. Myos emojen hylkdaamia vasikoita tavataan vuosittain ja vasikoita
joudutaan juottamaan itse. Seka vasikkakuolleisuus ettd vasikoiden hyl-
kddminen voi johtua emolehmien stressista.
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Maa- ja metsatalousministerion asetuksen mukainen vahimmaislattia-
pinta-ala, lantakdytdava mukaan lukien, yhta emoa ja vasikkaa kohden on
seitseman neliometrid (Maa- ja metsatalousministerion asetus tuettavaa
rakentamista koskevista lihakarjarakennusten rakennusteknisista ja toi-
minnallisista vaatimuksista 406/2017.). Ylistalon tilan pihatossa yhta emoa
ja vasikkaa kohden on hieman yli 7,5 neliometria lattiapinta-alaa. Asetuk-
sessa oleva vahimmaispinta-ala tayttyy, mutta tilavampi rakennus vahen-
taisi nautojen stressia.

Vuosittainen tulonmenetys vasikkakuolleisuudesta ja hylatyista vasikoista
on noin 2 000€ - 8 000€.

Ylistalon tilalla emolehmatuotannosta saatava tulo vaihtelee vuosittain
melko paljon. Vuonna 2015 tuotto oli noin 12 000€, kun vuonna 2017 se
oli noin 4 000€. Keskimaarainen emolehmatuotannosta saatava tulo Ylis-
talon tilalla on hieman alle 10 000€.

Ylistalon emolehmatuotannossa pitdisi jatkossa pyrkia minimoimaan vasik-
kakuolleisuus ja tiinehtymattomat emot. Kolmenkymmenen emolehman
karjan pitdisi optimitilanteessa tuottaa vuodessa kolmekymmenta vasik-
kaa, joiden arvo on sukupuolesta ja painosta riippuen noin 20 000€. Ylista-
lon tilalla saavutetaan talla hetkelld noin puolet tasta tuloksesta.

5.2 Viljanviljely

Viljanviljelyn kannattavuuden tarkkaa analysointia on hankala tehda Ylis-
talon tilalla. Viljely on pitkdn perinteen mukaista, eikd tuotantopanoksia
tai satoa mitata erityisen tarkasti. Myytava viljasato kuivataan paikallisen
maamiesseuran kuivurissa ja kuljetetaan suoraan sielta viljanvastaanotto-
pisteisiin. Tarkkoja satotasoja ei ole tiedossa, silla vuosittain korjattua sa-
toa kaytetdan myynnin lisdksi seka tilan emolehméatuotannossa rehuna,
ettd lajitellaan kylvosiemeneksi seuraavalle vuodelle.

Tyypillisesti Ylistalon tilalla viljellaan viljaa noin 40 hehtaarilla vuosittain.
Satotasot vaihtelevat viljalajista ja vuodesta riippuen valilla 1500 kg/ha —
4500 kg/ha. Viljanviljelystd saatava tulo on vuosittain noin 10 000€, huo-
noimpina vuosina alle 5 000€. Tilan kokonaistuotantokustannukset ovat
vuosittain noin 40 000€ - 50 000€. Jos summasta vahennetdan selkeasti
emolehmatuotantoon kaytettavat kulut kuten osa lannoitteista, rehujen
hankintamenot, paalausurakoitsijan kaytto ja karjatarvikkeiden hankinta-
menot, jaa viljanviljelysta aiheutuviin kuluihin noin 20 000€ - 30 000€. On
otettava kuitenkin huomioon, ettd samoja koneita ja esimerkiksi vuokra-
peltoja kdytetdaan myos tilan emolehmatuotannossa.

Viljaa pyritdaan tuottamaan Ylistalon tilalla mahdollisimman pienillad tuotan-
topanoksilla. Tilalla ei kadyteta jaettua lannoitusta viljoilla, lukuun otta-
matta syysviljoja. Kylvésiemen pyritdan peittaamaan ja viljoja ruiskutetaan
rikkakasveja vastaan, mutta korrensaadetta Ylistalon tilalla ei kayteta. Li-
saamalld tuotantopanoksia viljelyssa, voitaisiin tilalla tuottaa parempia
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satoja ja samalla mahdollisesti lisata viljanviljelysta saatavaa tuloa. Tuotan-
topanosten lisdaminen tarkoittaa kuitenkin kulujen kasvamista, eika nykyi-
silld viljanhinnoilla tuotantopanosten lisdiaminen valttamatta tarkoita tu-
lonlisdysta ja parempaa kannattavuutta.

Vuosi 2018 on yksi Ylistalon tilan huonoimmista vuosista, jolloin tilan kan-
nattavuuskerroin oli vain 0,02. Vuonna 2018 tilalla viljeltiin Iahes 45 heh-
taarilla, viljapinta-alaa oli tilalla eniten moneen vuoteen. Kevatvehnaa ja
ruista oli yhteensa noin 10 hehtaaria ja ohraa seka kauraa yhteensa noin
35 hehtaaria.

Vuosi oli ddrimmaisen haastava kuivuuden takia. Satokauden (toukokuu —
syyskuu) sademaara, limatieteen laitoksen [ahimmassa havaintopisteessa
Kaarinan Yltoisissa, oli vain noin 250 mm. Kuivinta oli viljanviljelyn kannalta
kriittisimmassa vaiheessa heti alkukesastd, jolloin kuukautta kohden satoi
vain noin 30 mm vettd. (lImatieteen laitos, 2018.)

Vuonna 2018 viljanmyynnista Ylistalon tila sai 6 900€, kun edellisena
vuonna, pienemmalta pinta-alalta, viljoista saatu tulo oli 13 500€.
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6 KANNATTAVUUDEN VERTAILU

Ylistalon tilan kannattavuus oli hyvin lahella suomalaisten emolehmatilo-
jen keskiarvoa vuosina 2015 — 2018. Ylistalon tila on hieman keskikoista
suomalaista emolehmatilaa pienempi tila, eldinyksikoita on noin 10 yksik-
kéa vihemman ja viljelyalaa my6s noin 10 hehtaaria vahemman. Tama na-
kyy erityisesti yrittdjatulossa, joka on Ylistalon tilalla huomattavasti pie-
nempi verrattuna maan keskiarvoon.

Kannattavuuskerroin Ylistalon tilalla on hyvin |ahella koko maan keskiarvoa
ja omavaraisuusaste jopa parempi. Pddoman tuotto on hieman yleista ta-
soa pienempi ja kokonaispadaoman tuotto taas hieman parempi. Erot ovat
hyvin pienia. (Taulukko 6.)

Taulukko 6. Kannattavuuden vertailu vuosina 2015-2018.

Kannattavuuden vertailu

ylistalon Tila Suom.ale.zisten en_10|ehméi-
tilojen keskiarvo
Keskiarvo vuosina 2015 -2018
Viljelyala 70 83,8
Eldinyksikot 38 52,6
Yrittdjatulo 8273 21425
Kannattavuuskerroin 0,22 0,41
Omavaraisuusaste 76,3 67,8
Padaoman tuotto -% 1,1 1,6
Kokonaispaaoman tuotto -% -1,3 -1,9

Voidaan todeta, etta Ylistalon tila on hyvinkin lahellda muiden suomalaisten
emolehmatilojen keskiarvoa, niin kokonsa kuin kannattavuutensakin puo-
lesta. Mikali tilalla keskityttdisiin emolehmatuotantoon nykyista paremmin
ja sen tuotto maksimoitaisiin, saavutettaisiin maan keskiarvon lukemat hy-
vin suurella todennakoisyydella.

Ylistalon tila on kannattava sellaisenaan. Se ei ole erityisen hyvin kannat-
tava, niin kuin keskimaarin muutkaan suomalaiset maatilat eivat ole. Ylis-
talon tila ei myoskdan kokonsa puolesta tuota vuodessa kovinkaan suuria
summia rahaa, mutta sen omavaraisuusaste on hyva eika tilalla ole mah-
dottomasti velkaa. Kannattavuuslaskelmat eivdat myoskaan ota huomioon
tilan metsista (90ha) saatavaa tuloa. Ylistalon tilan toimintaa voitaisiin tu-
levaisuudessa jatkaa tdssa kokoluokassa, jos tuotantoa hieman tehostet-
taisiin ja sen koko tuottopotentiaali hyodynnettaisiin. Tilalla on myos hyvat
mahdollisuudet emolehmatuotannon laajentamiseen ja viljanviljelyn su-
pistamiseen.
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7 TULEVAISUUS YLISTALON TILALLA

Ylistalon Tilalla ollaan sukupolvien murrosvaiheessa. Tilalla ei ole viela
tehty sukupolvenvaihdosta, mutta toinen nykyisen maatalousyhtyman ja-
senista on jaanyt osa-aikaeldkkeelle. Tilaa pitavien veljesten ikdero on
kuusi vuotta. Sukupolvenvaihdos on melko ajankohtainen, mahdollisesti jo
vuonna 2021, mutta virallisia neuvotteluita vaihdoksesta ei ole aloitettu.
Selvitettava on ainakin jatkajien lukumaara, yritysmuoto ja jaavatko nykyi-
sen maatalousyhtyman molemmat jasenet yhta aikaa toiminnasta pois.

Euroopan Unionissa valmisteilla oleva yleisen maatalouspolitiikan (Com-
mon Agricultural Policy eli CAP) uudistus kaudelle 2021 — 2027, tulee nayt-
tdmaan mihin suuntaan maatalous lahtee kehittymaan. (Maa- ja metsata-
loustuottajain keskusliitto, n.d.)

CAP-uudistus tulee todennakdisesti vaikuttamaan myds EU:n suoriin maa-
taloustukiin ja investointitukiin. (Lehmusvuori, 2018.)

Sukupolvenvaihdos Ylistalon tilalla kannattaisi tehda maatalouspolitiikan
muutoksen mukana, jolloin uusi sukupolvi padsee aloittamaan viljelyn uu-
distuksen mukaisten linjojen mukaan.

7.1 Emolehmatuotannon laajentaminen

Ylistalon tilalla tuotannon laajentamiseen on ainakin muutama vaihtoehto.
Tilan valittdmassa laheisyydessa olevat kaksi naapuritilaa ovat Ylistalon ti-
lan tavoin murrosvaiheessa. Naiden kahden tilan jatkuminen on epavar-
maa, joten lahella sijaitsevaa peltomaata voi tulevaisuudessa tulla kaupan
tai vuokralle.

Laajentaminen tilalla tarkoittaisi hyvin suurella todennakoisyydella sita,
ettd monipuolista tuotantoa pyrittaisiin vahentamaan ja keskitettaisiin pa-
nokset pdaasiassa johonkin tiettyyn tuotantosuuntaan. Jos tilalla paady-
taan esimerkiksi luopumaan emolehmatuotannosta, voitaisiin perinteisten
viljojen viljelyn sijaan siirtya erikoiskasvituotantoon. Viljojen hinnat ovat
laskeneet vuosien saatossa ja erikoiskasvituotannossa mahdollisuuksia eri-
laisten kasvien viljelyyn sekd monipuolisempaan viljelykiertoon on huo-
mattavasti enemman.

Tilalla ei kuitenkaan ole keskusteltu kotieldimista luopumisesta, eika eri-
koiskasvien viljelyyn 10ydy kovinkaan paljon tietotaitoa. Ndin ollen toden-
nakadisin vaihtoehto laajentamisen suhteen Ylistalon tilalla on emolehma-
tuotantoon panostaminen.

Tilan emolehmatuotannon laajentamiseen on hyvat valmiudet. Nykyisesta
peltopinta-alasta kotieldintuotantoon on sidottu vain noin 30 % ja
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emolehmien laidunnus on vaivatonta Paimionjoen jokilaaksossa perinne-
biotooppiniityilla.

Talla hetkelld Ylistalon tilalla on noin 30 emolehmaa. Lukumaaran kaksin-
kertaistaminen 60 emolehmaan ei valttamatta vaatisi peltopinta-alan li-
saamista, olettaen ettd nykyiset vuokrasopimukset jatkuvat myos tulevai-
suudessa. Viljanviljelya tilalla tarvitsi joka tapauksessa vahentda merkitta-
vasti, kuitenkin niin etta viljelykierto ei vaarannu. Toimivaa viljelykiertoa ja
elainten peltolaidunnusta varten on laskettava tarkkaan pinta-alan riitta-
vyys ennen laajentamisen aloittamista.

Nykyista pihattorakennusta on hankala laajentaa, joten emolehmamaaran
kasvaessa tarvitsisi tilalle rakentaa uusi pihatto. Nykyisen pihaton ympa-
rilla on tilaa myo6s uudelle pihatolle, joten vanha rakennus kannattaa pur-
kamisen sijasta kunnostaa esimerkiksi siitossonnien, sairaseldinten ja hie-
hojen pihatoksi. Tall6in ei tuotantoakaan tarvitse keskeyttdaa rakennus-
hankkeen ajaksi. HKScanin konseptimallin mukainen 60-paikkainen emo-
lehmapihatto maksaa noin 160 000 — 210 000 € (Haapanen, 2018.). Uutta
pihattoa ei tilan vanhan sukupolven kannata rakentaa, silla he eivat ole oi-
keutettuja nuoren viljelijan tukeen. Mahdollinen rakennusinvestointi kan-
nattaa jattaa uudelle sukupolvelle, joka pystyy hyddyntamaan nuoren vil-
jelijan tuen ja aloitustuen.

Emolehmatuotannon laajentaminen Ylistalon tilalla vaatisi nailla nakymin
vain uuden pihaton investoinnin. Tilalle hankittiin vuonna 2019 paalisilp-
puri, jolla hoidetaan eldinten ruokkiminen ja karsinoiden kuivitus. Nykyi-
sellda yhdistelmalla hoituisi my6ds suuremman karjan ruokinta ja karsinoi-
den kuivitus vaivattomasti. Sailorehun paalauksen Ylistalon tilalla hoitaa
urakoitsija. Laajennuksen jalkeen kannattaisi myos harkita tilan oman paa-
laimen vaihtamista sellaiseen paalainyhdistelmaan, jolla onnistuisi heinan
ja olkien lisaksi my0s sdilorehun paalaus ja sailonta. Paalausurakointi mak-
saa vuosittain Ylistalon tilalle tadlla hetkelld noin 2000€ - 3000€, mutta
elainmaaran kaksinkertaistuessa myos rehunkulutus kaksinkertaistuu ja
nain ollen paalausurakoinnista koituvat kulut todennakdisesti kaksinker-
taistuvat. Kaytettyjen combipaalaimien hinnat vaihtelevat 30 000€ -
100 000£ valilla, jolloin 50 000€ arvoinen paalain maksaisi teoriassa itsensa
takaisin noin kymmenessa vuodessa. Paalaimen lisdksi Ylistalon tilalla kan-
nattaisi harkita tilan toisen traktorin vaihtamista etukuormaimella varus-
tettuun traktoriin, jolloin tila ei olisi tdysin yhden kuormaajakoneen va-
rassa.

Jos Ylistalon tilalla kaksinkertaistettaisiin emolehmatuotanto, tarkoittaisi
se ennen kaikkea tulonlisdysta. Kasvaneen eldinmaaran takia tila saisi
enemman maataloustukea ja valitysvasikoista saatavat tuotot kasvaisivat.
Laajentaminen luonnollisesti nostaa myds tuotantokustannuksia. Lannoit-
teiden, siementen ja kasvinsuojeluaineiden vuosittaiset kustannukset ei-
vat kuitenkaan valttamatta kasvaisi merkittavasti, jos emolehmatuotan-
non laajennuksen yhteydessa viljanviljelyd vahennettaisiin tilalla. Selkea
nousu tuotantokustannuksissa sen sijaan nahtdisiin karjarakennusten
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yllapitokustannuksissa, rehukustannuksissa, kuiviketurpeen hankintakus-
tannuksissa ja mahdollisesti eldinlaakari- seka laakekustannuksissa. Eldin-
maaran kasvaessa todennadkoisesti vuosittainen tydmaara kasvaisi myos.

Optimitilanteessa laajennuksen jalkeen Ylistalon tilalla olisi 60 emolehmaa,
jotka tuottaisivat vuodessa 60 valitysvasikkaa. Nykyisen hinnoittelun mu-
kaan naista vasikoista saatava tulo olisi noin 45 000€ - 60 000€. Vuosittai-
set tuotantokustannukset olisivat vahintaankin samaa luokkaa. Tilan kan-
nattavuuskerroin tallaisessa tilanteessa olisi 0,69, mika on yli kaksinkertai-
nen nykytilanteeseen verrattuna. Yrittajatulo olisi yli 33 000€, mika on vyli
kolminkertainen lukema nykyiseen verrattuna. Omavaraisuusaste laskisi
investoinnista johtuvasta lainasta noin kymmenen prosenttiyksikkoa. Teo-
riassa laajentaminen olisi erinomainen vaihtoehto kannattavuuden naké-
kulmasta.

7.2 Emolehmatuotannon lopettaminen

Vaikka Ylistalon tilalla ei ole ldhitulevaisuudessa tarkoitus luopua emoleh-
matuotannosta, on tilan toiminnan jatkamiselle lukuisia vaihtoehtoja. Jos
kotieldimista luopumiseen paadytdaan syysta tai toisesta, |0ytyy kasvinvil-
jelyyn siirtymista varten tilalta kaikki tarvittavat tyokoneet. Selkea puute
tilalla on viljankuivaamo, joka Suomen olosuhteissa on kuitenkin lahes valt-
tamaton viljan sdilyvyyden kannalta. Kannattavuuden nakokulmasta pel-
kastaan kasvinviljelyyn siirtyessa, Ylistalon tilan viljelypinta-alaa tarvitsisi
lisata ja silhen mahdollisuus voi aueta naapuritilojen lopettamisen yhtey-
dessd. Parempaa kannattavuutta tavoitellessa tarvitsisi myds perinteisen
viljanviljelyn sijasta tutkia erikoiskasvinviljelyn mahdollisuuksia tilalla. Eri
tuotantomuodoista viljaviljelyn kannattavuuskerroin on ollut huonoin jo
vuosia (Luke, 2019.).

On lahes mahdotonta tietda mita kasveja Suomessa on mahdollista viljella
kymmenen vuoden paasta, mutta uusien kasvien ja viljelytrendien kokeilu
voi olla hyvinkin tuottoisaa, jos niitd paasee kokeilemaan ensimmaisten
joukossa.

Erikoiskasvinviljely tuo mukanaan myds haasteita. Nimensda mukaisesti
naita kasveja viljellaan viljoja vahemman, jolloin my6s tutkimustietoa ja
kdytannon tuloksia seka viljelykokemuksia on vahemman. Talldin viljelyyn
voi kulua enemman aikaa, joten erikoiskasvinviljely ei sovi sellaiseen tilan-
teeseen, jossa viljelyyn kuluvaa aikaa pyrittaisiin supistamaan. (Luke, n.d.)

Erikoiskasvien viljelyn aloittaminen on tietynlainen riski, mutta yritystoi-
minnassa riskien ottaminen voi myos kannattaa (Luke, n.d.). Ylistalon tilalla
riski saattaisi olla tavallista suurempi, silla siirtyminen emolehmatuotan-
nosta erikoiskasvinviljelyyn on suuri, eika tilalla ole viljelty ldhihistoriansa
aikana hernetta ja pellavaa erikoisempia kasveja.
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Jos maatalouden kannattavuus heikkenee entisestdaan eika erikoiskasvin-
viljelya haluta toteuttaa tayspaivaisesti, voisi yksi vaihtoehto olla viljelyn
supistaminen ja ulkopuolisiin téihin hakeutuminen. Nain ollen maatilaa ei
tarvitsisi myyda tai vuokrata ja yrittdja saisi edelleen harjoittaa itselleen
mieluisaa ammattia.
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