TUUSULAN KUNNAN LEIKKIPUISTOJEN
KEHITTAMISSUUNNITELMA

HAIVIK

HAMEEN AMMATTIKORKEAKOULU
HAME UNIVERSITY OF APPLIED SCIENGES

Ammattikorkeakoulututkinnon opinnadytety6
Lepaa, rakennettu ymparisto
Kevat 2020

Paula Finér



HAM K TIVISTELMA

HAMEEN AMMATTIKORKEAKOULU
HAME UNIVERSITY OF APPLIED SCIENCES

Rakennettu ymparisto

Lepaa

Tekija Paula Finér Vuosi 2020

Tyon nimi Tuusulan kunnan leikkipuistojen kehittamissuunnitelma
Tyon ohjaaja Vesa Vuorinen

THVISTELMA

Opinndytetyon tilaajana toimii Tuusulan kunta, Kasvun ja ympariston toimialue. Tyon
tilaajan tavoitteena on saada Tuusulan kunnan leikkipuistoille perusparannusaikataulu.
Lisaksi tyo luo puitteet leikkipuistojen kehittamiselle tulevaisuudessa vaestdéennuste ja
leikkipuistojen nykyinen kunto huomioiden.

Aikataulutuksen tueksi laaditaan kuntoluokitteluasteikko kayttdaen hyvaksi Lappset play-
care —tarkastuksista saatua aineistoa ja muiden kuntien laatimia leikkipaikkaohjelmia ja
kehittamissuunnitelmia seka opinnaytetyon tekijan keradamaa aineistoa leikkipuistoista.
Lisaksi laaditaan puistojen kokoluokitteluasteikko, josta saadaan toimiva tyokalu puisto-
jen kokonaistilanteen kartoitukseen. Kokonaistilanteen vertailu suhteessa vaestéennus-
teeseen ja vastaavien naapurikuntien tilanteeseen tuottaa tietoa siitd, onko jollakin alu-
eella leikkipuistoja liian tihedssa nykyiseen lapsimaaran tai tulevaan vaestokehitykseen
ndhden, tai puuttuuko joltain keskeiselta alueelta laaja, monipuolisia perhetoimintoja
sisaltava, vetovoimainen puisto kokonaan.

Tuloksena tydsta on tausta-aineisto tulevaa leikkipaikkaohjelmaa varten ja saadaan sel-
ville optimaalinen leikkipuistojen maara tuleva vdestdnkehitys ja kaavoitussuunnitel-
mat, sekd turvallisuus ja kunnossapidon kustannukset huomioiden. Olemassa olevat
puistot paastaan kunnostamaan tarkeysjarjestyksessa, jotta niissa on turvallista ja mu-
kavaa leikkia ja viettdaa aikaa koko perheen kesken.

Avainsanat leikkipuistot, strateginen suunnittelu, puistosuunnittelu, kunnossapito,
peruskorjaus, kehityssuunnitelma

Sivut 46 sivua, joista liitteita 17 sivua



H A M K ABSTRACT

HAMEEN AMMATTIKORKEAKOULU
HAME UNIVERSITY OF APPLIED SCIENCES

Degree programme in Landscape Design and construction

Lepaa

Author Paula Finér Year 2020

Subject Playground developement plan for the municipality of Tu-
usula

Supervisor Vesa Vuorinen

ABSTRACT

The thesis is commissioned by the municipality of Tuusula, the department of Growth
and Environment. The aim of the client is to get a renovation schedule for the play-
grounds within the municipality. In addition, the work creates a framework for the fu-
ture developement of playgrounds, taking into account the population forecast and the
current condition of playgrounds.

To support the forming of a schedule, a condition classification scale is prepared using
data from Lappset playcare inspections, playground programmes and development
plans prepared by other municipalities, as well as data on playgrounds collected by the
author of the thesis. In addition, a size classification scale is developed, which will pro-
vide a functional tool for surveying the overall situation of parks. A comparison of the
overall situation with the population forecast and the situation in the corresponding
neighbouring municipalities provides information on whether an area has too many
playgrounds in relation to the current number of children or future demographic trends,
or whether a key area lacks a large, diverse family park.

The result of this work will be the background material for the playground develope-
ment plan for Tuusula municipality. The optimal number of playgrounds will be deter-
mined, taking into account future population development and zoning plans, as well as
safety and maintenance costs. Existing parks will be renovated in order of priority to
make them safe and comfortable to play and spend time with the whole family.

Keywords playgrounds, strategic planning, park planning, maintenance, renovation,
management plan

Pages 46 pages including appendices 17 pages



SISALLYS

1

2

JOHDANTO ...ttt ettt s et e e e sttt e e st e e e e s sabe e e e e saabeeeesensaeeesnnnseeeesnnnees 1
LEIKKIPAIKKOJEN LUOKITTELU JA LEIKKIPAIKKAOHJELMAN TARKOITUS.................... 2
2.1 Muiden kuntien leikkipuistojen analysointia.........ccccceeeiieiiciieeee e, 2
D S R -1 4 1 o 1] TP 3
D200 2 (U o] o] Lo TP 5
2.1.3  HYVINKGA oottt e e e e e e e e e e e s e et e e e e e e e e e e 6
2 S © 11| 1 U UUPRR 7
2,05 KAV e 8
LEIKKIPUISTOT TUUSULASSA ...ttt ettt ettt stre e e e s s saae e e s saaae e e snnneeessnanes 9
LUOKITTELU ettt ettt e et e e sttt e sttt e e s st e e e saaae e e s snnsaeeeesnsaneeesnnsnnnesanns 11
Ot R Qo] (o] [T (] 4 =Y [ ISP 11
4.1.1 ToiminnalliSUUSPISTEYLYS .oovueieeeeriiie et e 14
A U] ] o] [T To ) =] [ PP 17
4.2 1 TUIVAIlISUUS eeeeeeitiee ettt e e e e e e e 17
4.2.2 Subjektiiviset havainnot .........coovviiiiiiiiie e 18
. T 1 ¢ TSP 19
4.2.4 Lopullinen kuntoluokittelu ........ccccveiiiiiiiieiiiiee e 20
PERUSKORJAUSIJARJESTYS JA -AIKATAULU .....oooviveeieeieteeeeeeeteceeeee ettt 20
5.1 Puistojen turvallisSuuSpUULLEETL.......ccoviiiiiiiiiec e 20
5.2 Puistojen kuntopisteytys ja peruskorjausjarjestys.......ccocceerivueeeiiiiiieeinciineeennns 21
LEIKKIPUISTOVERKOSTON NYKYTILA JA PUISTOJEN TARVE TULEVAISUUDESSA....... 23
6.1 Leikkipuistoverkoston Nykytila.......ccoocoiviiiiieiiii e 23
6.2 Turvallisuus, kunnossapito ja sen kustannukset..........cccccoevivciiiiiieeeeescecccnnee, 24
6.2.1 Lapsimaara alueittain ja vaestOennuste.......cccccvvvieeeei e e, 25
6.2.2  SAAVULETIAVUUS c.coviiiiee it e e e e eeens 28
6.2.3 Mitoitus lapsimaaran mukaan.........ccccveeeeie i 28
6.3 Kaavoitussuunnitelma ja vaeston alueellinen keskittyminen..............c............ 30
SAILYTETTAVAT, RAKENNETTAVAT JA POISTETTAVAT LEIKKIPUISTOT ....oovevvvernnene. 32
7.1 Puistoissa tehtdvat toimenpiteet.......cccoiiieiee e 32
2% O A o ] - TSRS 32
2 B (=1 (o e 1] U 33
7.1.3  ETelG-TUUSUI ettt 33
7.2 Puistojen poistaminen.......ccccceiiiiiii 34
KUSTANNUKSET ..ottt ettt e sttt e s sitee e s st e e e s sabae e e s snbaeeessbbaeessnnseneesnnns 35
SUUNNITTELUN SUUNTAVIIVAT ...ttt ettt ettt e e s e s e e sniaeee s 36

1S T R = T2 170 11 36



9.2 TUIVAIlISUUS . ...eeeiiiee ettt s et sibe e s sabe e s sabeessaneeens 37
9.3 Eri ikaryhmat leikkipuiston Kayttajina......ccccoecveeiiniiieeiiiiiiee e 39
0.4 ESTEO I OMYY S i 39
9.5 KeStAVA KENILYS ...uvviieiiiiiee ettt e e e naae e s 40
9.6 KASVIllISUUS ..vveeiiiiiiie ettt e e s saaae e e s st e e e e s nnaneee s 40
9.7 Asukasyhteistyd ja 0sallistaminen .......ccccceeeviiiiiiiiniiiee e 41

10 JOHTOPAATOKSET ..ttt ettt ettt ettt ettt ae st st enseaetessetenene 42

LAHDELUETTELO ...vvivetieeeteeeet ettt et et teas et ettt sseaete st etensesessesese s esenssaessssesensns 44

Liitteet

Liite 1 Puistojen kuntotarkastusraporttien ja oman videomateriaalin purku.

Liite 2 Leikkipuistojen saavutettavuustarkastelu kartalla

Liite 3 Puistoissa tehtavat toimenpiteet ja uusi saavutettavuustarkastelu

Liite 4 Toimenpiteet taulukoituna



1 JOHDANTO

Tuusulan kunta ulkoisti ensimmaisten kuntien joukossa viheralueiden kunnossapidon
1990-luvun alkuvuosina, noin 30 vuotta sitten (Autere, 2020). Kunnossapidon kilpailu-
tuksen vaatima osaaminen on kehittynyt hitaasti, ja valvonta on ollut resurssipulan takia
puutteellista. Tama nakyy alueiden yleisilmeessa, myods leikkipuistoissa. Muutamia leik-
kipuistoja on hiljattain kunnostettu, suurin osa kunnostetuista puistoista sijaitsee Joke-
lassa, mutta myOs muutamia Hyryldssa sijaitsevia puistoja on kunnostettu. Uusille asuin-
alueille rakennetut leikkipuistot ovat myos hyvassa kunnossa. Uusin puisto rakentuu
Rykmentinpuiston asuntomessualueelle, Idhelle Keravan rajaa.

Vaeston ikdantyminen ja alhainen syntyvyys vahentavat lasten maaraa jatkuvasti. Tuu-
sulan kunnan sijainti paakaupunkiseudun valittomassa laheisyydessa pitda vaeston kas-
vussa, ja vertailu asukasluvultaan samankokoisten naapurikuntien kesken ennustaa Tuu-
sulalle keskimaaraista, reilun parin tuhannen asukkaiden kasvua vuoteen 2040 men-
nessa (Tilastokeskus, 2004) (Aluekehittamisen konsulttitoimisto MDI, 2018). Yli 65-vuo-
tiaiden maaran oletetaan nousevan n. 66 % vuosien 2018 ja 2040 valilla
(Aluekehittamisen konsulttitoimisto MDI, 2018). Samaan aikaan alle 15-vuotiaiden
osuus vahenee n. 21 %. Tama tulee huomioida leikkipuistojen suunnittelussa.

Vaestdon muuttoliike ja siirtolaisuus selittavat n. 90 % tarkastelujakson vdestonkasvusta
(Aluekehittamisen konsulttitoimisto MDI, 2018). Julkisten palvelujen laatu ja maara toi-
mivat talldin tarkeana vetovoimatekijana kuntien valisessa vaestokilpailussa. Vastaavan
kokoisia kuntia on Uudellamaalla hyvien liikenneyhteyksien paassa useampia mm. Ke-
rava, Jarvenpaa, Hyvinkaa ja Nurmijarvi.

Taman vuoksi varsinkin lapsiperheille tarjottavat palvelut ovat tarkedssa asemassa, jotta
kunnan vaestonkasvu sailyy jatkossakin, ja kuntaan houkutellaan tyoikadisia veronmak-
sajia. Vanhuspalveluja ei tule kuitenkaan unohtaa, ja seniorivaestdn toimintakyvyn ylla-
pitamisessa julkisilla puistoilla ja liikuntapalveluilla on suuri merkitys. My6skin mahdol-
lisuudet eri sukupolvien yhteiseen ajanviettoon lisddavat kunnan vetovoimaa.

Edellda mainituista syista leikkipuistojen kehittaminen tulevia tarpeita vastaavaksi on tar-
keda. Kehitystyossa tulee pitada myds mielessa ymparistoystavallisyys, ilmastonmuutok-
sen torjunta ja lasten ymparistokasvatuksen tarkeys. Maaseutumaisena, paljon luon-
nonymparistdja tarjoavana kuntana Tuusulalla on mahdollisuus hyédyntaa ymparisto-
aspekteja vetovoimaisuutta tavoitellessaan. Nykyinen ammattitaitoinen henkil6sto, in-
nostuneet tekijat ja viisas paatdksenteko ovat avainasemassa, kun suunnitellaan veto-
voimaista ja edellakavijan leimaa kantavaa kuntaa.

Tassa tyossa pyritddn muokkaamaan tulevat kayttajatarpeet kattava, myos muut kayt-
tajaryhmat huomioiva leikkipuistoverkosto, laatimaan verkostolle perusparannusaika-
taulu ja tuomaan esiin ideoita, kuinka leikkipuistoista voidaan tehda entista kayttajays-
tavallisempid, helppohoitoisempia, kustannustehokkaampia ja ymparistondkokohdat
huomioon ottavia.



2 LEIKKIPAIKKOJEN LUOKITTELU JA LEIKKIPAIKKAOHJELMAN
TARKOITUS

Leikkipuistojen luokittelu aloitetaan kartoittamalla leikkipuistojen maantieteellinen si-
jainti. Tama auttaa muodostamaan kuvan nykyisen leikkipuistoverkoston kattavuu-
desta. Sijaintietoja voidaan kayttaa vertailtaessa puistojen saavutettavuutta alueen lap-
sille. Saavutettavuutta arvioitaessa kaytetaan hyvaksi seuraavassa analysoitujen kuntien
leikkipaikkaohjelmia ja sisdaasianministerion ohjeistusta leikkipaikkojen suunnitteluun
(Sisdasiainministerion kaavoitus- ja rakennusosasto, 1974). Puistojen kokoluokittelun ta-
voitteena on, ettd kunnan alueella isot palvelutasoltaan kattavat keskuspuistot seka pie-
nemmat leikkipuistot ovat kattavasti ja tasapuolisesti kaikkien kuntalaisten saatavilla.

Tavoitteena on lisdksi luoda raamit, joissa kutakin puistoluokkaa lahdetdan suunnittele-
maan seka esimerkiksi minkdlainen varustetaso kussakin puistoluokassa on. Talla perus-
teella muotoutuu tuleva leikkipaikkaverkoston laajuus ja mahdollisten poistettavien tai
rakennettavien leikkipaikkojen maara.

Leikkipuistojen kuntoa arvioitaessa tarkein kriteeri on turvallisuus, silla palveluntarjoaja
vastaa aina leikkipaikan turvallisuudesta (Kuluttajaturvallisuuslaki, 2011). Kuntoluokitte-
lun perusteella voidaan laatia koko leikkipuistoverkostoa koskeva perusparannusaika-
taulu ja kehittamissuunnitelma.

Tuusulassa puistojen kuntotarkastukset on ulkoistettu ja tarkastuksia tehdaan 3—4 ker-
taa vuodessa (Lappset playcare, 2019). Siten puistojen kunto ja turvallisuustilanteesta
on saatavilla ajantasaista tietoa. Luokittelun muodostuksen pohja-aineistona kaytan Hy-
vinkaan (Karki, 2019), Kuopion (Nikoskelainen, ym., 2018), Oulun (Palo, 2013) ja Tampe-
reen (Kylmakoski, ym., 2013) leikkipaikkaohjelmia ja Keravan kaupungin leikkipuistojen
palveluverkkosuunnitelmaa (Keravan kaupunki, 2014).

Leikkipaikkaohjelman tarkoitus on ohjata leikkipuistojen kehittamista pidemmalla aika-
valilla ja antaa kokonaiskuva kunnan leikkipuistojen tilanteesta. Leikkipaikkaohjelma toi-
mii myos leikkipuistopalveluiden kehittamisen tydkaluna ja sita voidaan paivittaa vas-
taamaan tulevaisuuden tarpeita muuttuvassa toimintaymparistossa. Leikkipaikkaohjel-
man avulla voidaan hallita ja suunnata rakentamisen ja kunnossapidon kustannuksia.
Leikkipaikkaohjelman tulisikin sisdltaa joko budjetti tai kustannusarvio tarkastelujaksolla
toteutettavista toista. Leikkipaikkaohjelmaa voidaan paivittaa tietylla syklilla, esimer-
kiksi viiden vuoden valein. (Karki, 2019) Téaman kehittamissuunnitelman tavoitteena on
koota ajantasainen tieto Tuusulan kunnan leikkipuistoista yksiin kansiin ja olla pohjana
Tuusulan kunnan tulevalle leikkipaikkaohjelmalle.

2.1 Muiden kuntien leikkipuistojen analysointia

Sijainniltaan ja kokoluokaltaan Tuusulan kaltaisia kuntia analysoimassani leikkipaikkaoh-
jelma-aineistossa ovat Hyvinkaa ja Kerava. Lisdksi kdytan kappalemaaratietoa Kuuma-
kunnista (pois lukien Pornainen pienen kokonsa tdahden), joihin Tuusulakin kuuluu, jol-



loin saadaan vertailukelpoista tietoa Keski-Uudenmaan saman kokoluokan kuntien tilan-
teesta (Taulukko 1). Vertailtavuutta heikentda tosin se, etta leikkipuistojen maarittelyn
on kukin kunta tehnyt itsenaisesti, ja ndin ollen erilaiset maaritelmat eivat valttamatta
ole taysin yhtdpitdvia toistensa kanssa. Suuntaa antavana vertailun tietoja voidaan kui-
tenkin pitaa.

Tallakin perusteella vertailukelpoisin kunta Tuusulaan nahden on Hyvinkda. Tampe-
reella ja Kuopiossa leikkipaikkaohjelmat on tehty suuren tyéryhman voimin, joihin on
kuulunut kaupungin oman vaen lisaksi ulkopuolisia konsultteja ja suunnittelijoita.

Naiden aineistojen pohjalta luokitellaan Tuusulan kunnan leikkipuistot koon ja kunnon
mukaan, ja tama luokittelu toimii perustana talle leikkipuistojen kehittamissuunnitel-
malle seka tulevalle leikkipaikkaohjelmalle.

Taulukko 1 Leikkipaikkojen maara ja tilastollista vertailutietoa Kuuma-kunnissa. Tiedot
perustuvat kuntien omilla internetsivuillaan ilmoittamiin maariin. N&i-
den lukujen valossa Tuusulan kunnan leikkipuistoverkosto on keski-
madraistd kattavampi. Kuntien maantieteellinen erilaisuus hankaloit-
taa vertailua.

Kunta Vikiluku 2018 |Pinta-ala km2 |As/km2 |leikkipuistoja [Ip/1000 as |lp/km2
Tuusula 38664 22546 17149 54 1,40 0,24
Kerava 36254 30,70| 118091 30 0,83 0,98
Jarvenpia 43410 39.89| 1088,24 52 1,20 1,30
Nurmijérvi 42665 367,26| 116,17 45 1,05 0,12
Hyvinkii 46534 336,60| 138,25 49 1,05 0,15
Vihti 29211 567,001 51,52 30 1,03 0,05
Sipoo 20666 340,00 60,78 14 0,68 0,04
Miintsila 20686 596,00 34,71 24 1,16 0,04
Kirkkonummi 39262 393,00) 99,90 55 1,40 0,14
Keskiarvo 35261 322 327 39 1,09 0,34

2.1.1 Tampere

Tampereella vuonna 2005 laadittu leikkipaikkojen kehittamis- ja toteutussuunnitelma
toimi lahtoaineistona leikkipaikkaohjelmalle. Leikkipaikkaohjelma on Tampereella osa
laajempaa viherpalveluohjelmaa, joka kasittada myds muut kaupungin viheralueet, puis-
tojen ja ulkoilualueiden lisdaksi mm. kiinteistdjen pihat ja liikenneviheralueet. Lahteena
toimiva viherpalveluohjelma on tehty vuosille 2012—2020.

Leikkipaikkaohjelma oli nahtavilla ja kommentoitavissa asukkaille prosessin aikana. Pro-
sessin eri vaiheissa oli suoritettu myos asukaskyselyja. Lisdksi ohjelma oli lausuntokier-
roksella kaupungin eri yksikoissa. Tampereen aineistossa mukana olivat myos koulujen
ja paivakotien yhteydessa olevat leikkipaikat, jotka Tuusulan tapauksessa rajautuvat
pois kasittelysta.

Tampereen leikkipaikkaohjelmaa paivitetdan viiden vuoden valein. Tampereella leikki-
puistojen koko- ja sijaintiluokittelu on osa suurempaa viheralueiden luokittelukokonai-
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suutta, eika siten ole suoraan sovellettavissa Tuusulaan. Tampereella puistoissa sijaitse-
vat leikkipaikat oli luokiteltu aluepuistoihin, kaupunginosapuistoihin ja korttelipuistoi-
hin. Leikkipaikat oli lisdksi luokiteltu perhepuistoihin, alueleikkipaikkoihin ja lahileikki-
paikkoihin. Tama luokittelu sisalsi myos puistoluokittelussa mukana olevat leikkipaikat.
Huomattavaa on, ettd perhepuistojen madarittelyssa oli mainittu myos matkailullinen
merkitys. Suurimmat puistot siis ovat sellaisia, jotka paikallisten asukkaiden palvelemi-
sen lisaksi houkuttelevat matkailijoita alueelle. Tama on hyva huomioida myoés Tuusulan
vetovoimatekijoita kehitettaessa.

Tampereen leikkipaikkaohjelmassa kaytiin kohteiden nykytilan maarittelyssa lapi myos
vastuu-, turvallisuus- ja hallintakysymykset puistohankkeen valmistelusta ja rakentami-
sesta aina sen toteutukseen ja kunnossapitoon saakka. Vastuukysymykset tulisikin huo-
mioida puiston koko elinkaaren ajalta jo suunnitteluvaiheessa. Usein kunnossapidon pit-
kaaikaiset kustannukset unohdetaan lilan monessa vaiheessa kaavoitus- suunnittelu ja
investointihuuman aikana.

Tampereen ohjelmassa on todettu, etta leikkipaikkojen maarasta suhteessa kaupungin
tai asuinalueen kokoon ei ole olemassa sitovaa valtakunnallista ohjeistusta. Leikkialuei-
den suunnitteluopas, Sisdasiainministerio 1974 (Sisdasianministerid, Rakennus- ja
kaavoitusossasto, 1974), antaa kuitenkin viitteellistd ohjeistusta aiheesta. Tampereen
ohjelmassa suoritettiin vertailua muihin yli 100 000 asukkaan kaupunkeihin. Ohjelmassa
todetaan, etta Tampereella on vertailuaineistoon suhteutettuna eniten kohteita ja pal-
veluverkko muodostuu tihedksi. Leikkipuistojen palvelutarjonta on tdten laadukasta
mutta kunnossapito myods taloudellisesti raskasta. Tampereella esitettiin pyrkimista |a-
hemmas vertailuaineiston keskiarvoa.

Leikkipaikkojen maaraa ja tarvetta arvioitiin myos vertailulla 0—12 ja 4-9 -vuotiaiden
lasten madriin aluekohtaisesti. Tarpeen arvioinnissa otettiin huomioon korvaavat koh-
teet, kuten koulut ja paivakodit. Muita huomioonotettavia seikkoja olivat myds esteet-
tomyys, perhepaivdhoitajat, vaestokehitys ja kaavoitus. Esteettomyyden osalta esitet-
tiin rakennettavaksi tiettyja puistoja esteettomyysvaatimukset tayttaviksi. Ymparistote-
kijoiden analysointi oli Tampereella yksi leikkipuistojen kehittamisen tyokaluista. Pitkan
aikavalin kestavan kehityksen turvaamisen lisdaksi ymparistotekijoina oli otettu huomi-
oon alueelliset pienympdristotekijat, kuten melu, poly, paahteisuus, varjoisuus ja muut
pienilmastolliset tekijat.

Kuntoluokituksessa Tampereella otettiin huomioon, ettd ennen vuotta 2000 rakennetut
leikkipuistot eivat valttamatta kaikilta osin tayta nykystandardien vaatimuksia. Turvalli-
suudesta oli kuitenkin pidetty huolta saanndllisin tarkastuksin ja tarpeellisin leikkivali-
neiden uusimisin. Silti ohjelmassa todettiin korjausvelan kasvaneen vuosittain
(Kylmékoski, ym., 2013). Puistojen kunnon luokittelemiseksi Tampereella kaytettiin kun-
toindeksia. Kuntoindeksi koostui neljasta tekijasta, turvallisuudesta, kunnosta idsta ja
toiminnoista. Kullekin ominaisuudelle oli kehitetty pisteytys. Leikkipuistot luokiteltiin
kustakin ominaisuudesta saaduista pisteistd muodostuvan kuntoindeksin perusteella.
Tampereella oli lisdksi otettu kantaa leikkipuistojen keskimaaraisiin uusimis- ja peruspa-
rannuskustannuksiin.



Leikkipaikkaohjelman tuloksena oli leikkipaikkojen jako sadilytettdviin, kunnostettaviin,
poistettaviin ja rakennettaviin leikkipuistoihin. Kunnostettavat puistot jaettiin kahteen
kiireellisyysluokkaan. Joillekin puistoille ei asetettu tarkkaa kunnostusaikataulua. Leikki-
paikkaohjelman perusteella oli laadittu aluksi 8 vuoden investointiohjelma, johon oli
asetettu tavoitteelliset kunnostus-, poistamis- ja rakentamistoimenpiteet kustannusar-
vioineen. Tampereella todettiin, etta vaikka realistisia investointiohjelmia voidaan laatia
vain noin kolmeksi vuodeksi kerrallaan, tavoitteellinen kymmenvuotissuunnitelma on
tarpeellinen kokonaisuuden hallinnan kannalta. (Kylmakoski, ym., 2013)

2.1.2 Kuopio

Kuopion leikkipaikkaohjelma kattaa kuusivuotisjakson 2018—-2024. Ty6éryhmadssa ovat
toimineet osin samat ulkopuoliset konsultit kuin Tampereella, mikd nakyy ohjelman ra-
kenteessa. My0Os Kuopiossa leikkipaikkaohjelmaa paatettiin paivittda viiden vuoden va-
lein. Kuopiossa, kuten Tuusulassakin, tilakeskus hallinnoi koulujen ja paivakotien yhtey-
dessa olevia leikkipaikkoja, jotka on jatetty ohjelman ulkopuolelle. Kuopiossa hiljattaiset
kuntaliitokset ovat vaikuttaneet leikkipaikkojen maaraa lisaavasti. (Nikoskelainen, ym.,
2018)

Nykyinen luokittelu piti Kuopiossa sisallaan korttelileikkipaikkoja, keskusleikkipaikkoja,
Iahiliikuntapaikkoja ja leikkipisteita. Lisaksi leikkipaikat oli jaoteltu maaseutu- ja kaupun-
kileikkipaikkoihin. Leikkipaikat oli lisaksi luetteloitu kaupunginosittain. Kuopiossa leikki-
paikoista laadittiin ohjelman teon yhteydessa kohdekortit. (Nikoskelainen, ym.,
2018)Tuusulassa kohdekorttiaineistoa vastaavana aineistona toiminee hyvin tarkastus-
raporttien kohdeaineisto (Lappset playcare, 2019). Myos Kuopiossa vertailtiin leikkipuis-
toverkostoa vastaavan kokoisiin kaupunkeihin, ja todettiin sen olevan keskiarvoa alhai-
sempi. Lisaksi Kuopiossa todettiin olevan runsaasti elinkaarensa paassa olevia leikkipuis-
toja. Elinkaaren pituutta vertailtiin Oulun kaupungin leikkipaikkaohjelman maaritel-
maan. Kuopiossa tultiin tulokseen, etta kaikki yli 15 vuotta vanhat leikkipaikat pyritdaan
kunnostamaan ensimmaisen kuusivuotisjakson aikana. Tassa, kuten Tampereen ohjel-
massakin, mainittiin, ettd kukin kaupunki maarittelee leikkipaikat omalla tavallaan ja
tama vahentaa hieman vertailulukujen luotettavuutta. (Nikoskelainen, ym., 2018)

Turvallisuustekijoita peilattiin kuluttajaturvallisuuslain saadoksiin ja leikkipaikkastandar-
deihin. Kuopiossa leikkipaikkojen kayttajaryhmissa otettiin 0—12 vuotiaiden lasten lisdksi
huomioon laajasti 12—18 vuotiaat nuoret, joiden kohtaamispaikkana leikkipuistot usein
toimivat. Naille ryhmille ehdotettiin oleskelumaisempaa toimintaa. Mainituksi tulivat
kuitenkin nuorempien ikdaryhmien kaytén haittaaminen ja ilkivalta. Myo6s aikuiset ja
ikdantyva vaesto otettiin Kuopion ohjelmassa tarkasteluun. Perhepaivahoidon ja lii-
kunta- ja aistirajoitteisten puistonkaytto oli mainittu samoin kuten Tampereenkin ohjel-
massa. (Kylmakoski, ym., 2013) (Nikoskelainen, ym., 2018)

Kaavoitus seka kasvavat ja taantuvat vaestoalueet kasiteltiin ja otettiin huomioon ohjel-
massa. Kaavoitus ja kasvavat alueet maarittelevat pitkalti uusien puistojen rakenta-
mista. Tampere ja Kuopio ovat molemmat kasvukeskuksia, ja myds lasten maaran en-
nustetaan sielld kasvavan, toisin kuin Tuusulassa. Kuopion ohjelmassa mainittiin sisdasi-



ainministerion kaavoitusohjeistus, jonka mukaan |ahipuiston ohjeellinen etdisyys asun-
nosta on 150 m ja alueellisen virkistyspuiston 500 m. Kuopiossa korttelileikkipaikan vai-
kutusalueeksi madriteltiin 300 m ja lahiliikuntapaikan 500 m. (Nikoskelainen, ym., 2018)

Kuopiossa leikkipaikkaohjelman perusteeksi ei suoritettu erillisia asukaskyselyja. Kuo-
piossakin huomioitiin paikalliset ja pienilmastolliset olosuhteet. Jotkin paikallisolosuh-
teet, kuten kivet, jyrkanteet tai vesistot voivat toimia riskeina ja jopa estaa leikkipuiston
rakentamisen.

Kuopiossa oli budjetoitu selkedat summat leikkipuistojen kunnostamiseen vuosittain. Tar-
kastukset hoiti kunkin alueen urakoitsija. Kunnostettavat puistot jaoteltiin kahteen kii-
reellisyysluokkaan. Maaseutukohteiden leikkipuistoverkostoa esitettiin harvennetta-
vaksi, mutta vastaavasti laadullista parannusta valituissa sadilytettavissa kohteissa. Kuo-
piossa itse leikkipaikkaohjelma oli kohtuullisen Iyhyt, mutta vastaavasti kohdekortit oli
laadittu kattaviksi jokaisesta kohteesta erikseen. (Nikoskelainen, ym., 2018)

2.1.3 Hyvinkaa

Hyvinkaan leikkipaikkaohjelma oli laadittu vuosille 2019—-2023. Leikkipaikkaohjelma si-
salsi myos edellisen ohjelmakauden tarkastelua. Kun leikkipaikkojen kehittamisessa
paastaan saannodlliseen viisivuotiskauden tarkasteluun, on hyva mydés vetaa yhteen edel-
lisen kauden tavoitteet ja niissa onnistuminen. (Karki, 2019)

Hyvinkaalla leikkipaikkaohjelma on jo neljds. Ohjelmien avulla on leikkipaikkapalvelui-
den suunnitteluun saatu pitkdjanteisyytta. Henkilostoresurssipula on ajoittain haitannut
leikkipaikkaohjelman paivittamista. Tavoitteet on Hyvinkaan ohjelmassa laadittu selke-
asti ja ytimekkaasti. Leikkipaikkaohjelmaan on otettu mukaan liikkunnan terveyshyotyja
ja leikin merkitysta lapselle. Lait, standardit ja sisdasianministerion mitoitusohjeet oli
mainittu ohjelmassa. Korttelileikkipaikan saavutettavuudeksi oli Hyvinkaalla asetettu
250m ja asuinalueleikkipaikan saavutettavuudeksi 500 m. Lisdksi oli suoritettu erillinen
vertailu 500 m ja 700 m saavutettavuusmatkoilla. (Karki, 2019)

Syntyvyyden lasku nakyy Hyvinkaalld, kuten Tuusulassakin lapsimadaran vahenemisena
tulevaisuudessa. Toisin kuin Tampereella ja Kuopiossa, esteettomyys otettiin Hyvin-
kaalla yleiseksi ohjenuoraksi sen sijaan etta olisi paadytty rakentamaan erillisid esteet-
tomia leikkipaikkoja. Tama on varmasti pienemman kunnan kohdalla varsin jarkeva ja
taloudellinen ratkaisu.

Koulujen ja pdivakotien pihat eivat Hyvinkaallakaan sisally leikkipaikkaohjelmaan, mutta
niiden merkitys leikkipuistoverkoston tdydentdjana on silti otettu huomioon. Kayttaja-
palaute on otettu huomioon leikkipaikkaohjelmaa laadittaessa. Leikkipaikat on Hyvin-
kaalla jaoteltu asuinalueleikkipaikkoihin, korttelileikkipaikkoihin ja kylaleikkipaikkoihin.
(Karki, 2019)

Edellisen ohjelmakauden tavoitteita ja niiden toteutumista tarkasteltiin kattavasti ja oh-
jelmaan tulleet muutokset ja niiden syyt selvitettiin. Leikkipaikkaverkoston yleiset kehit-



tamisen periaatteet tuotiin selvasti ja ytimekkaasti esiin ohjelmassa. Nuorten ja aikuis-
ten tarpeet on huomioitu leikkipaikoilla jo aiemmin kehittamalla niita [3hiliikuntapaik-
kojen suuntaan. (Karki, 2019)

Hyvinkaallakin todetaan nykyiselld korjausvauhdilla syntyvan jatkuvaa korjausvelkaa.
Leikkipuistoverkoston kattavuutta voidaan lisatd myos olemassa olevia puistoja laajen-
tamalla uusien puistojen rakentamisen sijasta. Vaestdéennusteessa otetaan Hyvinkaalla
syntyvyyden laskun ja kaavoituksen lisaksi huomioon maailmanlaajuiset konfliktit, jotka
voivat tuoda suuria turvapaikanhakijamaaria Suomeen. (Karki, 2019)

Hyvinkaan leikkipaikkaohjelmassa oli kattavasti eritelty lapset neljassa eri ikaryhmassa
ja heidan sijoittumisensa kunkin leikkipaikan vaikutusalueelle. Lisdksi turistikohteiden
laheisyydessa sijaitsevien leikkipaikkojen kayttdjamaarissa on huomioitu paikallisten
asukkaiden lisaksi matkailijat. Leikkipuistojen vaikutusaluetta arvioitaessa on otettu
huomioon myds merkittavat liikenteelliset ja maantieteelliset esteet, jotka estavat kayt-
tajia paasemasta vaikutusalueella sijaitsevaan leikkipuistoon. (Karki, 2019) Tallaisia es-
teita ovat vilkasliikenteiset vaylat, rautatiet ja vesistot (Sisdasiainministerion kaavoitus-
ja rakennusosasto, 1974). Leikkipaikkojen saavutettavuussateen kasvattaminen ei ndin
ollen valttamatta paranna leikkipaikkojen saavutettavuutta.

Hyvinkaalla ei leikkipaikkaverkostoa maaritellessa ollut suoritettu vertailua naapurikun-
tiin ainakaan nykyisessa ohjelmassa. Hyvinkdaan ohjelmassa on sen sijaan suoritettu leik-
kipaikkojen saavutettavuusvertailu myos perhepaivdhoitajien sijoittumisen suhteen.
(Karki, 2019) Selkedna erona suurempien kaupunkien leikkipaikkaohjelmiin voidaan pi-
taa ohjelman yksityiskohtaisuutta ja kaikkien kadyttajien huomioimista pikkutarkasti.

Ohjelmakaudella toteutettavat toimenpiteet oli jaettu kolmeen luokkaan. Rakennetta-
vat leikkipaikat, peruskorjattavat leikkipaikat ja poistettavat leikkipaikat. Koska Hyvin-
kaalla leikkipaikkaohjelman pdivitys on sadanndllista ja pitkajanteistd, ei ennallaan saily-
tettavia leikkipuistoja ollut mainittu erikseen. Kunnossapidon tarkeytta ja korjausvelan
kasvamisen estamista on painotettu ohjelmassa monessa kohdassa. (Karki, 2019)

Hyvinkaalla oli leikkipaikoilla suoritettu tarkastuksia myds Tukes:in toimesta normaalien
tarkastusten lisaksi. Huomattavia toimenpide-ehdotuksia oli, etta selvitettaisiin leikkiva-
lineet, joiden vastuutaho ei ole tiedossa sekd parannetaan onnettomuuskirjanpitoa. Oh-
jelmassa on myos esitetty tarkka budjetti ohjelmakauden toimenpiteiden toteuttami-
seen. Nykyinen vuosittainen investointimaara ja puistojen elinkaari huomioiden korjaus-
velkaa kertyy jatkuvasti. Ohjelman loppuun toteutettu pohdintaosuus sisalsi hyvia ide-
oita mm. teemapuistojen ja muiden isojen, kauempaakin kayttdjia keraavien puistojen
tarpeesta. (Karki, 2019)

2.1.4 Oulu

Oulussa ensimmadinen leikkipaikkojen kehittdmissuunnitelma oli tehty vuonna 2007
(Palo, 2013). Sita ei ollut paivitetty sittemmin, ennen kuin Ouluun yhdistyi 4 muuta kun-
taa vuonna 2013. Tuolloin paivittamistyohon ryhdyttiin. Oulun kaupungin leikkipuisto-
jen kehittamissuunnitelman paivitti Sari Palo opinnaytetyéndaan Maaseudun kehittami-



sen koulutusohjelman YAMK-tutkintoon. Kehittamissuunnitelma paivityksessa kaytet-
tiin pohjatietona entisen kehittamissuunnitelman lisdksi muita tausta-aineistoja, jotka
oli koottu myohemmin. Nykyinen suunnitelma kattaa vuodet 2014-2032. (Palo, 2013)
Oulun suunnitelmassa leikkipuistojen elinkaareksi oli maaritelty 15 vuotta. Maaritelma
perustuu leikkivadlineiden keskimaaraisiin takuuaikoihin kolmen suurimman valineval-
mistajan kesken. Yli 15 vuoden elinkaaren jalkeen todettiin kunnossapidon kallistuvan
merkittavasti ja turvallisuuden vaarantuvan. Oulussa alueurakoihin kuuluu leikkivalinei-
den pintakasittely kerran neljan vuoden urakkakauden aikana. (Palo, 2013)

Saavutettavuus- ja vaestomitoitustietoja oli tarkasteltu kattavasti eri alueiden osalta.
Mitoitusperiaatteena pidettiin lopulta 1250 asukasta/leikkipuisto ja vield tarkeampana
200-250 lasta/ leikkipuisto. Saavutettavuusmittana pidettiin 500m vaikutusaluetta. Ou-
lun kaupunkia oli vertailtu suunnitelmassa kymmeneen suurimpaan kaupunkiin. Jo alku-
perdisessa suunnitelmassa oli maaritelty peruskorjausaikataulu ja puistojen kokoluokit-
telu. Yhdistyvien kuntien puistojen tarkastus ja inventointi tuotti Oulussa tyota ennen
kehittdmissuunnitelman valmistumista. (Palo, 2013)

Eri leikkipuistoluokille oli maaritelty varustetaso. Oulussa oli myds suoritettu asukasky-
sely, jossa kysyttiin mm. sitd, mitka ovat kayttdjien mielesta tarkeimmat toiminnot puis-
tossa. Esille nousivat viiden karkeen keinuminen, liukumaet, kiipeily, tasapainoharjoit-
telu ja hiekkaleikit. Ndaiden perusteella oli suoritettu luokittelu kolmeen leikkipuistoluok-
kaan. (Palo, 2013)

Oulun leikkipaikkojen kehittamissuunnitelmassa otettiin laajasti kantaa myos leikkipuis-
tojen suunnitteluun ja annettiin suunnitteluohjeistusta. Tama on hyva lisatyovaline puis-
tojen kehittamiseen pitkalla aikavalilla. Esteettomyytta kasiteltiin jonkin verran, ja es-
teettdman puiston todettiin palvelevan myds lastenvaunujen kanssa liikkuvia kayttajia.
(Palo, 2013)

Oulussa puistojen kunnossapito on osa alueurakkaa. Talvikunnossapitoa ei Qulun puis-
toissa ole, talvikunnossapidon turvallisuutta heikentavien piirteiden vuoksi. Mydskaan
aitaamiseen ei Oulussa padsaantoisesti ryhdytd, vaan puistot pyritdan sijoittamaan si-
ten, ettd aitaamiselle ei ole tarvetta.

Kehittamissuunnitelman loppuun oli laadittu kattava mitoitukseen perustuva suunni-
telma tulevasta leikkipuistoverkostosta kaupunginosittain rakennettavine, sdilytetta-
vine ja poistettavine puistoineen seka niiden peruskorjausaikataulu. (Palo, 2013)

2.1.5 Kerava

Keravalla on kaytossa leikkipuistojen palveluverkon yleissuunnitelma. Siind puistot on
merkitty kartalle, johon on eritelty aluepuistot ja lahipuistot, sekd suunnitellut ja eri ai-
kajaksoilla poistettavat leikkipuistot. Keravan nettisivuilta I0ytyva palveluverkkosuunni-
telma kattaa vuodet 2014—-2016. (Keravan kaupunki, 2014)

Keravalla isompia aluepuistoja on 10 kpl, ja ne sijoittuvat melko tasaisesti ympari tiheasti
asuttuja alueita. Kerava on pinta-alaltaan pieni kaupunki, joten suurin osa kaupungista
on tihedan asuttua ja leikkipuistojen kattavuus on melko hyva. (Keravan kaupunki, 2014)



Pienempia lahileikkipaikkoja on 20 kpl. Poistettavaksi suunniteltuja puistoja on viela li-
saksi 13 kpl. Kuuma-kuntien vertailutaulukosta (Taulukko 1) ndahdaan, ettd palvelu-
verkko leikkipuistojen osalta vield poistojen jalkeenkin yksi tiheimmista. Keravan ja Jar-
venpaan pieni pinta-ala ja tiivis kaupunkimainen asutus nakyy taulukossa muita kuntia
paljon tiheampana leikkipuistojen palveluverkkona. Toisaalta suunnilleen sama maara
asukkaita kuin Tuusulassa, on Keravalla ja Jarvenpdassa keskittynyt 6 kertaa pienem-
malle pinta-alalle, joten tama selittaa palveluverkon tiheytta. (Keravan kaupunki, 2014)

3 LEIKKIPUISTOT TUUSULASSA

Tuusulan erikoispiirteitda kuntana on, etta asukkaat ovat keskittyneet kolmeen suureen
kuntakeskuksen, Hyryldaan, Jokelaan ja Kellokoskelle. Etdisyydet keskusten valilla ovat
pitkat ja niiden valilla on paljon harvaan asuttua seutua, joka koostuu lahinna metsista
ja maanviljelysalueesta. Pienia taajamia ja muita asutuskeskittymia on toki harvaan-
asutuilla alueillakin.

Leikkipuistoja Tuusulassa on talla hetkella 53 kpl, Rykmentinpuiston, Lilly Kajanus-Blen-
nerin puiston ja Murupuiston valmistuttua kesalla 2020 56 kpl. Nama puistot on otettu
mukaan kasittelyyn. Hyrylassa 33 (kesalla 20 valmistuvat 34:s ja 35:s puisto) kpl, Joke-
lassa 11 kpl (peltokaaren alueelle valmistuu 12:s puisto) ja Kellokoskella 9 kpl. (Tuusulan
kunta, 2020c) Tulokseen on paasty Lappset playcare —tarkastusraportteja, omaa video-
materiaalia ja Tuusulan kunnan hoitoaluekarttoja sekd puistosuunnitelmia analysoi-
malla. Kunto- ja kokoluokittelua varten kerdamani aineisto on purettu puistokohtaisesti
liitteessa 1.
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Jokela
1 Sorsapuisto
2 Visapuisto
3 Lihdepuisto
4 Kolsanmetsd
5 Lepolan leikkipuisto
6 Notkopuisto
7 Hurmeenpuisto
8 Temmonpuisto
9 Pertuntienpuisto
10 Viertolanpuisto
11 Purolan leikkipuisto
56 Lilly Kajanus-Blennerin

puisto (valmistuu 2020)

Kellokoski

12 Linjaméen leikkipuisto

13 Kariniemen leikkipuisto
14 Hoitajantien leikkipuisto
15 He apuisto

16 Haukilahdenpuisto

17 Bjorkenheiminpuisto

18 Fiskarssinpuisto

19 Hevosmiehentienpuisto
20 Nummenmetsinpuisto

Hyryli

2 l%l:gllbo

22 Mailapojantie

23 Tupasvillanpuisto

24 Augustanpuisto

25 Halkivahanpuisto

26 Hiekkalinnanpuisto

27 Harjupuisto

28 Piilipuisto

29 Tuuliviirinpuisto

30 Tuuliviirinpuiston leikkipaikka
31 Yrttipuisto )

32 Vaunukankaanpuisto
33 Kisillinpuisto

34 Saviriihenaukio

35 Hyokkéldn leikkipuisto
36 Autiorinteenpuisto

37 Tuusulanjoenpuisto

38 Terttuseljanpuisto

39 Suutarinpuisto

40 Kievarinpuisto

41 Toukkapuisto

42 Mikkolanpuisto

43 Urheilukeskuksen leikkipaikka
44 Ylaniitty

45 Ali-Seppilanpuisto

46 Alaniitty

47 Maaniitynpuisto

48 Etelirinteenpuisto

49 Korkinpuisto

50 Kotkanpuisto

51 Myllykylan leikkipuisto
53 Tuusulan tori

54 Haukanpuisto

55 Puustellinmetséinpuisto

(valmistuu 2020)
1:125 000

Kuva 1. Tuusulan kunnan leikkipuistot vuonna 2020
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4 LUOKITTELU

4.1 Kokoluokittelu

Puistojen pinta-alojen mittauksessa on kaytetty Tuugis-karttajarjestelmaa (Tuusulan
kunta, 2020d), sen mittaustydkalua ja sinne tallennettuja viheralueiden hoitoluokitus-
karttoja. Mittauksessa kaytettiin taustakarttoina maanmittauslaitoksen ilmakuvia
(Maanmittauslaitos, 2020), pohjakarttaa (Tuusulan kunta, 2016) ja ajantasa-asemakaa-
vaa (Tuusulan kunta, kaavoitus, 2020).

Leikkipuiston alana on mitattu leikkivalineita ja muita leikkiin tarkoitettuja rakenteita
(esim. pulkkamaki) sisaltava alue, ja mikali leikkipuiston sisalla tai valittdmassa laheisyy-
dessa on urheilukenttd, sen pinta-ala. Vaikka leikkipaikan laheisyydessa oleva urheilu-
kentta olisi liikkuntapalveluiden hoidossa, se on luettu leikkikentan alueeseen, koska lap-
silla on sinne valitdn ja esteetdn paasy.

Leikkipuistoon liittyvan puiston tai muun viheralueen pinta-ala on ilmoitettu erikseen.
Leikkipuisto yleensa sisaltyy ilmoitettuun pinta-alaan. Nama pinta-alat on osittain ha-
ettu Tuusulan kunnan viheralueiden hoitourakoiden kohdeluettelosta ja osittain mitattu
Tuugis-karttajarjestelmasta. Pinta-alat ovat viitteellisia ja mittauksen tarkoituksena on
hahmottaa ja luokitella tdssa tyOssa lapikaytyja leikkipuistoja, eika tuottaa tarkkaa tietoa
kaytettavaksi hoitourakoissa tai muissakaan virallisissa tilanteissa. Mittauksissa on
otettu huomioon ja jatetty huomioimatta erilaisia alueita sen mukaan, miten leikkipuis-
toa kayttavat lapset paasevat kulkemaan puistossa. Kaytdan seuraavassa luokittelussa
pelkastaan leikkiin varsinaisesti tarkoitetun alueen eli leikkipuiston pinta-alaa.

Taulukko 2 Leikkipuistot Hyryldassa koon mukaan lajiteltuna pienimmasta alkaen. Pinta-
alana on kaytetty leikkiin tarkoitetun alueen pinta-alaa.



Leikkipuistot, Hyryli ja muu eteli-Tuusula
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Leikkipuisto leikkipuisto m2 |Koko viheralue yht. m2 |Perusk. tai rak.v.
Tuusulan tori 52 1946

Suutarinpuisto 136 200 1987
Fjillbo 245 8183 2019
Etelérinteenpuisto 424 3685 2004
Kisiillinpuisto 433 6713 2005
Savirithenaukio 437 1575 1993
Tuuliviirinpuiston leikkipaikka 463 1006 2008
Korkinpuisto 467 1335 2000
Mailapojanpuisto 474 11852(>2010?
Hyokkiildn leikkipuisto 563 640 2005
Harjupuisto 566 851|>2010?
Piilipuisto 664 3759 2006
Alaniitynpuisto 670 1983 1998
Tuusulanjoenpuisto 804 1710 2007
Augustanpuisto 887 13714

Yrttipuisto 1060 5399 2003
Myllykylin leikkipuisto 1140 1175 2006
Y Liiniitty 1163 3121 1999
Vaunukankaan leikkipaikka 1349 1803 1988
Kievarinpuisto 1464 2700 1995
Urheilukeskuksen leikkipaikka 1511 19807 1989
Autiorinteenpuisto 1725 8030 1989
Haukanpuisto 1728 3765
Ali-Seppiildnpuisto 1783 4363 2005
Tuuliviirinpuisto 2000 9893 2009
Terttuseljanpuisto 2050 3543|>2010?
Tupasvillanpuisto 2366 5480 2007
Mikkolanpuisto 2855 11405 1987
Maaniitynpuisto 2950 3946 2005
Kotkanpuisto 3063 4470 1997
Hiekkalinnanpuisto 3313 3560 2000
Toukkapuisto 3445 50399 2010
Halkivahanpuisto 5037 6730]>2010?
Puustellinmetsin puisto 8161 16748 2020
Yhteensi 34kpl 55448 225489 2000
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Taulukko 3 Leikkipuistot Jokelassa koon mukaan lajiteltuna pienimmasta alkaen. Pinta-
alana on kaytetty leikkiin tarkoitetun alueen pinta-alaa.

Leikkipuistot, Jokela

Leikkipuisto leikkipuisto m2  |Liittyvé viheralue m2 |Perusk. tai rak.v.
Lilly Kajanus-Blenner 353 29210 2020
Kolsanmetsi 450 14600 1999
Viertolanpuisto 519 11119 2007
Sorsapuisto 910 910 1997
Purolan leikkipuisto 986 986 2006
Hurmeenpuisto 1016 3055 2007
Lepolan leikkipuisto 2091 47214 2005
Lihdepuisto 2436 ks. Kolsanmetsi 1999
Visapuisto 3037 10400 2014
Pertuntienpuisto 6731 27444 2005
Temmonpuisto 12913 54087 2004
Notkopuisto 22170 43272 2010
Yhteensda  11kpl 53612 242297 2006

Taulukko 4 Leikkipuistot Kellokoskella koon mukaan lajiteltuna pienimmastd alkaen.
Pinta-alana on kaytetty leikkiin tarkoitetun alueen pinta-alaa.

Leikkipuistot, Kellokoski

Leikkipuisto leikkipuisto m2 |Liittyva viheralue m2 |Perusk. tai rak.v.

Hoitajantien leikkipuisto 585 1830 2008
Linjamien leikkipuisto 835 950 1999
Nummenmetsinpuisto 897 897 2003
Hevosmiehentienpuisto 1101 13850 2003
Fiskarssinpuisto 1837 9530 1993
Kariniemenpuisto 2688 2688 2007
Haukilahdenpuisto 4405 4405 2005
Herukkapuisto 4414 4414 2002
Bjorkenheiminpuisto 22311 105235 2010
Yhteens:i 10 kpl 39073 143849 2003

Sisdasiainministerion ohjeistus (Sisdasianministerid, Rakennus- ja kaavoitusossasto,
1974) jaottelee leikkipuistot koon ja sijainnin mukaan tonttipuistoihin, korttelipuistoihin
ja aluepuistoihin.

Tuusulan leikkipuistoista suurimmat ovat yli 20 000m2 Nama Jokelassa ja Kellokoskella
sijaitsevat suuret keskuspuistot ovat suuria erilaisten aktiviteettien keskittymia, joista
l6ytyy tekemista kaiken ikaisille. Toimintoja loytyy leikki- ja liikuntavalineista pallokent-
tiin ja skeittipuistoihin. Tallainen suuri puisto puuttuu Hyrylasta toistaiseksi kokonaan.
Sitd, toimiiko uudelle Puustellinmetsan asuntomessualueelle rakentuva suurehko leikki-
puisto jatkossa sellaisena, jaa nahtavaksi. Sen syrjainen sijainti Hyrylan keskustaan nah-
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den ei puolla sen paikkaa aluepuistona, kuitenkin monipuoliset toiminnot potkulauta-
puistoineen sen mahdollistavat. Puistojen koko on pisteytetty kokoluokittelupisteytyk-
sessa leikkiin tarkoitetun pinta-alan mukaan.

4.1.1 Toiminnallisuuspisteytys

Toiminnallisuuden pisteytys perustuu l6yhasti Tampereen malliin (Kylmakoski, ym.,
2013), mutta Tuusulaa varten on luotu oma vélineryhmittelynsa, joka perustuu Oulun
leikkipaikkojen kehittamissuunnitelmassa (Palo, 2013) suoritettuun asukaskyselyyn suo-
situimmista leikkipuistotoiminnoista ja Tuusulan kunnan leikkipuistojen yleisempaan va-
lineistoon. Toiminnallisuus on pisteytetty seuraavan taulukon (Taulukko 5) mukaan.

Taulukko 5. Toiminnallisuuden ja koon pisteytys Tuusulan leikkipuistoissa.

Toiminnallisuuspisteytys Pinta-ala

Eri ikdryhmille 4p Y1i 10 000m2  |[4p
4-5 vilineryhmii 3p 2001-10 000m2 (3p
2-3 viilineryhmiii 2p 501-2000m2  [2p
1 villineryhmi lp 0-500m?2 lp

Valineryhmat on jaoteltu Oulun (Palo, 2013) asukaskyselytuloksiin perustuen seuraa-
vasti:

- Keinut ja keinumisvalineet

- Liv'ut

- Kiipeily ja tasapaino

- Hiekkaleikit

- Muut
Muina valineinad on otettu huomioon esimerkiksi erilaiset karusellit, tunnelit, lasten pie-
net kalusteryhmat seka rekkitangot, jotka ovat niin matalalla, ettd ne ovat vain lapsille
tarkoitetut. Eri ikdryhmille tarkoitettuja valineita ovat vaikkapa pelikentat, palloseinat ja
muut palloilutelineet, skeittipuistot, liikkuntavalineet yms. Talla pisteytystavalla puistot
ovat saaneet 1-4 pistettd kummastakin osa-alueesta
Kokoluokittelupisteytys on luotu ja maaritetty tarkastelemalla muiden kuntien koko-
luokittelua, ja sisdasiainministerion ohjeistusta, soveltamalla niita Tuusulan kunnan eri-
tyispiirteisiin, tarkastelemalla nykyisten puistojen kokoja ja toiminnallisuutta taulukoi-
den 2-5 perusteella sekd oman mielipiteen ja tilaajan kanssa kdytyjen keskustelujen pe-
rusteella (Kuva 1).

Leikkipaikka: Leikkipaikat ovat pienehkdja, alle 500 m2 tai toiminnoiltaan suppeita leik-
kipuistoja, jotka ovat usein isomman puiston tai muun toiminnon yhteydessa, esimerk-
kind Tuusulan torin leikkipaikka. Toiminnallisuuspisteytyksessa puistojen yhteispiste-
maara on 1-4 pistetta. Leikkipaikoille tulon syy ei valttamatta ole itse leikkipaikka, vaan
ymparilla tapahtuva muu toiminta. Leikkipaikka voi myos toimia pienen, kaukana muista
leikkipuistoista sijaitsevan asuinalueen asuinaluepuistona. Talldin voidaan miettia, oli-
siko puiston toimintoja syytd monipuolistaa. Leikkipaikkoja on Tuusulassa seuraavasti:
- Hyrylassa 12 kpl
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- Jokelassa 1 kpl
- Kellokoskella 0 kpl

Lahileikkipuisto: Toiminnallisuus- ja kokopisteytyksessd yhteensa 5 pistettd saaneet
leikkipuistot ovat pienehkoja mutta monipuolisia puistoja, jotka toimivat asuinalueen
lapsiperheiden ulkoilupaikkoina. Puistot kokoavat alueen lapsia liikunnallisten aktivi-
teettien pariin. Lahileikkipuistot saattavat sijaita asuinalueilla, joilla on pientalovaltaista
asutusta, tai lapsimaara on muuten vahaisempi. Lahileikkipuistoja on Tuusulassa seuraa-
vasti:

- Hyrylassa 8 kpl

- Jokelassa 2 kpl

- Kellokoskella 5 kpl

Asuinalueleikkipuisto: Toiminnallisuus- ja kokopisteytyksesta 6-7 pistetta saaneet,
pinta-alaltaan alle 10 000m2 kokoiset leikkipuistot toimivat asuinalueen lapsiperheiden
ulkoilupaikkoina. Puistoon |ahdetdan ldhist6lta varta vasten tarjoamaan lapsille miele-
kasta liikunnallista tekemista ja raitista ilmaa. Asuinaluepuisto on monipuolinen leikki-
kokonaisuus, joka toimii alueen lapsiperheita kokoavana ja myo6s yhteisollisyytta tuo-
vana elementtina. Asuinalueleikkipuisto sijaitsee tiheammin asutulla alueella, tai alu-
eella jossa muuten liikkuu paljon lapsia. Asuinalueleikkipuistoja on Tuusulassa seuraa-
vasti:

- Hyrylassa 14 kpl

- Jokelassa 6 kpl

- Kellokoskella 3 kpl

Keskuspuisto: Toiminnallisuus- ja kokopisteytyksessa 8 pistetta saaneet puistot. Kunta-
keskuspuisto sijaitsee keskeiselld paikalla kuntakeskuksessa ja sisaltaa leikin lisaksi mui-
takin toimintoja, kuten urheilukentan, liikuntapaikan, skeittipuiston ym. Puisto kokoaa
ihmisia laajemmaltakin alueelta eri harrasteiden pariin. Puistoon voidaan tulla myds au-
tolla. Kuntakeskuspuistoja voidaan kehittda tarjoamaan palveluja myds matkailijoille, ja
luomalla puistosta houkutteleva kohde tulla kauempaakin. Tastd hyvana esimerkkina on
Espoon Qittaalle, liikkuntapuiston, leirintdalueen, uimarannan ja vesiliukumakien yhtey-
teen rakennettu Angry Birds —teemapuisto. Pelkdstadn tunnettu teema saa ihmiset ot-
tamaan puiston yhdeksi kdayntikohteeksi lomamatkan yhteydessa. Ihmiset saavat myos
vastinetta odotuksilleen, koska kyse on laajemmasta vapaa-ajanviettokokonaisuudesta.
Keskuspuistoja on Tuusulassa seuraavasti:

- Hyrylassa 0 kpl

- Jokelassa 2 kpl

- Kellokoskella 1 kpl



o Leikkipaikka
® Lihileikkipuisto
. Asuinaluepuisto

.Keskuspuisto

1:125 000
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Jokela

1 Sorsapuisto

2 Visag)uisto

3 Lahdepuisto

4 Kolsanmetsa

5 Lepolan leikkipuisto
6 Notkopuisto

7 Hurmeenpuisto

8 Temmonpuisto

9 Pertuntienpuisto
10 Viertolanpuisto

L1 Purolan leikkipuisto
56 Lilly Kajanus-Blennerin

puisto (valmistuu 2020)

Kellokoski

12 Linjaméen leikkipuisto

13 Kariniemen leikkipuisto
14 Hoitajantien leikkipuisto
15 Herukkapuisto

16 Haukilahdenpuisto

17 Bjdrkenheiminpuisto

18 Fiskarssinpuisto

19 Hevosmiehentienpuisto
20 Nummenmetsanpuisto

Hyryli

21)%'i){llb0

22 Mailapojantie

23 Tupasvilllanpuisto

24 Augustanpuisto

25 Haﬁdvahanpuisto

26 Hiekkalinnanpuisto

27 Harjupuisto

28 Piilipuisto

29 Tuuliviirinpuisto

30 Tuuliviirinpuiston leikkipaikka
31 Yrttipuisto

32 Vaunukankaanpuisto
33 Kisillinpuisto

34 Saviriihenaukio

35 Hyokkiilin leikkipuisto
36 Autiorinteenpuisto

37 Tuusulanjoenpuisto

38 Terttuseljanpuisto

39 Suutarinpuisto
40Kievarinpuisto

41 Toukkapuisto

42 Mikkolanpuisto

43 Urheilukeskuksen leikkipaikka
44 Yliniitty

45 Ali-Seppildnpuisto

46 Alaniitty

47 Maaniitynpuisto

48 Eteldrinteenpuisto

49 Korkinpuisto

50 Kotkanpuisto

51 Myllykyldn leikkipuisto
53 Tuusulan tori

54 Haukanpuisto

55 Puustellinmetsinpuisto

(valmistuu 2020)

Kuva 1. Tuusulan leikkipuistot luokiteltuna koon mukaan. Sininen: leikki-
paikka, punainen: lahileikkipuisto, liila: asuinalueleikkipuisto,

vihred: keskuspuisto



17

4.2 Kuntoluokittelu

Tilaajan keskeinen toive tdman opinnaytetyon tiimoilta on saada puistoille peruskorjaus-
aikataulu. Tdman aikataulun pohjaksi tarvitaan kuntoarviointien perusteella tehty puis-
tojen kuntoluokittelu. Tampereen leikkipaikkaohjelmassa (Kylmakoski, ym., 2013) on
luotu pisteytysjarjestelma, joka arvioi kunnon, virheiden ja puutteiden lisdaksi myos puis-
ton toimintojen monipuolisuutta.

Tuusulan kunnan tapauksessa toimintojen monipuolisuus on osa kokoluokittelua ja voi-
daan ottaa huomioon leikkipuistoverkoston kattavuutta ja mahdollisesti poistettavia
puistoja arvioitaessa. Puistojen kuntoluokittelu ei ota kantaa puistojen poistamiseen
vaan ainoastaan peruskorjaustarpeen maarittelyyn, mika on tilaajan alkuperdinen ta-
voite. Puistoverkoston vahennystarvetta kasittelen luvussa 7.

Puistojen kunnon arvioinnissa Tampereen malli on kuitenkin hyva malli pisteytyksen
pohjaksi. Tyossa kaytetdaan valmiita pisteytysmalleja niin pitkalle kuin ne soveltuvat Tuu-
sulan kayttoon.

Oma arviointi leikkipuistojen kunnosta perustuu silmamaaraisiin tarkasteluihin ja paikan
paalla kuvattuun videomateriaaliin puistokohteissa. Niiden perusteella ei voi tehda lo-
pullisia tulkintoja puiston turvallisuustilanteesta. Puistojen viralliset kuntotarkastukset
suorittaa Lappset playcare, jonka viimeisimpien tarkastusraporttien tekstimuotoinen
osuus on liitetty puistokohtaisiin tietoihin. Lappsetin tarkastusdokumentti sisaltaa teks-
timuotoisen kuvailun lisdksi kuvia kohteesta, seka vikailmoituslistan. Vikailmoituslista
yksildi havaitut viat ja puutteet puiston laitteissa, luokittelee ne kiireellisyyden mukaan
ja esittaa tarpeelliset toimenpiteet vian korjaamiseksi. (Lappset playcare, 2019)

4.2.1 Turvallisuus

Leikkipuiston turvallisuuspuutteiden maaran arvioinnissa on kaytetty suoraan hyvaksi
tarkastuskierroksen vikaluetteloa. Sielld varsinaiset puutteet on jaettu neljdgan vaka-
vuusryhmaan alkaen valittomasta kayttokieltoon asettamisesta ja paattyen siihen, etta
korjaukset tulisi suorittaa vuoden sisdlla (x, a, b, c). Lisdaksi on d-luokan huomioita ja
puutteita, joille ei ole asetettu korjausaikataulua. (Lappset playcare, 2019) Turvallisuus-
puutteiden pisteyttamiseen kdytin suoraan Tampereen indeksimallia painottaen kertoi-
mella kaksi turvallisuuden tarkeyden vuoksi (Kylméakoski, ym., 2013). Valinemaarat Tuu-
sulan puistoissa on my0s saatu Lappsetin raporteista. D-luokan puutteet on huomioitu
vasta subjektiivisten havaintojen pisteyttamisessa.



18

Taulukko 6 Esimerkki turvallisuusindeksia laskevasta Excel-taulukosta. Taulukko on puis-
tokohtainen. Turvallisuusindeksi muodostuu valineiden maarasta jaet-
tuna puutteiden maaralla kertaa 100. Indeksi on pisteytetty kertoimella
kaksi. Pistemaara on siten parillinen valilla 0-10.

Turval-
lisuus,
montako puutetta

X
a

b 1
o 14
valineita 22

(5] 68

1 20 0
20 40 0
40 60 0
60 80 8
80 100 0

8

4.2.2 Subjektiiviset havainnot

Subjektiiviset havainnot muokkasin lauseiksi, jotka esiintyivat puistojen silmamaarai-
sessa kuntoarvioinnissa eniten. Pisteytin lauseet erikseen omaltani seka tarkastajan koh-
dalta. Painotin lauseita kertoimilla 1-3, niiden tarkeyden mukaan. Esimerkkina ovat lau-
seet "Epasiisti yleisiime” kerroin 1. “Turva-alustan kunnostus tarpeellista” kerroin 2.
"Puiston peruskorjausehdotus” -lausetta painotin ainoana kertoimella 3, jotta silla olisi
riittavasti vaikuttavuutta kokonaispistemaaraan. Lopullinen pistemaara subjektiivisten
havaintojen kohdalla muodostui siis omista havainnoista, kerrottuna kulloisellakin ker-
toimella, ja tarkastajan havainnoista kerrottuna kullakin kertoimella.
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Taulukko 7 Subjektiivisten havaintojen pisteytys. Turvallisuusndkoékohtien ja tilaajan pai-
notusten mukaan subjektiiviset havainnot on pisteytetty kertoimella 1-
3. Taulukko on puistokohtainen.

Kunto: subjektiiviset havainnot

kerroin

omat

tar-
kastaja

yht

Epasiisti yleisilme

Aita mahdollistaa kiipeilyn tai lilan matala

Osa telineistd huoltomaalattavia/kuluneita

Kaikki telineet kuluneita

Turva-alustan kunnostus tarpeellista

Vilineen vaihtoehdotus 1kpl

Vilineen osa laho/uusittava, 1 kpl

Tarkastuksessa D-huomioita yli 10 kpl

Istutukset heinittyneet

Paallysteissa huomautettavaa

rajauksissa huomautettavaa

Kurtturuusua

Muu vieraslaji

Istutuksissa kunnostettavaa

Puiston peruskorjausehdotus

WRRINRPR[R[RINRLR[IN|ININ|R [P~

O |O|0O|CO|CO(O|Rr|O|O|R|N|N|O|O|F

Yhteensa

[ERN
(2}

4.2.3 lka

Leikkipuiston rakentamisesta tai viimeisimmasta peruskorjauksesta kuluneiden vuosien
mukaan pisteytettiin myods puiston ika (Taulukko 8). Yli viidentoista vuoden ikd nostaa
kunnossapitokuluja ja vaikeuttaa turvallisuuden yllapitoa (Palo, 2013). Koska Tuusulassa
puistoista pidetdan jatkuvaa huolta, ja valineita vaihdetaan tarpeen mukaan, puiston ika
ei valttamatta silti kerro puiston huonosta kunnosta. Sen vuoksi kaytin idan pisteyttami-

sessa kerrointa 1

Taulukko 8 Puiston idn pisteyttamiseen kadytetty Excel-taulukkomalli. Taulukon sisdltama
kaava tulouttaa pistemaaran sen ikahaarukan kohdalle, johon vuosilu-
vun mukaan ika sijoittuu. Ika on laskettu vuoteen 2020. Puiston ika pis-

teytettiin valilla 0-4. Taulukko on puistokohtainen

Ika 2006

1-3v
4-7v
8-11v
12-15v
yli 15v
Ei tietoa

OO wooo

Yht 3
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4.2.4 Lopullinen kuntoluokittelu

Oheisella pisteytysmallilla leikkipuistot saivat pisteitd valilla 0-27 (Taulukko 9). Jos las-
kennallinen leikkipuiston elinkaari on 15 vuotta (Palo, 2013), vuodessa tulisi Tuusulassa
peruskorjattavaksi noin 4(3,6) leikkipuistoa. Talld keskiarvolla 1dhdin jakamaan leikki-
puistoja mahdollisimman pian korjattaviin (9kpl), Seuraavan viiden vuoden sisalla perus-
korjattaviin (6kpl). Tasta saadaan viisivuotisjaksolle 15 korjattavaa puistoa, 3 puistoa
vuodessa. Tama ei aivan ylla keskiarvoon, mutta koska leikkipuistoja aletaan Tuusulassa
vasta nyt pitaa ylla suunnitellummin, voidaan ajatella taman olevan siirtymaajalle hyva
korjausmaara.

Taulukko 9. Leikkipuistojen maara jaoteltuna kuntopisteiden mukaan.

Pisteita O-
15

Pisteita 16-
18

Pisteita 19-
21

Pisteita yli
21

27

11

5 PERUSKORJAUSJARJESTYS JA -AIKATAULU

5.1 Puistojen turvallisuuspuutteet

Leikkipuistojen laskennallinen elinkaari on n. 15 vuotta. Sdannéllisella tarkastus- ja huol-
totoiminnalla seka tarvittaessa valineiden uusimisella elinkaarta voidaan venyttaa.
(Palo, 2013) N&in on Tuusulassa toimittukin, ja vakavia puutteita valineissda on melko
vahan (Lappset playcare, 2019). Kuitenkin turva-alustojen heikkeneva kunto, kuluminen
ja kasvillisuuden levidminen saattavat salakavalasti heikentaa turvallisuutta leikkialu-
eella.

Turva-alusta on yksi tarkeimmista turvallisuustekijoista leikkipuistossa, koska se vaimen-
taa pudotusta ja toimivana estda vakavat paan alueen vammat putoamistapauksissa.
(Suomen standardoimisliitto SFS, 2000)

Tuusulassa lahes kaikkien leikkipuistojen turva-alustamateriaali on turvasora. Tur-
vasoran tarkein ominaisuus on, etta se ei tiivisty ja sdilyttda ndin iskunvaimennusomi-
naisuutensa hyvin. Turva-alustojen ominaisuudet ja sallitut raekoot on maaritelty leikki-
vilinestandardeissa (Suomen standardoimisliitto SFS, 2000). Turva-alueita ei ole Tuusu-
lassa rajattu muusta leikkipuistosta yhta puistoa lukuun ottamatta. Metsaisilla leikkialu-
eilla turvasora tukkiutuu nopeasti orgaanisen aineksen kulkeutuessa jatkuvasti turvaso-
raan. (Lappset playcare, 2019) Lisaksi nolla-aineksen méaara sorassa lisddantyy kulutuksen
ja ympardivan kivituhkan ja muun hienon aineksen sekoittumisen takia ja tdma aiheut-
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taa alustan tiivistymistd. Talldin turvasora ei enaa tayta turva-alustalle asetettuja jous-
tavuusvaatimuksia. Lisaksi se kulkeutuu herkasti pois valineiden alta ja vaatii ndin jatku-
vaa kunnossapitoa. (Suomen standardoimisliitto SFS, 2000)

Tuusulassa tarkastusraporttien perusteella turva-alustoissa on melko paljon uusintatar-
vetta ja se nayttaisi olevan suurin yksittdinen puutetekija puistoissa. (Lappset playcare,
2019) Jatkossa tulisi harkita siirtymista sellaisiin turva-alustamateriaaleihin, jotka olisi-
vat helpommin huollettavia ja pysyisivat varmemmin joustavina hieman laiminlyddysta-
kin kunnossapidosta huolimatta.

Muut turvallisuuspuutteet puistoissa liittyivat tarkastusraportin mukaan ennen muuta
valineisiin. Niiden korjaukseen aikataulussa on syyta kiinnittaa jatkossa huomiota. Kayt-
tdjapalautteen perusteella myos puistojen valaistusta on myds hyva tarkastella viimeis-
taankin peruskorjausten yhteydessa.

Puistoista osa on aidattu, ja yleisesti aitaaminen estaa lapsia paasemasta lahistolla ole-
viin vaaranpaikkoihin kuten vesistoihin, jyrkanteille ja lilkkenteen sekaan. Metsaisilla ja
muuten suojaisilla leikkialueilla aitaaminen ei ole valttamatonta. Aitamateriaali on puis-
toissa osittain vanhentunutta kiipeilyn mahdollistavaa verkkoaitaa, ja aitamateriaali tu-
lisi vaihtaa turvallisemmaksi. Tassa yhteydessa on hyva myos tarkastella aitojen kor-
keuksia, joissa tulisi ottaa huomioon myos talviaika.

5.2 Puistojen kuntopisteytys ja peruskorjausjarjestys

0-15 pistettd saaneiden puistojen kunto on paasaantoisesti hyva, pienia puutteita lu-
kuun ottamatta (Taulukko 10). Vilitonta peruskorjaustarvetta ei ole. Havaitut viat ja
puutteet tulee silti korjata, ja kunnossapito ottaa haltuun siten, etta puiston kunto pysyy
hyvana jatkossakin. Haukanpuiston ja Pertuntien puiston vahadinen pistemaara johtuu
siitd, ettd ne eivat kuulu Lappsetin tarkastuksen piiriin. Naiden kahden puiston yleisilme
on siisti, ja ne otetaan osaksi tarkastuskierrosta 2020 lahtien.
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Taulukko 10. Kuntopisteytyksessad 0-15 pistetta saaneet puistot.

Hyryli Pisteet]Jokela Pisteet
Tuusulan tori 0[Visapuisto 3
Puustellinmetsiin puisto 0[Pertuntienpuisto 5
Fjillbo 2 [Sorsapuisto 6
Haukanpuisto 4|Notkopuisto 8
Mailapojanpuisto 4|Lepolan leikkipuisto 13
Ylaniitty 6|Purolan leikkipuisto 15
Vaunukankaan leikkipaikka 7

Autiorinteenpuisto 91Kellokoski Pisteet
Halkivahanpuisto 10{Hevosmiehentienpuisto 5
Tuuliviirinpuiston leikkipaikka 10|Kariniemenpuisto 11
Harjupuisto 12|Bjorkenheiminpuisto 12
Saviriihenaukio 12 [Fiskarssinpuisto 13
Kievarinpuisto 13

Tuuliviirinpuisto 13

Korkinpuisto 15

Terttuseljanpuisto 15

Tupasvillanpuisto 15

Urheilukeskuksen leikkipaikka 15

16-18 pistettad saaneet puistot vaativat erityisen intensiivista kunnossapitoa, jotta perus-
korjaustarvetta voidaan venyttaa (Taulukko 11). Kuitenkin nama puistot tulevat perus-
korjattaviksi viimeistdan seuraavalla viisivuotiskaudella, vuosina 2025-2029.

Taulukko 11. Kuntopisteytyksessa 16-18 pistetta saaneet puistot.

Hyryla Pisteet

Kotkanpuisto 16)Jokela Pisteet
Suutarinpuisto 16 Temmonpuisto 17
Toukkapuisto 16|Kolsanmetsi 18
Alaniitynpuisto 17

Eteldrinteenpuisto 17]Kellokoski Pisteet
Hiekkalinnanpuisto 17 Herukkapuisto 17
Tuusulanjoenpuisto 18 [Haukilahdenpuisto 18
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19-21 pistetta saaneet puistot ovat monelta osin huonossa kunnossa ja ne tulee perus-

korjata alkavalla viisivuotiskaudella, vuosina 2020-2024 (Taulukko 12).

Taulukko 12. Kuntopisteytyksessa 19-21 pistetta saaneet puistot.

Hyryla Pisteet]Jokela Pisteet

Hyokkilin leikkipuisto 20|Hurmeenpuisto 19

Mikkolanpuisto 21|Viertolanpuisto 19
Kellokoski Pisteet
Nummenmetsinpuisto 21

Yli 21 pistettd saaneiden puistojen peruskorjauksen suunnittelu tulee aloittaa valitto-

masti (Taulukko 13).

Taulukko 13. Kuntopisteytyksessa yli 21 pistettd saaneet puistot

6 LEIKKIPUISTOVERKOSTON NYKYTILA JA PUISTOJEN TARVE

TULEVAISUUDESSA

6.1 Leikkipuistoverkoston nykytila

Hyryla Pisteet]Jokela Pisteet
Ali-Seppilinpuisto 22|Lihdepuisto 22
Maaniitynpuisto 22|Kellokoski Pisteet
Piilipuisto 22|Linjamien leikkipuisto 22
Augustanpuisto 23

Yrttipuisto 23

Kiséllinpuisto 24

Myllykylén leikkipuisto 27

Vertailtaessa leikkipuistoverkoston tihetyttd asukasmdaraan ndhden Kuuma-kuntien
kesken havaitaan, ettd Tuusulan leikkipuistoverkosto on keskiarvoa tiheampi. Asukaslu-
vultaan ja pinta-alaltaan vertailukelpoisimpia Tuusulaan nahden ovat Hyvinkaa ja Nur-
mijarvi. Naistd kunnista varsinkin Nurmijarvelld asutus on keskittynyt vahvasti muuta-
man taajaman kesken, ja on siten hyvin ldhelld Tuusulan tilannetta. Naihin kuntiin ver-
rattuna leikkipuistoverkosto on Tuusulassa selvasti tihein. Nurmijarvelld ja Hyvinkaalla
leikkipuistoja on laskennallisesti 1,05/1000 as, kun Tuusulassa vastaava luku on

1,40/1000 as.
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Tuusulan kunnan sijainti [ahelld lentoasemaa ja lyhyen moottoritieyhteyden paassa Hel-
singista asettaa Tuusulan vahintaankin yhta hyvaan kilpailuasetelmaan vertailukuntiin
nahden, kun puhutaan tyoperadisesta muuttoliikkeesta joka tulevaisuudessa entista vah-
vemmin ohjaa vaestdennustetta (Aluekehittdmisen konsulttitoimisto MDI, 2018). Tama
tulee ottaa huomioon leikkipuistoverkostoa arvioitaessa. Vertailu paakaupunkiseudun
kaupunkeihin sellaisenaan ei palvele Tuusulan leikkipuistoverkoston kehittamista suu-
ren asukastiheyseron vuoksi. Vertailun vuoksi kuitenkin Suomen toiseksi suurimman
kaupungin Espoon leikkipuistotiheys on 0,8/1000 as.

Kun pohditaan tulevaisuuden leikkipuistoverkoston sopivaa tiheytta, huomioonotetta-
via asioita ovat ainakin kaavoitussuunnitelmat, muuttovoitto- ja muuttotappioalueet ja
taajamien elinvoimaisuuden sadilyttaminen. Tassa suhteessa satelliittitaajamat Jokela ja
Kellokoski ovat hyvassa asemassa, koska niissa molemmissa on hyvakuntoiset, laajat
aluepuistot, jotka jatkuvasti kehitettyna ja hyvin kunnossapidettyna palvelevat alueelle
muuttavia asukkaita vield pitkdan. Kaavoituksen edetessa on hyva tarkastella muutto-
tappioalueiden leikkipuistojen tarvetta, ja mahdollisesti kehittaa joitakin alueen puis-
toista monipuolisemmiksi jolloin puistotiheytta voidaan mahdollisesti laskea.

6.2 Turvallisuus, kunnossapito ja sen kustannukset

Kunnossapito ja sen kustannukset ovat yksi tarkeimmista tekijoista leikkipuistoverkos-
ton tiheytta arvioitaessa. Puistojen kunnossapidon avaintekija on turvallisuus. Kulutta-
jaturvallisuuslaki (Kuluttajaturvallisuuslaki, 2011) ja tuoteturvallisuuslaki
(Tuoteturvallisuuslaki 914/1986, 1986) saatelevat kuluttajalle tarkoitettuja palveluja ja
kdyttoon tarjottavia tuotteita tarkasti ja painottavat palveluntarjoajan vastuuta kulutta-
japalveluiden turvallisuudesta. Leikkipuistojen paakayttajaryhma ovat lapset, joka aset-
taa erityistarpeita turvallisuuden varmistamiseksi. Leikkipaikkoja varten onkin kehitetty
standardit, jotka antavat puitteet turvallisen leikkipaikan rakentamista ja kunnossapitoa
saatelemaan (Suomen standardoimisliitto SFS, 2000).

Standardit ovat yleiseurooppalaiset ja niiden tarkoituksena on ehkaista ja estda vakavan
onnettomuuden riskit leikkipaikoilla. Lasten tyona on leikki, ja leikin tarkoituksena on
opettaa elamassa tarvittavia taitoja. Naihin kuuluvat myés kuhmut ja kolhut. Kuitenkaan
ndihin opettavaisiin kuhmuihin ja kolhuihin eivat kuulu kuolemaan tai elinikdiseen vam-
mautumiseen johtavat onnettomuudet. Juuri ndiden onnettomuuksien ehkaisyyn stan-
dardoinnilla pyritdan. (Suomen standardoimisliitto SFS, 2000)

Kunnan tehtavana on varmistaa kunnossapidon keinoin ensisijaisesti leikkivalineiden ja
leikkipuistojen turvallisuus. Tasta velvoitteesta ei voi eika saa tinkid. Emme halua joutua
tilanteeseen, jossa selvitelladn vakavan onnettomuuden syita. Siksi on syyta tarkastella
suurennuslasin avulla sitd, paljonko rahaa leikkipaikkojen kunnossapitoon voidaan lait-
taa vuositasolla, ja riittddako tdma raha pitamaan leikkipuistot turvallisina seka viihtyi-
sind, ja antaako lisdarvoa alueelle muuttaville asukkaille. Edelld muutamia ajatuksia leik-
kipuistoverkoston kehittamisen alustukseksi.
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6.2.1 Lapsimaara alueittain ja vdestdennuste

Tuusulan vaestoennusteen mukaan lapsimaara vahenee koko Tuusulassa vuoteen 2040
mennessd n. 20%. Samaan aikaan yli 65-vuotiaiden osuus nousee jopa 66%.
(Aluekehittamisen konsulttitoimisto MDI, 2018) Taméan hetken tilannetta on tdssa
tyossa tarkasteltu kunnan Tuugis- karttajarjestelman avulla. Sen vaestotilasto on tilasto-
keskuksen tilastoihin pohjautuva tieto tilanteesta 31.12.2017. (Tilastokeskus, 2020b) Va-
estotilaston mukaan muuttovoittoisia kunnanosia ovat eteldisen Tuusulan keskeiset taa-
jamat Riihikallio, Lahela-Vaunukangas seka Nahkela. Naiden liséksi kasvava taajama on
myos Jokela. Taman hetkinen lapsimaara on jaoteltu tilastossa 0-6 ja 7-15 vuotiaisiin
lapsiin. Molemmat ryhmat on syyta ottaa tarkastelussa huomioon, kunnan paatéksen-
tekoon osallistuvien tehtavana on paattaa, minkalaisia palveluja jalkimmaisen ikaryh-
man nuorille leikkipuistoissa halutaan tarjota. Kunnanosittain tarkasteltuna lapsimaara
ikdryhmittdin on esitetty seuraavassa taulukossa (Taulukko 14).

Taulukko 14 Lapsimadrien ja leikkipuistomdaarien vertailu kunnanosittain. Lajittelu on
tehty lapsimaaran perusteella pienimmasta suurimpaan. Vihrealla poh-
javarilla merkityt ovat muuttovoittoalueita, oranssilla merkityt muutto-
tappioalueita (Tilastokeskus, 2020b).

Kunnaosa 0-6 vuotiaita]7-15 vuotiaita] Y hteensa Leikkipuistoja
Nahkela 65 65 130 0
Ruotsinkyli 60 150 210 2
Rusutjarvi 68 173 241 0
Vanhakyla 111 172 283 0
Keskusta-Rykmentinpuisto 175 308 483 5
Paijala 17 415 592 5
Riihikallio-Sula 472 591 1063 3
Kellokoski 421 725 1146 10
Kirkonkylid-Mattila 439 730 1169 8
Lahela-Vaunukangas 439 859 1298 11
Jokela 549 888 1437 11

Edellisen taulukon (Taulukko 14) perusteella voidaan tehda mielenkiintoisia havaintoja.
Ensimmaisena kiinnittdad huomion Ruotsinkyldn erikoisasema pienimpien lapsimaarien
joukossa. Pelkdstdan numeroita tarkastelemalla voidaan tulla siihen lopputulokseen,
ettd muuttovoittoalueella Riihikalliossa on suhteellisen vahan leikkipuistoja, vaikka lap-
simaara on suuri. Kellokoskella taas on suhteessa melko paljon leikkipuistoja. Isohkoja
asuinalueleikkipuistoja on myds useita, kuten Jokelassakin. Rykmentinpuiston alueelle
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rakennetaan tulevan kesan (2020) asuntomessujen aluetta, sekd muutaman vuoden si-
salla lisaa asuntorakentamista. Siten Rykmentinpuiston alue tullee kasvamaan voimak-
kaasti tulevaisuudessa. (Tuusulan kunta, 2020)

Tuusulassa rakennetaan jatkuvasti uusia asuinalueita, ja kaavoitusohjelmasta saadaan
tietoa siitd, mihin vdesto tulevaisuudessa keskittyy. Vaestotietoa saadaan tilastoista,
jotka perustuvat tilastokeskuksen vaestotilastoihin ja joita voidaan tarkastella mm. kun-
nan yllapitamassa Tuumis —karttajarjestelmassa (Tilastokeskus, 2020a).

Tuusulassa on viimeisimman tiedon mukaan 38 552 asukasta (Tilastokeskus, 2019). Tar-
kastelujakson aikana vaesto tulee kasvamaan ldhinna muuttoliikkeen ja siirtolaisuuden
ansiosta vajaalla 3000 asukkaalla (Aluekehittamisen konsulttitoimisto MDI, 2018).
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Muuttovoitto

Muuttotappio

Kaavahanke

Puistohanke

Leikkipuisto

Kuva 2. Tuusulan leikkipuistot kartalla, suhteutettuna vaestoélukuihin. Rus-
kealla ~muuttotappioalueet, vihredlla muuttovoittoalueet
(Tuusulan kunta, 2020d). Luvut ovat vuodealta 2017. Lisaksi na-
kyvilla talla hetkelld tiedossa olevat kaava- ja puistohankkeet
(Tuusulan kunta, 2020). Kaavoituksesta tarkemmin luvussa 6.3



28

6.2.2 Saavutettavuus

Sisdasianministerion kaavoitusohjeessa maaritellaan korttelipuiston etdisyydeksi asun-
non ulko-ovelta korkeintaan 150 m ja asuinaluepuiston etdisyydeksi korkeintaan 500 m
(Sisdasianministerio, Rakennus- ja kaavoitusossasto, 1974). Korttelipuisto voisi Tuusulan
luokittelussa tarkoittaa pienta leikkipaikkaa tai lahileikkipuistoa, asuinaluepuisto taas
isompia ja monipuolisempia puistokokonaisuuksia. Tiiviisti rakennetussa kaupungissa
tallainen mitoitus varmasti onkin mahdollista.

Harvaan asuttu ja laaja maaseutumainen kunta, kuten Tuusula, ei voi ndita mitoitusoh-
jeita toteuttaa muualla, kuin aivan tiheimmin asutuilla alueilla. Tulee muistaa, etta har-
vaan asutulla alueella leikkipuisto ei ole lasten ainut ulkoilumaasto, vaan lahimetsat ja
muut viheralueet tarjoavat paljon mielikuvitusta kehittavaa ja virikkeellista tekemista.
Linjamaessa saavutettavuus paranisi, jos leikkipuisto siirrettaisiin koulun pihan yhtey-
teen.

Leikkipuistojen sijoittelussa tulee myds huomioida maantieteelliset ja liikenteelliset es-
teet, joita lasten on vaikea ylittaa. Saavutettavuustarkastelussa otetaan huomioon ase-
makaava-alueiden sijainti. Saavutettavuustarkastelu on nahtavissa kartalla liitteessa 2.

Hyvinkaalla saavutettavuutta oli haarukoitu kahdella eri mitoitusetaisyydella. Entinen
200m korttelileikkipaikkaetaisyys oli nostettu uusimmassa ohjelmassa 250 m:iin synty-
vyyden laskun ja siten lapsimaaran vahenemisen vuoksi. Asuinalueleikkipaikalle mitoitus
oli sisdasiainministerion suosittelema 500 m. Lisdksi tarkastelu oli tehty 500 m:n ja 700
m:n etaisyyksilla. (Karki, 2019).

Tuusulassa tarkastelu toteutettiin 200 m:n, 500 m:n ja 700 m:n etdisyyksilla (Liite 2). Jo
pienemmillakin etdisyyksilla saavutettavuus on kohtuullisen hyva asemakaavoitetuilla
alueilla. 700 m:n tarkastelu osoittaa, etta jopa useitakin leikkipuistoja voidaan kokonaan
poistaa, mikali tatd pidetdan tulevaisuudessa saavutettavuusetadisyytena, vaikkapa sit-
ten vain asuinalueleikkipuistojen ja keskusleikkipuistojen kohdalla. Jatkossa tulisi uusia
leikkipuistoja kaavoitettaessa kayttaa 700 m:n tarkasteluetaisyytta varsinkin isompien
puistojen kohdalla.

6.2.3 Mitoitus lapsimaaran mukaan

Oulun leikkipaikkaohjelmassa oli vertailtu Suomen kymmenen suurimman kaupungin
leikkipaikkamitoitusta lapsimaaran mukaan. Vertailun lapsien ikdhaitari vaihtelee hie-
man, mutta oli suurimmassa osassa kaupunkeja 0—15 vuotta. Vertailun keskiarvoksi saa-
tiin 191 lasta/leikkipuisto, maaran vaihdellessa 86 ja 307 valilla. Oulussa mitoitustavoit-
teeksi otettiin lopulta 200—250 lasta/leikkipuisto. (Palo, 2013) Lapsimaaraan nahden
leikkipuistoverkosto on Tuusulassa kattava. Etela-Tuusulan muuttovoittoalueilla Nahke-
lassa, Lahelassa ja Riihikalliossa on 976 alle 7-vuotiasta ja yhteensa 2491 0—15 vuotiasta
lasta. Muualla Eteld-Tuusulassa on lisaksi 2695 lasta joista 1340 alle 7-vuotiasta.
(Tuusulan kunta, 2020d) Muuttovoittoalueilla on 14 leikkipuistoa, joka tekee keskiar-
voksi noin 178 lasta/ leikkipuisto ja noin 70 alle 7 vuotiasta/leikkipuisto. Koko Etela-Tuu-
sulassa vastaavat luvut ovat 153 (0—15 vuotiaita) ja 68 (0—6 vuotiaita) lasta/leikkipuisto
(34 leikkipuistoa kesalla -20). Vertailun vuoksi muuttotappioalueilla luvut ovat 134 ja 67
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lasta/leikkipuisto. Lapsimaardinen kattavuus ei siis juurikaan muutu eri alueilla, varsin-
kaan kun tarkastellaan 0—6 vuotiaiden ikdryhmaa. Mitoitustarkastelussa ei ole otettu
huomioon sitd, missa puistoissa on eri ikdryhmille sopivia valineita. Tata seikkaa olisi
syyta painottaa jatkossa, kun puistojen peruskorjauksia suunnitellaan.

Jokelassa ja Kellokoskella lapsikohtainen kattavuus on jopa Eteld-Tuusulaa parempi, lu-
kujen ollessa Jokelassa 134 ja 48 lasta/leikkipuisto, ja Kellokoskella 127 ja 47 lasta/leik-
kipuisto. Kellokoskella tulee muistaa vesiston jakava vaikutus, vesiston ylityspaikkoja on
suhteellisen harvassa, taajamakeskuksen alueella vain 2 kpl Vanhan Valtatien vartta kul-
kevan kevyenliikenteen vaylan lisaksi. Siten tihedampi leikkipuistoverkosto puoltaa paik-
kaansa.

Koska lapsimaara tasta edelleen vahenee vuoteen 2040 mennessa, tulee pyrkia jatku-
vasti ennemminkin puistojen maaran vahentamiseen, kuin lisdédmiseen. Kun uusille
kaava-alueille rakennetaan leikkipuistoja, tulee aina kartoittaa mahdollisuus kunnostaa
Iahist6lla sijaitseva leikkipuisto alueen kayttda varten, tai vaihtoehtoisesti purkaa pois
vanha huonokuntoinen puisto uuden rakennettavan tilalta. Elakeikdisen vaeston huo-
mattavasti lisddntyva maara tulee ottaa huomioon kahdella tavalla. (Aluekehittamisen
konsulttitoimisto MDI, 2018) Kunnostettaviin tai rakennettaviin leikkipuistoihin tulisi
aina rakentaa liikuntavaline tai kaksi, jotta eri sukupolvet voisivat viettaa yhteista aikaa.
Nain on Tuusulassa jo toimittukin, kun olemassa oleviin puistoihin lisdatdaan seniorivali-
neitd (Kalliokoski, 2020). Myoskdan leikkipuistojen maaran liiallinen vahentaminen ei
tule kyseeseen samasta syyst3, silla aktiivinen eldkeldisvaesto viettanee mielellaan aikaa
lastenlastensa kanssa ja heita jopa pitempia aikojakin hoitaen.

Kuitenkaan ylla mainituilla mitoitustuloksilla ei ole syyta ainakaan tihentaa leikkipuisto-
verkostoa, vaan pikemminkin pdinvastoin. Kun numeroita verrataan esimerkiksi Oulun
mitoitukseen 200-250 lasta/leikkipuisto, huomataan ettd Tuusulassa on erittdin hyva
tilanne. Kuitenkin lapsimadaran kasvattaminen leikkipuistojen saavutettavuusalueilla
edellyttdisi kaupunkimaisempaa kerrostalorakentamista. Muutoin leikkipuistoverkos-
ton harventamiseen ei kannattane suuressa mitassa ryhtya saavutettavuussateen koh-
tuuttoman kasvamisen vuoksi. Muuttovoittoalueilla leikkipuistojen maaran voidaan an-
taa nousta hieman, mutta vastaavasti harvaan asutuilla alueilla tulee verkoston tiheytta
tarkastella kriittisesti. Olemassa olevia leikkipuistoja voisi sen sijaan kehittaa entista mo-
nipuolisemmiksi.

Taulukko 15. Leikkipuistojen mitoitustarkastelu Tuusulassa. Laskennallinen lasten maara
yhté leikkipuistoa kohden.

Lasta/leikkipuisto |puistoja [0-6 v 0-15v

Etelid-Tuusula yht, 34 68 153
muuttovoittoalueella 14] ?@_
Jokela I | 48 134

Kellokoski 9 47 127
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6.3 Kaavoitussuunnitelma ja vdaeston alueellinen keskittyminen

Tuusulan kunnan kaavoitussuunnitelma vuosille 2020-2024 esittdaa suunnitelmia ja
hankkeita, jotka voivat tuoda ennen vuotta 2040 tiivistyvaad asuntorakentamista alueelle
ja nain lisda asukkaita. Kaavoitussuunnitelmasta nahdaan, etta jatkossakin isot asutus-
keskittymat rakennetaan jo olemassa oleville asuinalueille tai niiden liepeille. Eteldisen
Tuusulan asemakaava-alue laajenee vauhdikkaimmin lanteen, Keravaa kohti, uuden
asuntomessualueen myota. Itdan ja pohjoiseen laajeneminen on toistaiseksi hitaampaa.
(Tuusulan kunta, 2020)

Uusille asuntoalueille suunnitellaan yleensa automaattisesti leikkipuisto, mutta samalla
tulee tarkastella jo olemassa olevien leikkipuistojen sijaintia ja kuntoa. Olemassa olevia
huonokuntoisia leikkipuistoja voidaan nailla alueilla mahdollisesti yhdistdaa uudelle
kaava-alueelle rakennettavaan leikkipuistoon. Tulee muistaa, etta leikkipuiston keski-
maaraisen elinkaaren ollessa n. 15 vuotta (Palo, 2013), leikkipaikan peruskorjaustarvetta
ei voida loputtomasti venyttaa, mutta uutta puistoa rakennettaessa voidaan hyddyntaa
purettavalta leikkipaikalta jaaneita hyvakuntoisia, turvallisuusnormit tayttavia valineita.
Lisaksi uuden puiston rakentaminen ja vanhan puiston peruskorjaus ovat lahes saman-
hintaisia (Palo, 2013). Siksi vanhoja puistoja ei tule turhaan teko hengittaa, mikali l[ahelle
rakennetaan uuden kaava-alueen myo6ta uusi leikkipuisto.
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Kaavoitussuunnitelma

Kartalla koko Tuusulan
asemakaavahankkeet

Hankkeiden prioriteetit
@ Vahaiset kaavamuutokset

[ karkinanke
- li-luckan hanke
| Ul-luokan hanke

0 15 3
® Tuusulan opaskartta L L L ! 1 L 1

Kaavoitussuunnitelma 2020 - 2024 m

Kuva 3. Tuusulan kunnan kaavoitussuunnitelma vuosille 2020-2024. Karki-
hankkeet on merkitty siniselld. (Tuusulan kunta, 2020)
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7 SAILYTETTAVAT, RAKENNETTAVAT JA POISTETTAVAT LEIKKIPUISTOT

Koska Tuusulassa on jo ennestaan melko paljon leikkipuistoja (Taulukko 1), voidaan lap-
simaaran vahetessa yli 20% (Aluekehittamisen konsulttitoimisto MDI, 2018) periaat-
teessa leikkipuistoja vahentaa jopa yli viidennekselld. Nain radikaaleihin toimiin ei kui-
tenkaan lahdettane, koska ihmiset ovat tottuneet paikallisiin palveluihin, ja kattava leik-
kipuistoverkosto on omiaan lisédmaan kunnan vetovoimaa. Koska jopa 90% seuraavan
20-vuotiskauden vaestdnkasvusta selittyy muuttoliikkeelld, vetovoima on tarkea tekija
houkuteltaessa kuntaan uusia asukkaita.

Kuitenkin tarkasteltaessa leikkipuistoverkoston tiheytta, tietyin paikoin on paljon leikki-
puistoja todella Iahelld toisiaan. Myds huonokuntoisia, peruskorjauksen tarpeessa ole-
via puistoja on jonkin verran. Mikali huonokuntoisten puistojen lahella on hyvia, toimivia
leikkipuistoja, voidaan mahdollisesti huonokuntoisia poistaa peruskorjaamisen sijaan.
Poistoja suunnitellessa tulee ottaa huomioon, etta lasten ei voida olettaa ylittavan mai-
semallisia tai liikenteellisia esteita, kuten vesistoja tai vilkasliikenteisia teita
(Sisdasianministerio, Rakennus- ja kaavoitusossasto, 1974). Talléin myds maantieteelli-
sesti lahekkadin olevat leikkipuistot puolustavat paikkaansa.

7.1 Puistoissa tehtavat toimenpiteet

7.1.1 Jokela

Jokelassa uusi Hevoskyldn kaava-alue sijoittuu nykyisiin leikkipuistoihin nahden siten,
ettd olemassa olevia leikkipuistoja ei valttamatta pystyta hyodyntdamaan. Peltokaaren
alueelle rakentuu vuonna -20 Lilly Kajanus-Blennerin puisto, joka sisaltaa pienen 353m2
kokoisen leikkipaikan, mutta sekin sijoittuu Hevoskyldan kaava-alueeseen niahden juna-
radan ja sen vartta kulkevan Jokelantien toiselle puolelle.

Jokela on muuttovoittoaluetta, joten puistojen karsimisessa taytyy olla varovainen. Lah-
depuisto on talla hetkelld Jokelan huonokuntoisin puisto, ja valitonta peruskorjausta
vailla. Peruskorjausta suunnitellessa voisi harkita Kolsanmetsan leikkipaikan ja Lahde-
puiston yhdistamista. Puistojen keskendan ldheinen sijainti puoltaisi tata seikkaa. Lah-
depuiston peruskorjauksen sijasta Kolsanmetsan leikkipaikkaa voisi laajentaa, ja talloin
sen keskeisempi sijainti laajentaisi saavutettavuutta. Myés Hurmeenpuiston tulevai-
suutta voisi miettid, mikali Hevoskylan alueelle rakennetaan uusi leikkipuisto. Hurmeen-
puistosta on hyva kevyenliikenteen yhteys laajaan ja monipuoliseen Notkopuistoon, ja
myo6s koulun leikkipaikka on kaytettavissa aivan Notkopuiston valittdmassa laheisyy-
dessd. Hurmeenpuistosta etelaan kavelymatkan paassa on myos suurehko Temmon-
puisto, jonka peruskorjaus on ajankohtaista Iahiaikoina. Temmossa on pinta-alaa muo-
dostaa monipuolinen suuri leikkipuisto, joka palvelisi myds nykyisia Hurmeenpuiston
kayttajia. Nailla toimenpiteilla Jokelan leikkipuistomaara vahenisi yhdelld, palvelutihey-
den karsimatta oleellisesti, vield senkin jalkeen, kun Hevoskylan alueelle mahdollisesti
rakennetaan uusi leikkipuisto.
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7.1.2 Kellokoski

Kellokoskella on jo nyt vahemman leikkipuistoja kuin Jokelassa. Kellokoski on muutto-
tappioaluetta, mutta sen miljo6 on upea, ja sita tulisi kehittda olemassa oleva kulttuuri-
maisema huomioiden ja markkinoida uusien asukkaiden saamiseksi alueelle. Kellokos-
kella vesistd on merkitsevd maantieteellinen este, joka tulee huomioida leikkipuistoti-
heytta arvioitaessa.

Nyt kaavahankkeena oleva joenrannan alue on lahella Hoitajantien leikkipuistoa. Joen-
rannan aluetta kaavoitettaessa tulisi miettia Hoitajantien leikkipuiston yhdistamista
mahdollisesti alueelle rakennettavaan uuteen leikkipuistoon. Tata puoltaa Hoitajantien
leikkipuiston huono kunto, ja peruskorjaustarve tulevan viisivuotiskauden aikana
2020-2014.

Kellokoskella kipeimmin peruskorjausta kaipaava puisto on Linjamaen puisto. Koska Lin-
jamaki on hyvin erilldan muusta Kellokoskesta, leikkipuisto sielld on tarpeellinen. En ole
tdhan tyohon selvittanyt kouluverkoston kehittamista erityisesti, mutta Linjamaessa
olisi jarkevaa selvittaa leikkipuiston siirtamista koulun pihan yhteyteen. Talla hetkella
Linjamaen koulun pihalla on hyvin nimellinen leikkipaikka, joka tarvitsee kehittamista.
Tama tietysti edellyttdaa koulutoiminnan jatkumista Linjamaessa. Muutenkin leikkipuis-
toverkoston suhteellinen harvuus ja vesiston jakava vaikutus Kellokoskella puoltaa ny-
kyisten puistojen sailyttamista.

7.1.3 Etela-Tuusula

Hyrylassa leikkipuistoverkoston tiheytta arvioitaessa on muun ohella otettava huomi-
oon maantieteelliset esteet kuten aluetta halkova vesisto ja useat vilkasliikenteiset vay-
lat.

Nummenharju: Nummenvaylan pohjoispuolella on kaksi laajahkoa leikkipuistoa melko
harvaan asutulla alueella, Tupasvillanpuisto ja Halkivahanpuisto. Puistot ovat tois-
taiseksi hyvassa kunnossa, mutta peruskorjaustarpeen ldhetessa voidaan miettia esi-
merkiksi toisen puiston kehittamista ja toisen pinta-alan ja valinemaaran vahentamista
oleellisesti. Naidenkin puistojen valista kulkee liikenndity asuinalueen kokoojakatu,
mutta Tupasvillanpuiston vaikutusalueen suhteellisen vdahdinen asutus puoltaisi sen
muuttamista pieneksi leikkipaikaksi, jolloin ylldpitokustannukset pienenisivat. Nummen-
harjun asuntomessualueella on kaksi puistoa, Hiekkalinnanpuisto ja Harjupuisto. Koska
kdaytannossa koko asuinalue sijoittuu Hiekkalinnanpuistoon nahden 700 m:n tarkastelu-
alueen sisdan, Harjupuiston poistamista voidaan harkita, mikali tulee tarvetta karsia
kunnossapidon kustannuksia.

Lahela: Uuden Lahelanpellon asuinalueiden valmistuttua tulee arvioida uudelleen Tert-
tuseljan leikkipuiston tarvetta. Se on toistaiseksi hyvdssa kunnossa, mutta aivan vieressa
sijaitsee monipuolinen paivakodin piha-alue. Terttuseljanpuiston vaikutusalueelta on
mahdollista kunnostaa myos hyva kevyenliikenteenyhteys uuteen Murupuistoon.

Lahekkain sijaitsevat Ali-Seppéalanpuisto ja Maaniitynpuisto ovat molemmat pikaisen pe-
ruskorjauksen tarpeessa. Naiden kunnostusta mietittdessa voitaisiin pohtia niiden yh-
distamista vaikkapa rakentamalla kokonaan uusi puisto nykyiseen Tuhkalanpuistoon.
Vilkasliikenteinen Lahelantie estda maantieteellisesti Iahella sijaitsevien YIa- ja Alaniityn
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puistojen kayton. Mikali on tarvetta karsia kunnossapidon kustannuksia, voidaan harkita
leikkipuistotoimintojen keskittamista Alaniittyyn ja Ylaniityn leikkipuiston poistamista.

Vaunukangas: Kisallinpuisto on melko huonokuntoinen. Uuden Harsikiven kaavan myo6ta
voidaan pohtia Kisallinpuiston kunnostamista alueen leikkipuistoksi tai poistamista mah-
dollisen alueelle rakentuvan uuden leikkipuiston myo6ta. Lahistolla sijaitsevan Jouhisaran
kaava-alueella voidaan puolestaan pohtia Vaunukankaan leikkipaikan ja valitonta perus-
kunnostusta vaativan Yrttipuiston yhdistamista joko jommankumman puiston tilalle tai
Jouhisarantien kaava-alueelle rakennettavaan uuteen puistoon. Jalkimmainen vaihto-
ehto olisi parempi, mahdollisimman suuren saavutettavuusalueen sailyttamiseksi.

Mattila: Huonokuntoisen Piilipuiston poistoa ja leikkikeskittyman siirtamista Mattilan
paivakodin |aheisyyteen tulee harkita.

Hyrylan keskusta: Suutarinpuisto on vain leikkipuiston varjo, keinuteline huonoine
turva-alustoineen, ilman muita leikkivalineita. Keinuteline on kuitenkin aktiivisessa kay-
t0ssa, silla alueella on jo nyt paljon asutusta. Laheisyyteen on valmisteilla seka Suutarin-
tien etta Hyrylantie-Hameentien kaava. Alueen erottaa muista leikkipuistoista Tuusulan-
joki ja toisella puolen vilkasliikenteinen Hyrylantie. Kaava-alueille ja niiden valiin olisi
hyva tilaisuus suunnitella suurehko puistoalue jossa olisi monipuolisia leikki- ja liikunta-
toimintoja sisaltdava aluepuisto. Puisto voisi olla osittain luonnonmukaisia leikkitoimin-
toja sisaltava kaikkien ikaryhmien kaytossa oleva puisto. Tama palvelisi koko Hyrylan
keskusta-alueen eri-ikdisia ulkoilijoita. Koska kaava-alueen reunasta on joen yli hyva ke-
vyenliikenteen yhteys Tuusulanjoenpuistoon, voidaan mahdollisesti myds Tuusulanjoen
leikkipuiston tarvetta arvioida tulevaisuudessa kriittisesti uuden aluepuiston valmistu-
misen yhteydessa.

Eteldinen Hyryld ja Riihikallio: Huonokuntoisen Mikkolanpuiston valineiden poistoa ja
siirtdmista uuden Martta Wendelinin paivakodin yhteyteen tulee harkita. Pellavamaen-
tien asemakaava-alueen ldheisyydessd, joskin vilkasliikenteisen tien toisella puolella si-
jaitsee Kotkanpuisto. Kaava-alueella sijaitsee kuitenkin Riihikallion koulu, jonka piha-alu-
etta kehittamalla erillisen leikkipuiston rakentamiselle ei liene tarvetta.

Ruotsinkyld: Ruotsinkyldssa sijaitsee talla hetkelld vain erittdin huonokuntoinen Mylly-
kylan leikkipuisto. Valmisteilla olevat kaavaluonnokset eivat ole tuomassa alueelle mer-
kittavaa uutta asuntorakentamista. Puiston peruskorjauksen yhteydessa puistoalue tu-
lisi muuttaa virkistyskayttéon sopivaksi hyvin hoidetuksi puistoksi, jonka kulmaan voi-
daan rakentaa pieni aidattu leikkipaikka, sen sijaan etta nykyaan melkein koko puiston
alue on huonokuntoista leikkipuistoa jota ei ole varaa yllapitaa turvallisessa kunnossa.
Toinen vaihtoehto on leikkipuiston poistaminen kokonaan. Uusi saavutettavuustarkas-
telu ja puistojen muutokset liitteessa 3.

7.2 Puistojen poistaminen

Leikkipuistoja poistettaessa niiden alue tulisi kunnostaa ensi sijassa sen hoitoluokan vir-
kistyspuistoksi, mita ymparoivakin alue on, sen sijaan etta alue jatetdaan kasvamaan epa-
maaraista kasvillisuutta ja jaa hoitamattoman nakdiseksi. Mikali koko puistoa ei enda
haluta yllapitaa A- tai B-hoitoluokassa, se tulisi metsittda ja rakentaa puistoalueen lapi
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tarvittaessa kevyen liikenteen yhteys, jolloin alueen kayttoétarkoitus olisi asukkaille selva
alusta saakka. 2010-luvun alkupuolella poistetut leikkipuistot on jatetty valineiden pois-
tamisen jalkeen silleen, ja tdma aiheuttaa alueen asukkaissa turhaa narkastystd, ham-
mennysta ja huolta. Valittu hoitoluokka, ympariston mukaan joko A, B tai C, sulauttaisi
entisen leikkipuiston alueen osaksi ymparistd6aan ja selventaisi myos asukkaille sen kayt-
totarkoitusta.

Ohjenuorana puistoalueiden hoidossa tulee pitaa sita, etta kaikille alueille on valittuna
hoitoluokka. Mikali rahaa on vahan, edullisin yllapidettava on taajamametsa. Metsitys
tulee hoitaa strukturoidusti, sen sijaan etta alueen annetaan vain kasvaa umpeen. Naita
umpeen kasvavia entisia leikkipuistoja on valitettavasti myods A-hoitoluokkien ympa-
roimissa hoidetuissa puistoissa. Puuston lisdiaminen siella, missa se on suinkin mahdol-
lista, muodostaa hiilinielun, joka edistaa kestavaa kehitysta ja ilmastonmuutoksen tor-
juntaa ja on nadin helposti perusteltavissa kuntalaisille.

8 KUSTANNUKSET

Tassa luvussa vedetddn yhteen analysoitujen leikkipaikkaohjelmien ja -suunnitelmien
kustannuksellista osuutta. Sekd Kuopiossa ettd Hyvinkaalla saatiin pienehkén 5-7 vali-
neen lahileikkipaikan rakentamiskustannuksiksi noin 150 000 €. Isompi keskusleikki-
paikka maksaisi 400 000—600 000 €. Oulun ohjelmassa todettiin peruskorjauksen olevan
suunnilleen saman hintaista kuin rakentamisen. Oulussa oli pienimman kuvitteellisen
leikkipuiston rakentamiskustannuksiksi saatu n. 60 000 €. Tassa on kyseessa noin kol-
men valineen kokoinen leikkipiste. Oulussa isoimpien leikkipuistojen uusimisen kustan-
nukset oli jaettu kahdelle vuodelle. Suuremmissa kunnissa vuosittainen investointimaa-
raraha uusien leikkipuistojen rakentamiseen oli n. 1 000 000 €. (Palo, 2013) (Kylmakoski,
ym., 2013) (Nikoskelainen, ym., 2018)

Tuusulaan vertailukelpoisimmassa kunnassa Hyvinkaalla reilu miljoona oli viiden vuoden
investointimaararaha. Peruskorjauksiin oli talle aikavalille varattu 600 000 €, jolla saatiin
peruskorjattua 8 pienehkoa leikkipuistoa. Ndin puiston peruskorjauksen hinnaksi tulisi
n. 75 000 €/puisto. Ndiden tietojen perusteella voidaan pitad Oulun vaitetta peruskor-
jauksen ja rakentamisen samanhintaisuudesta ainakin osittain paikkansapitdavana. Sa-
massa ajassa Hyvinkaalla rakennetaan 4 leikkipuistoa. Voidaan olettaa, etta ainakin osit-
tain vanhoja huonokuntoisia puistoja poistetaan uusien tieltd, mutta Hyvinkdan tarkas-
telujaksolla 2019-2023 kuitenkin paadyttiin poistamaan vain yksi puisto. Jokainen pois-
tettava puisto valttaa peruskorjauksen, mutta joka tapauksessa tdma merkitsisi vain kol-
men puiston vahennysta 15 vuoden elinkaaren aikana. (Karki, 2019)

Mikali Tuusulassa ldhdetdaan toteuttamaan Hyvinkdadan mallia peruskorjausmaararahan
ollessa viiden vuoden jaksolla 600 000 €, tulisi 15 vuoden elinkaaren aikana korjatuksi
vain 24 |leikkipuistoa, kokonaismaaran ollessa pian 56 kpl. Korjausvelkaa kertyisi, ja siten
leikkijoiden turvallisuus vaarantuisi. Mikali viiden vuoden korjausmaararaha tuplattaisiin
1 200 000 euroon, joka tarkoittaisi vuodessa 240 000 €, saataisiin 15-vuotisjakson aikana
peruskorjatuksi jo 48 leikkipuistoa, mika olisi jo huomattavasti parempi tilanne.
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Kaavoituksen edetessa ja asukasmaaran lisadntyessa, on tietenkin selvaa, ettd myds alu-
eiden kunnossapidon hinta kasvaa. Kuitenkin, kun lapsimdaran ennustetaan vahenevan
vuoteen 2040 mennessa yli 20% tulee pohtia, onko jokaiselle kaavoitettavalle asuinalu-
eelle pakko rakentaa leikkipuisto, vai selvittaisiinkdé vanhojen puistojen peruskorjauksin.
Vaihtoehtoisesti vanhoja puistoja voidaan poistaa uusien tielta. Leikkipuistoverkosto on
jo nyt Tuusulassa hyvinkin tihea ja kattava. Myoskin peruskorjauksen yhteydessa voi-
daan varmasti joitakin puistoja pienentaa, ja lisata kiintea paallyste, jolloin hoidon kus-
tannukset putoaisivat melko merkittavasti.

Taulukko 16: Keskimaaraisia kustannuksia puistojen rakentamiselle ja peruskorjaukselle
on saatu analysoitujen kuntien tietoja yhdistelemalla.

Leikkipuistojen rakentamien ja peruskorjaus

1-3 valinetta |5-7 valinetta |Keskuspuisto |Toimenpide
Rakentaminen 60000 € 150 000 € 500000 €
Kustannusten 15 000 € 37500 € 125 000 € |Leikkivalineet, asennus

jakautuminen 6000 € 15000 € 50 000 € |Valaistus
1800€ 4500 € 15 000 € [Perusvarusteet
3000 € 7500 € 25 000 € |2v takuuhoito

34200 € 85500 € 285 000 € |Alkuraivaus ym.

[Peruskorjaus | 75000*€ | 75000*€
*keskiarvo

Taulukko 17: Kustannusten tarkempi jakautuminen perusvarusteisessa pienessa leikki-
puistossa (Palo, 2013). Kulkuvayliin luetaan seka puistoon johtavat,
ettd puiston sisdiset kulkuvaylat.

Leikkivdlineet ja asennus 25 %
Valaistus 10 %
Perusvarusteet 3%
2v takuuhoito 5%

Alkuraivaus, kulkuvaylat,
pinnat, turva-alustat,
kasvillisuus 57 %

9 SUUNNITTELUN SUUNTAVIIVAT

9.1 Kaavoitus

Koska uuden puiston rakentaminen on suunnilleen saman hintaista kuin vanhan perus-
korjaus (Taulukko 16), voidaan leikkipuisto rakennettavalle kaava-alueelle tehda joko
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vanha puisto kunnostamalla tai rakentamalla kokonaan uusi puisto (Palo, 2013). Tieten-
kin tulee huomioida tdssa tapauksessa vanhan puiston purkamis- ja ennallistamiskus-
tannukset.

Kun kaavoitetaan uusia asuinalueita, leikkipuistoverkoston tiheyttd on arvioitava joka
kerta uudelleen, ennen leikkipuiston suunnittelua. Kaavoituksen ja viherpalvelujen tii-
viilla yhteistyo6lla vanhojen peruskorjausikaa lahestyvien puistojen kohtalo saadaan pi-
dettya jatkuvan tarkastelun alla, eika ylitiheaa leikkipuistoverkostoa paadse syntymaan.

9.2 Turvallisuus

Leikkipuiston tarkein tekija on turvallisuus, ja tdma on myds suuri osa leikkipuiston kun-
nossapidon kustannuksia. Puistojen suunnittelussa tulee kayttda ainoastaan turvalli-
suusstandardit tayttavia tehdasvalmisteisia leikkivalineita, ja niiden standardien mukai-
sesta asennustyosta on huolehdittava. Mikali halutaan kayttaa kyseiseen paikkaan eri-
koisesti valmistettua valinettd, tulee mahdollisuuksien mukaan konsultoida leikkivali-
nevalmistajia ja huolehtia, ettd vidline tayttaa turvallissuustandardit. (Suomen
standardoimisliitto SFS, 2000)

Turva-alustoihin on kiinnitettava paljon nykyista enemman huomiota niiden nykyisen
huonon kunnon ja vakavien onnettomuuksien riskeja huomattavasti lisaavien vaikutus-
ten johdosta (Karki, 2019). Turvahakkeen ja hiekkatekonurmen kayttoa jatkossa tulisi
selvittda niiden helpon huollettavuuden ja hyvien iskunvaimennusominaisuuksien
vuoksi. Turvahakkeen ominaisuuksia turva-alustana listataan valmistajan sivujen lisaksi
Helsingin kaupunkltllaohjeessa (Kekkila, 2020) (Helsingin kaupunki, n.d.):
ekologinen ja uusiutuva materiaali

— ei tarvitse uusia, hakkeen paalle voi sen maatuessa vain lisdta uutta.

— eitiivisty

— ei kulkeudu

— ei kuluta vaatteita tai vadlineita

— eipolise, sopii allergisille
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Kuva 6. Turvahaketta leikkipaikan turva-alustana. (Helsingin kaupunki,
n.d.) (Elo)

Metsaisissa leikkipuistoissa, joissa puun lehtien ja muun orgaanisen materiaalin kulkeu-
tuminen turva-alueille on jatkuvaa, turvasoran kayttoa alustamateriaalina ei voida pe-
rustella sen nopean tiivistymisen vuoksi. Voimakkaasti rakennetuissa keskustaymparis-
toissa sidottujen paallystemateriaalien ympardimilla pienilla leikkipaikoilla kiinteiden
turva-alustojen kaytto puoltaa paikkaansa, yhtendisen yleisilmeen ja irtomateriaalin kul-
keutumisen ja polydamisen vuoksi. Kuopiossa oli myos todettu, etta pienten leikkipistei-
den paras turva-alustamateriaali on kiinted. Kuopiossa nailla pienilla leikkipaikoilla ei
myoskadan ole hiekkaleikkia. (Nikoskelainen, ym., 2018) Jokakevaista kallista konetyota
ei tarvita silloin lainkaan. Olisi kiinnostavaa tietaa, paljonko jokakevadinen hiekkalaatik-
kohiekkojen vaihto ja turvasoran lisdys tulee maksamaan Tuusulassa.

Irtonaista turva-alustamateriaalia kaytettdessa taytyy turva-alusta aina rajata muusta
pintamateriaalista, tdma vahentda materiaalien kulkeutumista ja sekoittumista. Silloin
on aina huomioitava, etta rajaus tehdaan vasta leikkivalineen turva-alueen ulkopuolelle.
(Suomen standardoimisliitto SFS, 2000) Vaihtoehtoisesti voidaan koko leikkialue peittaa
turvamateriaalilla, kuten joissakin Tuusulan puistoissa on jo tehtykin.

Irtonainen turva-alustamateriaali ei tayta leikkivalineiden esteettémyysvaatimuksia, ja
siten esteettomiksi rakennettavissa puistoissa tai puistojen osissa on kaytettava kiinteita
turva-alustoja. Mikali jokin puiston osa on esteeton, tulee myds huomioida turvasoran
kulkeutuminen kiinteille turva-alustoille. (Marri, 2020) Esteettomyydesta lisda seuraa-
vassa luvussa.

Puistojen aitaaminen on tarpeellista, mikali puisto sijaitsee lahella vilkasliikenteista vay-
134, vesistoa, jyrkdannetta tai muuta liikenteellista tai maantieteellistéd vaaranpaikkaa.
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Paasaantoisesti tulee valttdaa suunnittelemasta leikkipuistoja tallaisille alueille.
(Kylmakoski, ym., 2013)

Huoltotoimet kuten hiekkalaatikkohiekkojen ja turvasoran vaihto, seka pelastuskaluston
paasy puistoon tai ainakin sen ldaheisyyteen on aina varmistettava.

Riittavan kirkas, joka paikkaan yltava valaistus lisda viihtyisyytta ja turvallisuutta puis-
tossa. Valaistus ehkaisee ilkivaltaa ja parantaa iltakaytettavyytta. (Rakennustieto, 2009)
Nykyisen kayttajapalautteen perusteella valaistukseen tulee kiinnittdaa huomiota sita
mukaa kun puistoja peruskorjataan.

9.3 Eri ikdryhmat leikkipuiston kdyttajina

Leikkipuistot on paaosin suunnattu alle kouluikdisten lasten paivittdista ulkoilua varten,
mutta kayttdjaryhmana tulee ottaa huomioon myds kouluikdiset nuoret, jotka kayttavat
puistoja vapaa-ajanviettopaikkoina. Kuopion leikkipaikkaohjelmassa oltiin huolestuneita
nuorison hairitsevasta kayttaytymisesta ja siten vaikutuksesta pienempien lasten puis-
tonkayttoon. (Nikoskelainen, ym., 2018) Koska koululaisten puistonkaytté painottuu
ilta-aikaan ja viikonloppuihin, leikkipuistoissa voisi hyvin olla vaikkapa koripalloteline,
interaktiivinen peli, iso karusellikeinu tai muuta toimintaa nuorille. Etenkin tanssipelit,
muistipelit ja kaikenlainen liikkumaan kannustava tekeminen saattaisivat jopa vahentaa
ilkivaltaa puistoissa. lltakaytto ja ilkivallan ehkaisy tulee huomioida erityisesti suunnitel-
taessa leikkipuiston valaistusta.

Vaikka lasten maara tulevaisuudessa vahenee, isovanhempien roolia lasten hoitajina ei
tule unohtaa. Aivan pienimpia leikkipaikkoja lukuun ottamatta leikkipuistoihin tulisi tu-
levaisuudessa suunnitella ainakin yksi liikuntavaline, jota myds lasten mukana tulevat
aikuiset, niin vanhemmat kuin isovanhemmatkin, voisivat kayttaa. Tama voisi olla niinkin
yksinkertainen kuin sopivalla korkeudella oleva rekkitanko. Siten leikkipuistojen kansan-
terveydellinen vaikutus kasvaisi entisestaan, ja innostaisi myds vanhempia ikapolvia lah-
temaan ulkoilemaan lastenlastensa kanssa. Voisivatpa lenkkeilevat aikuiset pysahtya
ihan varta vasten tekemaan muutaman jumppaliikkeen ulkoilun lomassa, kun kuntoilu-
valineita olisi saatavilla muuallakin kuin varsinaisilla |dhiliikuntapaikoilla.

9.4 Esteettomyys

Esteettomyys on ihmisen perusoikeus. Rakennetun ympariston esteettomyys voi olla
lilkkkumisen, ndkemisen tai kuulemisen esteettomyytta. Esteettomyys hyodyttaa leikki-
puistoissa myos lastenvaunujen kanssa liikkuvia, tai apuvalineiden avulla liikkuvia lasten
saattajia. Liikkumisesteiset saattajat lahtevat varmasti lasten kanssa mielelldan juuri
leikkipuistoihin, koska niissd aidat ja selked rakenne helpottavat lasten valvontaa.
(Ahola, n.d.) Esteettoman ymparisto- ja leikkipuistorakentamisen lainsaadantoa, suosi-
tuksia ja ohjeita on koonnut kattavasti Anne Marri opinnadytetydssaan Esteeton leikki-
puisto (Marri, 2020). Pyoratuolilla saavutettavat leikkivdlineet, korotettu hiekkaleikki tai
leikkivalineelta toiselle ohjaava pintamateriaali ovat vain esimerkkeja esteettémyydesta
leikkipuistoissa.
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Esteettdmadssa suunnittelussa tulee ottaa huomioon my®ds aistiesteiset henkilot. Kahise-
vat tai tuoksuvat kasvit voivat ohjata kulkua ja vaaleilla vareilla tuodaan selkeytta kulku-
reitteihin. Leikkivalineiden yhteyteen voidaan tuoda kosketuspintoja, jossa kerrotaan
tietoja pistekirjoituksella. Leikkipuistoon voidaan sijoittaa myos erilaisia danta tuottavia
valineitd ja infotauluja. (Marri, 2020) Infotaulujen olisi hyva sisaltda Tukes:n suosittamat
osoite, hatanumero ja yllapitajan yhteystiedot myos aistiesteisille luettavassa muodossa
(Turvallisuus ja kemikaalivirasto, 2020).

Tuusulassa ei ole talla hetkelld ainoatakaan esteetonta leikkipuistoa, tai edes puiston
osaa. Valmistuessaan Puustellinmetsan ja Lilly Kajanus-Blennerin puistot paikkaavat hie-
man tata puutetta. Jatkossa tulee ottaa kasittelyyn, miten taataan perusoikeuksien to-
teutuminen Tuusulan leikki- ja muissakin puistoissa. Lisaksi tulee laatia kattavat suunnit-
teluohjeet esteettomien ulkoalueiden suunnittelusta.

9.5 Kestava kehitys

Kestava kehitys on olennainen osa tulevaisuuden leikkipaikkarakentamista. Uusiutuvat,
kierratetyt ja pitkan elinkaaren omaavat materiaalit ovat keskitssa, kun valitaan mate-
riaaleja leikkipuistoihin. Mikali leikkipuistoja paadytaan purkamaan rakennettavien leik-
kipuistojen tielta, voidaan hiljattain uusitut, hyvakuntoiset valineet mahdollisesti kayt-
taa ainakin osittain uuden puiston rakentamisessa. Purku-urakan kilpailuttaminen osana
uuden puiston rakennusurakkaa on hyva mahdollisuus urakoitsijalle hyédyntaa materi-
aaleja purettavasta puistosta. Talléin on aina edellytettava urakoitsijalta hyvaa leikki-
paikkaosaamista, ja my0s valvojilla on oltava tietdmys ja osaaminen valvoa leikkipaikan
rakentamista.

Uusiutuvista materiaaleista erinomaisena esimerkkind on turvahake turva-alustamate-
riaalina. Muutenkin on suosittava pitkdn elinkaaren ja matalan kunnossapitotarpeen
turva-alustoja. Helsingin kaupunkitilaohje (Helsingin kaupunki, n.d.) esittelee eri turva-
alustamateriaalit melko kattavasti. Kasvillisuuden kdytdn suhteen on suosittava puuvar-
tisia monivuotisia kasveja ja mahdollisimman luonnonmukaisia helppohoitoisia ja moni-
puolisia kasviryhmia. Monivuotiset kasvit sitovat hiiltd ja toimivat siten ilmastonmuu-
toksen hillitsijana (Pankakoski, 2003).

Nurmen tilalla kannattaa suosia niittyja tai muuta luonnonmukaista pintakasvillisuutta
niilla alueilla, missa leikattavan nurmen kaytto ei ole valttamatonta. Maastonmuotoi-
lulla ja kasveilla voidaan luoda monipuolisia leikkipaikkoja ja tunnelmia jolloin leikkivali-
neita jotka tarvitsevat tarkastuksia ja huoltoa, ei valttamatta tarvita niin montaa. Isom-
missa leikkipuistoissa voidaan tilaa jakaa muutenkin kasvillisuuden avulla sailyttaen
ehka jopa luonnonkasvillisuutta jossakin osassa puistoa.

9.6 Kasvillisuus

Leikkipuiston kasvillisuus on oltava myrkytonta ja piikitonta. Kasvillisuus vdahentaa kai-
kua, polyamista ja saan aari-ilmioita seka puhdistaa ilmasta ilmansaasteita. Kasvillisuu-
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den avulla voidaan luoda varjoa paahteisille paikoille, ja kasvillisuuden olemassaolo ta-
saa muutenkin [ampdtilaeroja alueella. Kasvillisuus vaimentaa melua ja tuulta. Kasvilli-
suuden avulla luodut ndkoesteet edesauttavat rauhallista leikkia vilkkaasti lilkkennoidyilla
alueilla. (Rakennustieto, 2009)

Haitallisia vieraslajeja ei tule kayttaa, ja niiden poistamisesta on huolehdittava peruskor-
jausten yhteydessa. Vieraslajeja koskeva lainsdadanto on koottu sivulle https://vierasla-
jit.fi/fi/node/26. (Luonnontieteellinen keskusmuseo, ymparistoministerié, Suomen
ympadristokeskus, Elinkeino- liikenne- ja ymparistokeskus, Luonnonvarakeskus,
Ruokavirasto, 2020)

Lajivalinnoissa tulee huomioida, etta juurivesoja tekevat kasvit leviavat leikkipaikoille ja
turva-alustoihin. Tama koskee myods metsien ympardimia leikkipuistoja, kun metsissa
kasvaa ja niista kaadetaan juurivesoja tekevia puulajeja, esimerkiksi haapaa. Juurivesoja
kasvattavia pensaita ei tule suosia leikkipaikoilla. Mikali niita kaytetaan, tulee istutusalu-
eiden rajauksiin kiinnittaa erityista huomiota.

Orgaanisen aineksen kulkeutuminen ei ole ongelma, jos istutuksille on varattu riittavasti
tilaa leikkialueella. Siten erilaisia soveltuvia lehtipensaita ja pienia puita voidaan kayttaa.
Ikivihreat havukasvit antavat vihreytta ympari vuoden eivatka aiheuta suuria maaria ros-
kaa. Suuret lehtipuut leikkialueen valittémassa laheisyydessa tuottavat runsaasti sieme-
nia ja orgaanista ainetta jatkuvasti, ja tama tulee huomioida turva-alustamateriaalien
valinnassa. (Palo, 2013)

Luonnonkasvillisuutta voidaan sailyttdaa puiston eri osissa siltd osin, kun se on mahdol-
lista. Kun kasvillisuus on perustettu siten, ettd sen menestymismahdollisuudet ovat hy-
vat, luonnontilaisten tai kasvillisuuteen perustuvien alueiden peruskorjausvali pitenee
huomattavasti. Luonnonmuodostelmista ja kasveista muodostuvat seikkailualueet ja ra-
kennetummat valinealueet voivat vaihdella isossa leikkipuistossa. Myds muussa puisto-
suunnittelussa voidaan ottaa lapset huomioon kyseisia rakenteita suosimalla.

Luonnonmuodostelmia, kuten suuria kivia hydodynnettdessd, on noudatettava leikkivali-
neiden putoamiskorkeuksia ja turva-alustamaarayksia (Suomen standardoimisliitto SFS,
2000). Kuivilla kivennaismaalajeilla on suosittava niille sopivia kasvilajeja, kuten havuja
ja muita kuivuutta kestavia kasveja. Muuten istutusten menestyminen on epdvarmaa.
Tiiviisti rakennetussa ymparistdssa on kasveille taattava riittava kasvutila niiden menes-
tymisen varmistamiseksi. (Palo, 2013)

9.7 Asukasyhteistyo ja osallistaminen

Varsinkin vanhoja puistoja purettaessa tai peruskorjattaessa, on jarkevaa kysya alueen
asukkaiden mielipidetta. Paatosta alueen kohtalosta ei voida tietenkaan jattaa asukkai-
den ratkaistavaksi, mutta jatkokayton ideointiin suunnittelun pohjaksi on hyva kysya
asukkaiden ajatuksia. Kun asukkaat saavat ainakin osallistua sen paattamiseen, mita pu-
rettavan leikkipuiston tilalle halutaan, voi narkastys ja huoli puiston poistamisesta lie-
ventya hieman. Ainakin Tampereella ja Oulussa leikkipaikkaohjelmaprosessi sisalsi asu-
kaskyselyja ja niiden tulosten huomioon ottamista prosessissa. (Kylmakoski, ym., 2013)
(Palo, 2013)


https://vieraslajit.fi/fi/node/26
https://vieraslajit.fi/fi/node/26
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Tuusulassa on jo hyvia kokemuksia osallistavan budjetin hankkeista, joten samaa raken-
netta ideointeineen ja ddnestyksineen voitaisiin varmasti kayttaa myés muussa osallis-
tamisessa. Kunnan palkkalistoilla kesdisin oleva yhteisépuutarhuri voisi ottaa osallista-
mishankkeet yhdeksi tehtavakseen.

10 JOHTOPAATOKSET

Leikkipuistojen kartoitustyo tulee selvasti Tuusulassa tarpeeseen. Jonkinlaista listausta
leikkipuistoista oli tehty viimeksi 2010-luvun alussa, kun useita leikkipuistoja poistettiin
kaytosta. Kehittamissuunnitelmaa tai leikkipaikkaohjelmaa ei Tuusulassa ole téhan men-
nessa ollut lainkaan.

Tata leikkipuistojen kehittamissuunnitelmaa voidaan kayttaa nyt pohjana tehtdessa tu-
levaa leikkipaikkaohjelmaa. Leikkipaikkaohjelma nayttda lahteiden pohjalta laaditun
yleensa viideksi vuodeksi kerrallaan, ja sen tulisi sisdaltdaa myos taloudellista ohjausta.
Kun puistojen kunnossapitoon ja peruskorjaukseen kaytettavat maararahat seka uusien
puistojen rakennusaikataulu ovat tiedossa, tama mahdollistaa puistoverkoston kehitta-
misen ja suunnittelun pidemmalla tahtdimella. Pitkdjanteisesti paivitetty leikkipaikkaoh-
jelma auttaa myds ohjelman tulosten seurannassa. Leikkipaikkaohjelmassa olisikin tar-
kedta vetda yhteen edellisen kauden tavoitteita ja niissa onnistumista. Talléin on mah-
dollista myos arvioida toimenpiteiden kustannusvaikutuksia ja miettia tarkemmin saas-
tokohteita. Rahaa ei voida sddstaa, jos ei tiedetd paljonko sita kuluu ja mihin.

Tarkeinta on, etta puistot pysyvat kayttajilleen turvallisessa kunnossa. Koska kayttajina
ovat lapset, ei turvallisuudesta voi tinkia missdaan tilanteessa. Jatkossa tulee selvittaa,
paivakoti- ja koulupihojen osittaista yhteiskdyttoa paikallisena leikkipuistona, jolloin eril-
listen leikkipaikkojen yllapidon tarve vdahenee.

Jatkossa puistojen suunnittelussa tulee alusta pitden ottaa huomioon koko elinkaaren
kustannukset kunnossapito mukaan lukien. Uusien asuinalueiden valmistuminen lisaa
leikkipaikkojen maaraa jatkuvasti. Jotta puistot sdilyvat turvallisessa kunnossa, on tar-
kedaa miettia, miten maararahat riittavat seka uusien etta vanhojen puistojen kunnossa-
pitoon. Kun puistojen rakentamisessa paastdan elinkaariajatteluun, tama helpottaa
budjetin laadintaa kustannusten ollessa tiedossa ainakin suuntaa antavasti jo etukateen.

Taman opinnaytetyon tulosten perusteella on ehka jopa jarkevaa purkaa vanhoja huo-
nokuntoisia puistoja uusien lahistolta, ja kayttaa kayttokelpoiset leikkivalineet uusia
puistoja rakennettaessa. Tarkeaa on kuitenkin ennallistaa purettavat puistot ja tehda
niista selkeasti valitun hoitoluokan mukaisia valittomasti purkamisen jalkeen. Itsekseen
umpeen kasvava vanha leikkipuisto herattaa turhaa, mutta ymmarrettavaa narkastysta
alueen asukkaissa. Saavutettavuusetaisyyksista tulisi tehda periaatepdatos, ja jatkaa
puistojen suunnittelua sen pohjalta.

Tietojen kerdamista piti suorittaa monesta eri lahteestd. Vanhat luettelot eivat olleet
taysin ajan tasalla ja Lappsetin tarkastusraporteista puuttui kaksi puistoa. Naita yhdiste-
lemalla ja itse puistoja tyonjohtajien opastuksella kiertelemalla kokonaiskuva puistoista
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kuitenkin kirkastui. Opinndytetyon tekija on kdynyt leikkipaikkojen tarkastajan perus-
kurssin kymmenisen vuotta sitten, joten tiettyja turvallisuusasioita oli mahdollista ha-
vainnoida puistokierroksella. Huomio kiinnittyi my6s puiston yleisilmeeseen, silla epa-
siisti puisto ei ole omiaan nostamaan asuinalueen arvostusta. Yleisella tasolla kunnossa-
pito ja sen valvonta, on nyt tarkeda ottaa haltuun, jotta korjausvelan lisddantyminen saa-
taisiin pysdytettya. Puutteiden jatkuva korjaaminen on myos tarkeaa, kiireellisen kor-
jausluokan puutteita ei voida seisottaa puistoissa edes talven yli, varsinkin kun men-
neena talvena puistot olivat leikittavassa kunnossa suurimman osan talvea.

Opinnaytetyoprosessi on ollut kiinnostava ja tyontayteinen. Paatos aiheesta syntyi ke-
vaalla 2019 asiantuntijaharjoittelupaikan pyynnon perusteella. Opinnaytetyon tekemi-
nen alkoi viime syksyna kiertamalla ja videoimalla leikkipuistot. Kirjoitusprosessi tapah-
tui enimmakseen alkuvuodesta 2020, varsinkin sen jalkeen, kun muut opinnot oli saatu
paatokseen helmikuussa. Onneksi suurin osa kirjallisista lahteista ehdittiin lainata kirjas-
tosta ennen koronaepidemiaal Lahdetietojen haku ja tutkiminen on ollut silmia avaavaa.
Tasta on varmasti suuri hyoty tulevissa tyotehtavissa, ja tutkimustyon tekeminen on in-
nostanut miettimaan jatko-opintoja maisteritasolla.
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1 PUISTOJEN KUNNON ARVIOINTIA JA TURVALLISUUSTARKASTUKSEN

11

KOMMENTIT

Eteld-Tuusula

Alaniitynpuisto 670m?

Oma arvio: Osa telineistd uusia, osa huoltomaalattavia. Kentta rikka-
ruohottuu kovaa vauhtia, asialle on tehtava jotakin pian. Muuten
melko hyvakuntoinen puisto. Nayttaa etta uudehko puisto on jaanyt
huonolle hoidolle.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue asuinalueen keskella. Leik-
kiarvoltaan hyvan alueen vilineet ovat padaosin rakenteellisesti kun-
nossa, mutta keinutelineen huoltomaalaus ja turva-alustan puhdistus
ajankohtaista. Myos penkkien uusimista kannattaa harkita. (Lappset
playcare, 2019)

Ali-Seppalan puisto 1783m?

Oma arvio: Kurtturuusua 59x8 metrin alueella, lisaksi isotuomipihlajaa.
Kivituhka heinittynyt. Muuten siisti ja paallisin puolin kunnossa. Pen-
saat ylikasvaneita osittain.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue asuinalueen keskella. Vali-
neet ovat jo ikddntyneitd, mutta padosin rakenteellisesti kunnossa.
Suositellaan monitoimitelineen ja liukumaen lattioiden uusimista.
Myos valineiden pintakasittely seka turva-alustojen puhdistus, alkaa
olla ajankohtaista. (Lappset playcare, 2019)

Augustanpuisto 887m?

Oma arvio: Heinittynyt, yleisilme epasiisti. Pensas- ja metsakasvillisuus
levidd puistoon. Turva-alueiden koko pienenee umpeenkasvun joh-
dosta, riittdva turva-alueiden koko ja laatu kyseenalaiset. Vilineet van-
hoja, ehkd mahdollista korjata huoltomaalaamalla. Suositellaan perus-
korjausta.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen laaja leikkialue. Leikkivalineet ovat jo
ikdantyneita sekd osa on jo elinkaarensa paassa, kiipeilytelinetta lu-
kuun ottamatta. Vanhemmissa leikkivalineissa on huolestuttavan pal-
jon vikoja. Vélineiden korjauskustannukset seka tuotteiden ika huomi-
oiden suositellaan niiden uusimista, aloittaen keinutelineista ja torni-
liukumaesta. Alue nayttdisi olevan aktiivisessa kdytdssa. (Lappset
playcare, 2019)
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Kuva 1. Augustanpuistossa yleisilme on epasiisti

- Autiorinteenpuisto 1725m?

Oma arvio: Heinda ja pihlaja-angervoa. Vilineet hyvassa kunnossa,
mutta kasvillisuus ja pinnat kaipaavat peruskunnostusta. Pihlaja-an-
gervo poistetaan ja rikkaruohottuneet alueet uusitaan. Kurtturuusua
24x4 metrin alueella.

Tarkastajan arvio: Leikkialue on siisti laaja ja leikkiarvoltaan hyva. leik-
kivdlineet ovat uudehkoja seka rakenteeltaan padosin kunnossa. Uusi-
taan rikottu peliseina. (Asennetaan kalusteet kiinteaksi syvaperustus
jaloilla). Leikkialue aktiivisessa kaytossa. (Lappset playcare, 2019)

- Etelarinteenpuisto 424m?

Oma arvio: Rajaukset saatava kuntoon, heina leviaa, turva-alueet vaa-
rassa kutistua liian pieneksi. Penkki ja roskis vaihtokunnossa. Selkeasti
lilan vahalla hoidolla. Vanhemmat laitteet huoltomaalausta vailla.
Maaperadn ja rajauksien kunnostuksella ja huoltomaalauksella seka
penkin ja roskiksen vaihdolla saataisiin hyvaan kuntoon.

Tarkastajan arvio: Laaja ja monipuolinen leikkialue omakotitaloalueen
reunassa. Valineet ovat padosin rakenteellisesti kunnossa. Suositel-
laan keinutelineen huoltomaalausta, myds monitoimitelineessa seka
kiipeilytelineessa havaitut viat kannattaa korjata ldhiaikoina. (Lappset
playcare, 2019)

- Fjallbo 245m?
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Oma arvio: Uusittu 2019, hyvakuntoinen puisto. Vadlinevalmistaja kdy
korjausmaalaamassa leikkivalineet kevaalla 2020.
Tarkastajan arvio: Kentta uusittu. Asennetaan ketjunsuojat 2 kpl. Ken-
tan tuotteet muuten hyvassa kunnossa.

Halkivahanpuisto 5037m?

Oma arvio: Vain iso urheilukentta (pahasti rikkaruohottunut) ja 1 kii-
peilyteline, telineen kunto on hyva. Penkki ja roskis vaihdettava, kyltti
peittyy puun sisaan.

Tarkastajan arvio: Leikkialue on laaja, mutta leikkiarvoltaan vaatima-
ton. Leikki- ja liikunta-arvoa voisi parantaa lisaamalla alueelle ulkokun-
toiluvalineita seka muutaman leikkivalineen, esimerkiksi keinutelineen
ja jousituotteen. Suositellaan kiipeilytelineessa havaittujen puutteiden
korjaamista sekd penkkien huoltomaalausta. (Lappset playcare, 2019)

Harjupuisto 566m?

Oma arvio: Puisto heinittyy. Valineet paallisin puolin kunnossa, huol-
tomaalaustarvetta osittain. Pieni ja metsdinen, turva-alueet roskaan-
tuvat. Voitaisiinko laittaa kokonaan hakkeelle?

Tarkastajan arvio: Kokoonsa nahden monipuolinen leikkialue. Suositel-
laan liukumaen lahovaurioisen lattian uusimista seka vanhempien va-
lineiden huoltomaalausta. (Lappset playcare, 2019)

Haukanpuisto 1728m?

Oma arvio: Valineet uudehkot. Kulutukselle alttiit kohdat silti kaipaa-
vat jo huoltomaalausta. Puiston yleisilme siisti. Turva-alueet ovat riit-
tavan suuret, mutta sora joissakin paikoin kuopalla. Kasviryhmien ra-
jauksesta tulee pitaa huoli. Ei sisally Lappsetin tarkastuskierrokseen.

Hiekkalinnanpuisto 3313m?

Oma arvio: Eisisalla liikuntavalineita. Isojen puoli siisti ja hyva, jokunen
tohry, joka kannattaisi ottaa haltuun. Pienten puolella keinussa huonot
turva-alustat.

Tarkastajan arvio: Leikkialue on laaja, siisti ja hyvin hoidettu. Leikkiva-
lineet on asennettu laajalle alueelle. Leikkivdlineet ovat eri-ikaisia
mutta kuitenkin rakenteellisesti padosin kunnossa. Lisatdan opaste-
tauluihin niihin kuuluvat tiedot seka korjataan turva-alustoissa seka
linnakkeessa havaitut viat sekd puutteet. Leikkivalineet ovat erittdin
aktiivisessa kaytossa. (Lappset playcare, 2019)

Hyoékkalan leikkipuisto 563m?2

Oma arvio: Istutukset heinittyneet. Valineet kayttokelpoisia. Han-
saruusua aidan sisdapuolella iso kasvusto, piikkinen, joten voidaan ha-
vittda. Turva-alueet ja turvasorat kunnossa. Yleisilme epasiisti. Kaipaa
peruskunnostusta. Alueen aita vanha kiipeilyn mahdollistava verkko-
aita, uusittava.
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Tarkastajan arvio: Leikkialue on pienehkd mutta kokoonsa nahden mo-
nipuolinen. Laitteet ovat ikddantyneitd mutta rakenteiltaan vield paa-
osin kunnossa. Pintakasittely parantaisi torniliukumaen ja keinuteli-
neen ulkondkda ja pidentadisi niiden elinkaarta, myds turva-alustojen
puhdistus ajankohtaista. (Lappset playcare, 2019)

Kievarinpuisto 1464m?

Oma arvio: Puiston yleisilme on siisti. Leikkivadlineet nayttavat olevan
kohtuullisessa kunnossa. Turvasorat ovat kovasti kuopalla kauttaal-
taan vélineiden alla. Puunymparyspenkit ovat siind maarin huonokun-
toiset, ettd alkavat nayttda jo vaarallisilta. Pajuangervon levidminen
tulee estaa, lehdet pitaisi poistaa kivituhka-alueelta kokonaan.
Tarkastajan arvio: Monipuolinen ja laaja leikkialue. Leikkivdlineet ovat
uudehkoja ja rakenteellisesti hyvassa kunnossa, lukuun ottamatta ta-
sapainopuomia, jonka uusiminen alkaa olla ajankohtaista. My6s puu-
nymparys penkkiryhmien pintakasittely olisi tarpeen ldhiaikoina.
(Lappset playcare, 2019)

Kisallinpuisto 433m?

Oma arvio: Aivan umpeen kasvanut. Pieni ja metsdinen, pinnan voisi
muuttaa kokonaan hakkeelle. Kiipeilytelineen turva-alusta ei tayta
vaatimuksia. Suositellaan peruskorjausta, telineet ehka kayttokelpoi-
sia maalattuna?

Tarkastajan arvio: Monipuolinen ja leikkiarvoltaan hyva leikkialue
omakotitalo-alueen reunalla. Valineet ovat padosin rakenteellisesti
kunnossa, mutta huoltomaalaus alkaisi olla ajankohtaista. My0s turva-
alustojen puhdistus ja osittainen uusiminen, on lahiaikoina tarpeen.
Viihtyvyytta voisi nostaa helposti uusimalla poytaryhman. (Lappset
playcare, 2019)

Korkinpuisto 467m?

Oma arvio: Pieni ja metsdinen, voitaisiin laittaa kokonaan hakkeelle.
Turva-alueet roskaantuvat. Valineet pddosin kunnossa. Keinu, hiekka-
laatikko ja monitoimilaite.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue puistossa asuinalueen reu-
nassa. Valineet ovat paaosin rakenteellisesti kunnossa, lukuun otta-
matta jousituotteita, joiden korjaus olisi suositeltavaa. Myos turva-
alustojen puhdistus alkaa olla ajankohtaista ja samassa yhteydessa
voisi keinutelineen maalata. (Lappset playcare, 2019)

Kotkanpuisto 3063m?

Oma arvio: Pienten puiston ymparilla kiipeilyn mahdollistava vanha
verkkoaita, joka pitaisi uusia. Valineet paallisin puolin kunnossa, mutta
huoltomaalaukselle tarvetta. Kuoppia osittain turvasorassa, ja rikka-
ruoho valtaa alaa, joten hoitamisessa tsempattavaa.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue ajotien reunassa. Valineet
ovat padosin rakenteellisesti kunnossa, suositellaan huonokuntoisen
jousituotteen uusimista ja torniliukumaessa havaittujen puutteiden
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korjausta, lisdksi turva-alustoissa olevat viat suositellaan korjattavan.
(Lappset playcare, 2019)

Maaniitynpuisto 2950m?

Oma arvio: Turvasora nayttaa painuneen tai kulkeutuneen pois, koska
turva-alueet kuopalla. Osa valineista melko hyvakuntoisia, mutta huol-
tomaalauksen tarvetta alkaa niissdkin jo olla. Heina leviaa melko hal-
litsemattomasti, ja kivituhka-alueet kaipaavat perusteellista kunnos-
tusta. Peruskorjaustarve seuraavan viiden vuoden aikana.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue puiston reunassa. Valineet
ovat jo ikddntyneita ja toisen liukumaen uusiminen, seka leikkivalinei-
den pintakasittely ajankohtaista ldhiaikoina. (Lappset playcare, 2019)

Mailapojanpuisto 474m?

Oma arvio: Uusi hyvakuntoinen puisto. Nurmikon leviaminen tur-
vasoralle tulee estaa. Valineet paallisin puolin uutta vastaavassa kun-
nossa. Roska-astia ei sovi puiston yleisiimeeseen.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue puiston reunassa. Leikkiva-
lineet ovat uudehkoja ja padosin hyvassa kunnossa, suositellaan pitkan
liukumaen sivuille pintakasittelya. (Lappset playcare, 2019)

Mikkolanpuisto 2855m? sisaltd3 urheilukentén.

Oma arvio: Turvasora keinujen alla tukossa, salava kasvaa liian lahella.
Yksi laite poistettu, jaljella on ruma turvasora-alue. Kivituhka-alueet
taysin umpeen kasvaneet. Ruma ja epasiisti, peruskorjauksen tar-
peessa.

Tarkastajan arvio: Laaja siisti leikkialue asuinalueen keskella, alueella
olisi tilaa uudelle liukumaelle puretun tilalle leikkiarvoa nostamaan,
suositellaan pihakalusteiden sekd katoksen uusimista. (Lappset
playcare, 2019)

Murupuisto, valmistuu vuonna 2020

Myllykylan leikkipuisto 1140m?

Oma arvio: Leikkipuiston kivituhka-alueet ovat todella pahasti haavan
juurivesojen valtaamat. Alueella kasvaa myo6s runsaasti muuta rikka-
kasvustoa ja heinda. Alueella kasvavat puut tuovat myds turva-alueille
paljon orgaanista ainesta. Kenttaa rajaava pihlaja-angervo tukkii turva-
alueet. Peruskorjaus ja sen yhteydessa ymparoivan kasvillisuuden kriit-
tinen tarkastelu.

Tarkastajan arvio: Pienehko leikkialue asuinalueen keskelld tien ympa-
roimand. Valineet alkavat olla jo ikdantyneitd, mutta rakenteellisesti
padosin kunnossa. Suositellaan turva-alustojen ja turva-alueiden kun-
nostusta seka kuluneiden keinutelineiden istuimien vaihtoa. Suositel-
laan myos kaikkien tuotteiden huoltomaalausta, jolloin tuotteiden
elinkaari pitenee ja yleisilme paranee. (Lappset playcare, 2019)

Piilipuisto 664m?
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Oma arvio: Heinittynyt, turva-alueet eivat tayta vaatimuksia. Kasoja,
kantoja ja muuta vanhaa joka aiheuttaa kompastumisvaaraa. Vilineet
osin huonokuntoisia. Isompien puoli paremmassa kunnossa. Yleisilme
hoitamaton ja epasiisti, ainakin pienten puoli peruskorjauksen tar-
peessa.
Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue asuinalueen keskella. Vali-
neet ovat padosin uudehkoja ja rakenteellisesti hyvassa kunnossa, lu-
kuun ottamatta yhden hengen keinutelinettd, jonka uusiminen alkaa
olla ajankohtaista. Myds monitoimitelineen verkon vaihtoa seka leik-
kivdlineiden turva-alustojen puhdistusta suositellaan. (Lappset
playcare, 2019)

Puustellinmetsin puisto 8161m?, valmistuu kesalla 2020.

Saviriihenaukio 437m?

Oma arvio: Heinittynyt, roska-astia ei ulkotilaohjeen mukainen. Kurt-
turuusua kasvaa keskella kivituhka-aluetta. Valineet, aita ja turva-alu-
eet paallisin puolin kunnossa, yleisilme hoitamaton ja epasiisti. Irto-
naista tavaraa turva-alueella, onko hoito laiminlyoty? Peruskorjauksen
tarpeessa.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue asuinalueen keskella. Vali-
neet ovat uudehkoja ja rakenteellisesti hyvassa kunnossa, suositellaan
huonokuntoisen ymparyspenkin uusimista. (Lappset playcare, 2019)

Suutarinpuisto 136m?

Oma arvio: Kyltti epasiisti. Pelkka keinu, mutta nakyy olevan kaytdssa.
Turva-alusta ei tayta vaatimuksia.

Tarkastajan arvio: Leikkialue on rinteessa ja alueella on ainoastaan kei-
nuteline, opastetaulu, roskakori. Alueen leikkiarvoa voisi piristaa lisaa-
malla alueelle esim. kiipeilyliu'un, hiekkalaatikon seka jousituotteen.
(Lappset playcare, 2019)

Terttuseljanpuisto 2050m?

Oma arvio: Siisti ja uusi, mutta vaatii myos nopeasti rikkaruohontor-
juntaa. Vélineet ja turva-alueet kunnossa. Penkeissa maalattavaa.
Tarkastajan arvio: Leikkialue on laaja, siisti ja hyvin hoidettu seka aktii-
visessa kaytossa. Leikkiarvoltaan monipuolinen ja toimiva. Jaettu kah-
teen erilliseen alueeseen. Suositellaan tuotteiden huoltomaalausta
leikkivalineiden elinkaaren jatkamiseksi seka alueen yleisilmeen ko-
hentamiseksi. Leikkivalineissa alkaa olemaan huolestuttavan paljon vi-
koja joihin tulisi puuttua. Turva-alustat olisi hyva puhdistaa/moyhen-
taa kuluvan kesan aikana. (Lappset playcare, 2019)

Toukkapuisto 3445m?

Oma arvio: Siisti, aika uusi. Keinujen vieressa tarpeettomat nurmikais-
tat. Rajauksissa toivomisen varaa, eli hoitoa tekematta. Sisaltaa liikun-
tavalineita.
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Tarkastajan arvio: Leikkialue on laaja ja monipuolinen. Valineet ovat
padosin rakenteellisesti kunnossa, mutta pintakasittely ja turva-alus-
tojen puhdistus, alkaa olla ajankohtaista. Suositellaan myds monivikai-
sen gympark- tuotteen uusimista. (Lappset playcare, 2019)

Tupasvillanpuisto 2366m?

Oma arvio: Tosi metsdinen kaunis, mutta vieraslaji isotuomipihlajaa
kasvaa. Liikuntavalineita. Rikkaruoho valtaa alaa. Vilineet siistit, pen-
kit ja poydat kaipaavat maalausta. Irtonaiset pyoratelineet poistettava
heti, ajelehtivat putoamisalueilla!

Tarkastajan arvio: Todella monipuolinen leikki- ja liikunta-alue asuin-
alueen reunassa. Vialineet ovat padosin rakenteellisesti kunnossa,
mutta pintakasittely alkaa olla ajankohtaista. My0Os turva-alustojen
puhdistus on tarpeen lahiaikoina. (Lappset playcare, 2019)

Tuuliviirinpuisto 2000m?

Oma arvio: Kohtuullisen uusi, iso, hyvin suunniteltu puisto. Kaivon
kansi nousee puiston sisalla kompastumiskorkeudelle. Hoito otettava
heti hyvin haltuun, jotta alue ei paase huonoon kuntoon. Istutusten
alla kasvaa jo vahvaa rikkaruohokasvustoa. Huoltomaalattavaa.
Tarkastajan arvio: Laaja ja monipuolinen leikkialue tien vieressa. Leik-
kivalineet ovat paaosin rakenteellisesti kunnossa, mutta osalle huolto-
maalaus, sekd turva-alustojen puhdistus alkaa olla ajankohtaista.
(Lappset playcare, 2019)

Tuuliviirinpuiston leikkipaikka 463m?

Oma arvio: Metsadinen, paljon orgaanista ainetta joutuu turva-alueille.
Vilineet vailla huoltomaalausta. Roska-astiat siistit. Mietittava voisiko
turva-alustana kayttaa haketta.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue metsaiselld alueella. Vali-
neet ovat paadosin rakenteellisesti kunnossa, mutta pintakasittely ja
turva-alustojen puhdistus olisi osalle niistd ajankohtaista ldhiaikoina.
(Lappset playcare, 2019)

Tuusulan tori 52m?

Oma arvio: Leikkimokki ja uudet poytapenkit laatoitetulla alueella to-
rin reunassa.

Tarkastajan arvio: Leikkialue sijaitsee torin reunalla. Mokki kunnossa.
(Lappset playcare, 2019)

Tuusulanjoenpuisto 804m?

Oma arvio: Viélineissd huoltomaalattavaa, penkki-poytayhdistelma
kasvaa jakalaa ja pitdisi pestd, hioa ja maalata. Tai uusia. Turva-alustat
kunnossa mutta runsas lehtikasvillisuus tuo orgaanista ainetta.
Tarkastajan arvio: Leikkialue on siisti hyvin hoidettu, sekd kokoonsa
ndahden monipuolinen. Leikkivdlineet ovat rakenteellisesti paaosin
kunnossa, mutta huoltomaalaus ja turva-alustojen puhdistus, alkaa
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olla jo ajankohtaista. Myds jousituotteen runkopaketti tulisi uusia Iahi-
aikoina. (Lappset playcare, 2019)

Urheilukeskuksen leikkipaikka 1511m?

Oma arvio: Vilineet suurilta osin siistit, osa kaipaa huoltomaalausta.
Kivituhka-alue tdaynnd heindtuppoja, umpeenkasvua havaittavissa.
Turva-alustan kuopat tasoittamatta, eli on ollut selvasti hoitamatta.
Puistoon voisi sijoittaa myds liikuntavalineen, onhan kyseessa urheilu-
keskus.

Tarkastajan arvio: Leikkialue urheilukeskuksen ja lammen valissa. Alu-
een leikkiarvo on kohtalaisen hyva mutta pienten leikkijoiden iloksi
alueelle mahtuisi sijoitettavaksi esim. kiikkulauta ja jousituote. Leikki-
vdlineet ovat eri-ikdisia ja -kuntoisia ovat kuitenkin rakenteellisesti
padosin kunnossa. Suositellaan turva-alustojen puhdistusta, seka ka-
rusellissa havaittuihin vikoihin puuttumista. (Lappset playcare, 2019)

Vaunukankaan leikkipaikka 1349m?

Oma arvio: Uudet siistit valineet, turva-alustat muuten kunnossa,
mutta heind levida huolestuttavasti. Liukumden laskeutumisalueella
heinaa. Puustoinen, joka tuo paljon orgaanista ainetta.

Tarkastajan arvio: Siisti ja hyvin hoidettu leikkialue asuinalueen kes-
kelld, leikkivalineet ovat uudehkoja ja rakenteellisesti hyvassa kun-
nossa. (Lappset playcare, 2019)

Ylaniitty 1163m?

Oma arvio: Kivituhka-alueet sammaloituvat ja rikkaruohottuvat vauh-
dilla. Aronia lahes peittaa yhden penkin. Valineet ja kasvillisuus muu-
ten siistit. Sepelit lanattu esiin ja ovat edelleen kerdaamatta. Pihlajat ja
surukuuset tuovat lisdarvoa alueelle.

Tarkastajan arvio: Leikkiarvoltaan monipuolinen siisti ja hyvin hoidettu
leikkialue asuinalueen keskella. Valineet ovat uudehkoja ja rakenteel-
lisesti hyvassa kunnossa. (Lappset playcare, 2019)
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Kuva 2. Ylaniityn puiston telineet ovat suhteellisen hyvdssa kunnossa. Mie-

titty kasvillisuus antaa lisdarvoa leikkiin.

Yrttipuisto 1060m?

Oma arvio: Metsdinen, osittain kasvaa polven korkuista heinaa. Liuku-
maden turva-alusta ei tayta vaatimuksia, kasvaa kaikenlaista. Hoitama-
ton yleisilme. Jos peruskorjataan, turva-alustat voisi laittaa hakkeelle.
Tarkastajan arvio: Leikkialue laaja ja aktiivisessa kdytossa. Leikkivali-
neet ovat ikddntyneitda mutta rakenteellisesti pddosin kunnossa. Uusi-
taan keinutelineeseen rikkoutunut autonrengas istuin pikaisesti. Lap-
set saavat nirhaumia, vaatteet jaavat halkeamien valiin, Suositellaan
monitoimitelineen ja keinutelineen alustojen puhdistamista. (Lappset
playcare, 2019)

Hurmeenpuisto 1016m?

Oma arvio: Pieni, metsainen, osan haavoista voisi poistaa. Huoltomaa-
lausta vailla. Voisiko turva-alueet muuttaa hakkeelle, niihin kertyy pal-
jon orgaanista ainetta?

Tarkastajan arvio: Kokoonsa nahden monipuolinen ja siisti leikkialue
asuinalueen keskella. Leikkivalineet ovat pdaosin rakenteellisesti kun-
nossa, mutta pintakasittely parantaisi alueen yleisilmetta ja pidentaisi
tuotteiden elinkaarta. Penkkien uusiminen alkaa olla my6s ajankoh-
taista. Alueelle sopisi lisattavaksi pienten leikkijoiden iloksi esim. kiik-
kulauta tai toinen jousituote. (Lappset playcare, 2019)

Kolsanmetsi 450m?
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Oma arvio: Huoltomaalaukselle tarvetta. Paljon lehtia (ja puiden sie-
mentaimia). Hake turva-alustana olisi paljon helppohoitoisempi.
Tarkastajan arvio: Metsan suojassa oleva leikkialue, jossa on eri-ikaisia
valineitd. Vanhemmat vilineet alkavat kaipaamaan huoltoa myds
turva-alustat olisi syyta kasitelld, huoltomaalauksella parannettaisiin
alueen yleisilmettd ja pidennettaisiin valineiden elinkaarta. (Lappset
playcare, 2019)

Lilly Kajanus-Blennerin puisto valmistuu kesalla -20.

Lepolan leikkipuisto 2091m?,

Oma arvio: Siisti, osa laitteista huoltomaalauksen tarpeessa, osa uusia.
Puiden siementaimia poistettava.

Tarkastajan arvio: Leikkialue on laaja, siisti ja monipuolinen, seka nayt-
taisi olevan aktiivisessa kaytossa. Leikkivdlineet ovat rakenteellisesti
padosin kunnossa, mutta niissa alkaa olemaan huolestuttavan paljon
vikoja, jotka tulisi kunnostaa ennen kuin viat pahenevat. Turva-alusto-
jen puhdistus alkaa olla my6s ajankohtaista. (Lappset playcare, 2019)

Lihdepuisto 2436m?

Oma arvio: Heinittyy, epamaaradisia umpeen kasvaneita istutuksia,
huoltomaalausta. Peruskorjaustarve. Kurttulehtiruusua esiintyy.
Tarkastajan arvio: Asuinalueen keskella oleva monipuolinen leikkialue,
jonka valineet ovat eri-ikdisid, mutta padosin rakenteellisesti kun-
nossa, lukuun ottamatta monivikaista liukumakea, jonka uusiminen
ajankohtaista. My0Os lahovaurioinen jousituote suositellaan uusitta-
van. Valineiden huoltomaalauksella parannettaisiin alueen yleisil-
mettd ja pidennettdisiin valineiden elinkaarta. (Lappset playcare,
2019)

Notkopuisto 22170m?

Oma arvio: Hieno ja hyva, siisti.

Tarkastajan arvio: Leikki ja liikunta-alue on siisti ja hyvin hoidettu. To-
della monipuolinen kokonaisuus. Liikuntavalineet ovat toimivat ja hy-
vassa kunnossa. Leikkivdlineet ovat rakenteellisesti padosin kunnossa,
mutta niissa alkaa olemaan jo huolestuttavan paljon vikoja jotka tulisi
kunnostaa ennen kuin viat pahenevat. Leikki ja liikuntavalineet ovat
erittdin aktiivisessa kdytossa. Leikkivalineiden huoltomaalaus alkaa
olla my0s ajankohtaista. (Lappset playcare, 2019)

Pertuntien puisto 6731m?
Oma arvio: Hyvassa kunnossa, mutta huoltomaalaukselle tarvetta. Ei

sisally Lappsetin tarkastusraporttiin.

Purolan leikkipuisto 986m?
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Oma arvio: Vilineet erittdin kuluneita, vahvasti huoltomaalausta
vailla. Kivituhka-alueella paljon neulasia. Penkit ja poydat huonokun-
toisimpia, kasvavat jakalaa. Osa telineista aika lahelld aitaa, mutta il-
meisesti putoamisalue kuitenkin tayttyy.
Tarkastajan arvio: Leikkialue on pieni ja leikkiarvoltaan kohtalainen.
Tuotteet ovat padosin rakenteellisesti kunnossa, mutta pintakasittelyt
ovat kuluneet. Suositellaan tuotteiden huoltomaalausta seka turva-
alustojen puhdistusta. (Lappset playcare, 2019)

Sorsapuisto 910m?

Oma arvio: Hieno muuten, mutta rikkaruohoa kasvaa.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue metsan reunassa. Vilineet
ovat uudehkoja ja hyvadssa kunnossa. Suositellaan opastetaulun asen-
nusta. (Lappset playcare, 2019)

Temmonpuisto 12913m?

Oma arvio: Kurtturuusua esiintyy paljon. Alueella urheilukentta ja len-
topallokentta. Kyltti vanhanaikainen. Kuivahko maaperd, pensaat huo-
nossa kunnossa. Aronia taysin jakaloitynyt. Valineet huoltomaalausta
vailla. Heina leviaa keinun turva-alueelle. Vahintaankin istutusten uu-
siminen ajankohtaista. Tilaa lisata toimintoja.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue asuinalueen keskella. Vali-
neet ovat paaosin rakenteellisesti vielda kunnossa, mutta pintakasittely
parantaisi alueen yleisilmetta ja pidentaisi valineiden elinkaarta. Suo-
sitellaan monitoimitelineen verkkojen vaihtoa seka keinutelineen ren-
gasistuimen uusimista. (Lappset playcare, 2019)

Viertolanpuisto 519m?

Oma arvio: Pieni, vdlineet melko siisteja suurimmalta osin. Maasto vai-
keakulkuista, poistamattomia kantoja, heinittyy umpeen. Orgaanista
ainetta kertyy koivuista turva-alueille. Maapera kaipaa peruskunnos-
tusta.

Tarkastajan arvio: Monipuoliset leikki- ja liikunta-alueet puistossa.
Leikkivalineet ovat hyvin erikuntoisia ja niissa on huolestuttavan pal-
jon vikoja. Pikaista huoltoa kaipaa keinutelineet ja tornileikki. Myds ul-
kokalusteiden kunnostus seka turva-alustojen puhdistus, alkaa olla
ajankohtaista. (Lappset playcare, 2019)

Visapuisto 3037m?

Oma arvio: Vilineet uutta vastaavassa kunnossa. Paljon tilaa laittaa
esim. liikuntavalineita.

Tarkastajan arvio: Laaja ja monipuolinen leikkialue asuinalueen reu-
nassa. Valineet ovat uudehkoja ja rakenteellisesti hyvassa kunnossa.
Suositellaan linnunpesdkeinun ketjunsuojien vaihtoa ja penkkien huol-
tomaalausta. (Lappset playcare, 2019)



1.3 Kellokoski

Liite 1/12

Bjorkenheiminpuisto, Leikkipuiston alue 22311m?

Oma arvio: Siisti, uusi, liikuntavalineitda yms. Kurttulehtiruusua raja-
penkereessa. Sepelia nakyvissa lanauksen jaljilta.

Tarkastajan arvio: Leikkialue on siisti ja hyvin hoidettu leikin ja liikun-
nan kokonaisuus, alue on aktiivisessa kaytossa. Leikkivdlineet ovat
padosin rakenteellisesti kunnossa. Aloitetaan vikojen korjaamiset koy-
siradan vioista seka turva-alustoista. Korjataan myds muut viat ja puut-
teet. (Lappset playcare, 2019)

Fiskarssinpuisto Leikkipuiston alue 1837m?.

Oma arvio: Telineet kaipaavat huoltomaalausta. Roska-astioita vaihto-
kunnossa. Turva-alueet rajattu pollilla (hyva).

Tarkastajan arvio: Leikkialue kokoonsa ndahden toimiva, jossa eri-ikai-
sid ja -kuntoisia valineita. Ikdantyneiden leikkivalineiden korjausten si-
jasta kannattaa harkita vaihtamista uuteen elinkaari huomioiden, leik-
kialue siisti ja hyvin hoidettu. (Lappset playcare, 2019)

Haukilahdenpuisto 4405m?

Oma arvio: Leikkivalinealue kokonaan turvasoralla, hyva! Valineet paa-
osin kunnossa mutta huoltomaalausta vailla. Aita on vanha kiipeilyn
mahdollistava verkkoaita, olisi hyva uusia turvallisemmaksi. Vesiston
|aheisyys puoltaa aidan uusimista.

Tarkastajan arvio: Aidattu leikkialue puiston vieressa. Suositellaan ka-
rusellin runkopaketin uusimista ja keinutelineiden turva-alustojen
puhdistusta. Korjataan myds muut havaitut viat ja puutteet. Suositel-
laan my6s kaikkien valineiden huoltomaalausta, jolloin tuotteiden elin-
kaari pitenee ja yleisiime paranee. (Lappset playcare, 2019)

Herukkapuisto 4414m?

Oma arvio: Vdlineet tarvitsevat huoltomaalausta kipeasti. Rikkaruohot
vield torjuttavissa. Intensiivisellda kunnossapidolla saadaan venytettya
peruskorjaustarvetta.

Tarkastajan arvio: Laaja, monipuolinen leikkialue asuinalueen keskella.
Suurin osa valineista on ikdantyneitd, mutta rakenteellisesti kunnossa.
Suositellaan jousieldimen runkopaketin vaihtoa ja tornileikin lattioiden
uusimista. Korjataan myos muut havaitut viat ja puutteet. (Lappset
playcare, 2019)

Hevosmiehentienpuisto 1101m? (leikkipuiston alue)
Oma arvio: Aita uusittava, kasvaa jakalaa. Valineet uusia, mutta maali
lohkeilee jo. Muuten kohtuullisen siisti. Hoitamalla pysyy hyvana. Tar-
kastajan arvio: Leikkialue on laaja, siisti ja vdlineet ovat hyvassa kun-
nossa sekd aktiivisessa kdytossd. Asennetaan uudet opastetaulut,
jossa on tarvittavat tiedot. (Lappset playcare, 2019)
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Hoitajantien leikkipuisto 585m?

Oma arvio: Kasvaa isotuomipihlajaa ja kurtturuusua. Heinittyy. Vali-
neet padosin kunnossa ja rajaukset/turva-alueet hyvat. Pajuangervo
leviaa reunoilta puistoon ja pienentaa puistoa pikkuhiljaa. Pensasta pi-
taa pienentaa, jotta puiston koko sailyy.

Tarkastajan arvio: Pieni leikkialue asuinalueen keskella. Valineet ovat
paaosin rakenteellisesti kunnossa, pois lukien hiekkalaatikko jonka uu-
siminen ajankohtaista. Uusitaan myds keinutelineen turvaistuin seka
puhdistetaan turva-alustat. (Lappset playcare, 2019)

Kariniemen puisto, pinta-ala 2688m?

Oma arvio: Roska-astia ja penkki vaihdettava. Osa valineista tarvitsee
huoltomaalausta.

Tarkastajan arvio: Leikkialue siisti. Poistetaan puu ja asennetaan ket-
junsuojia istuimiin. (Lappset playcare, 2019)

Linjamaen leikkipuisto, pinta-ala 835m?

Oma arvio: Turva-alueet tarvitsevat kunnostusta, pensaat levidvat
turva-alueille. Heinittymista ja voikukkaa koko puiston alueella. Vaili-
neet kuluneen nakdisa, vahintaankin maalausta vailla. Peruskorjaus-
tarve.

Tarkastajan arvio: Leikkialue sijaitsee Linjalan talon vieressa. Kentan
tuotteet ikdantyneita ja paljon vikoja. Ottaen huomioon tuotteiden ian
ja aiheutuvat korjauskustannukset suositellaan kentan kokonaissanee-
rausta. (Lappset playcare, 2019)

Nummenmetsanpuisto 897m?

Oma arvio: Kurttulehtiruusua kasvaa alueella. Melkein kaikissa vali-
neissa on tohryja, tarvitsevat téhrynpoistoa tai ylimaalausta. Maasto
pahasti heinittynyt, alue metsdinen. Maapera tarvitsee kunnostusta,
turva-alueille voitaisiin laittaa hake.

Tarkastajan arvio: Monipuolinen leikkialue metsan siimeksessa. Leikki-
védlineet alkavat olla ikddntyneitd, mutta rakenteellisesti padosin kun-
nossa. Korjataan viat aloittaen keinutelineiden vioista seka jousituot-
teiden runkopakettien uusimisella. Korjataan myds muut havaitut viat
ja puutteet. Tuotteiden huoltomaalauksella, tuotteiden elinkaari pite-
nisi ja yleisilme paranisi. (Lappset playcare, 2019)
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Jokela

1 Sorsapuisto

2 Visapuisto

3 Léhdepuisto

4 Kolsanmetsa

5 Lepolan leikkipuisto
6 Notkopuisto

7 Hurmeenpuisto

8 Temmonpuisto

9 Pertuntienpuisto
10 Viertolanpuisto
11 Purolan leikkipuisto
56 Lilly Kajanus-Blennerin

puisto (valmistuu 2020)

Kellokoski

12 Linjaméen leikkipuisto

13 Kariniemen leikKipuisto
14 Hoitajantien leikkipuisto
15 Herukkapuisto

16 Haukilahdenpuisto

17 Bjorkenheiminpuisto

18 Fiskarssinpuisto

19 Hevosmiehentienpuisto
20 Nummenmetsdnpuisto

Hyryla

2 l)izj?a'lllbo

22 Mailapof antie

23 Tupasvillanpuisto

24 Augustanpuisto

25 Haﬁivahanpuisto

26 Hiekkalinnanpuisto

27 Harjupuisto

28 Piilipuisto

29 Tuuliviirinpuisto

30 Tuuliviirinpuiston leikkipaikka
31 Yrttipuisto

32 Vaunukankaanpuisto
33 Kisdllinpuisto

34 Saviriihenaukio

35 Hyokkalan leikkipuisto
36 Autiorinteenpuisto

37 Tuusulanjoenpuisto

38 Terttuseljanpuisto

39 Suutarinpuisto

40 Kievarinpuisto

41 Toukkapuisto

42 Mikkolanpuisto

43 Urheilukeskuksen leikkipaikka
44 Y laniitty

45 Ali-Seppilanpuisto

46 Alaniitty

47 Maaniitynpuisto

48 Etelarinteenpuisto

49 Korkinpuisto

50 Kotkanpuisto

51 Myllykylan leikkipuisto
53 Tuusulan tori

54 Haukanpuisto

55 Puustellinmetsénpuisto

(valmistuu 2020)

Asuinaluepuisto, 500m saavutettavuus

o ‘ Keskuspuisto, 500m saavutettavuus
@ Leikkipaikka, 200m saavutettavuus
Q

700m saavutettavuusalue 1 . 1 25 ()OO

@® Lihileikkipuisto, 200m saavutettavuus
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Jokela
1 Sorsapuisto
2 Visapuisto
3 Lahdepuisto
4 Kolsanmetsi, laajennetaan
5 Lepolan leikkipuisto
6 Notkopuisto
7 Hurmeenpuisto
8 Temmonpuisto
9 Pertuntienpuisto
10 Viertolanpuisto
11 Purolan leikkipuisto
56 Lilly Kajanus-Blennerin

puisto (valmistuu 2020)

Kellokoski

12 Linjaméen leikkipuisto

13 Kariniemen leikkipuisto

14 Hoitajantien leikkipuisto, siirretddan
15 Herukkapuisto

16 Haukilahdenpuisto

17 Bjorkenheiminpuisto

18 Fiskarssinpuisto

19 Hevosmiehentienpuisto

20 Nummenmetsanpuisto

Hyryli

2 l}i:j gllbo

22 Mailapojantie

23 TupaSViIllanpuisto

24 Augustanpuisto

25 Haﬁ(ivahanpuisto

26 Hiekkalinnanpuisto

27 Harjupuisto

28 Piilipuisto, siirretddn

29 Tuuliviirinpuisto

30 Tuuliviirinpuiston leikkipaikka
31 Yrttipuisto, siirretddn

32 Vaunukankaanpuisto

33 Kiséllinpuisto

34 Savirithenaukio

35 Hyokkalan leikkipuisto

36 Autiorinteenpuisto

37 Tuusulanjoenpuisto

38 Terttuseljanpuisto

39 Suutarinpuisto, laajennetaan
40 Kievarinpuisto

41 Toukkapuisto

42 Mikkolanpuisto, siirretdian
43 Urheilukeskuksen leikkipaikka
44 Y laniitty

45 Ali-Seppélanpuisto

46 Alaniitty

47 Tuhkalanpuisto, rakennettava
48 Eteldrinteenpuisto

49 Korkinpuisto

50 Kotkanpuisto

51 Myllykylén leikkipuisto

53 Tuusulan tori

54 Haukanpuisto

55 Puustellinmetsénpuisto

(valmistuu 2020)
57 Murupuisto

‘ Poistettava leikkipuisto

@ Lecikkipaikka, 200m saavutettavuus

Asuinaluepuisto, 500m saavutettavuus

‘ Keskuspuisto, 500m saavutettavuus
</\>

700m saavutettavuusalue 1 125 ()OO

@® Lihileikkipuisto, 200m saavutettavuus
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Sailytetadn, Laajennus/ |Perusk. |Perusk. |Perusk.
Eteld-Tuusula Rakennetaan |kunto hyvé |poistetaan |pienennys |Heti 20-24 |25-29 [Huom.
Harjupuisto X Hiekkalinnanpuisto saavutettavuusalueella
Terttuseljanpuisto X Murupuisto seka paivakoti lahelld
Vaunukankaan leikkipaikka X Jouhisaran kaava-alueelle uusi puisto?
Ylaniitty X Jos tarvitaan sadstoa kustannuksissa
Alaniitynpuisto X
Eteldrinteenpuisto X
Hiekkalinnanpuisto X
Kotkanpuisto X
Toukkapuisto X
Tuusulanjoenpuisto X Poisto, jos Suutarinpuistoa laajennetaan.
Hyokkéldn leikkipuisto X
Augustanpuisto X

Kisallinpuisto arsikiven kaava-alueelle uusi puisto?

Sailytys ensisijainen toimenpide
X=ensisijainen toimenpide Sailytetaan
(x)=toissijainen toimenpide Poisto ensisjainen toimenpide. Korvataan uudella tai poistetaan kokonaan
P=pienennys Pienennys tai laajennus. Kirjain suluisssa on toissijainen toimenpide
L=laajennus Peruskorjaus heti

Peruskorjaus 20-24

Peruskorjaus 25-29

_ Rakennettava puisot

Taajennus
Sdilytetdan, / Perusk. [Perusk. |Perusk.
Jokela Rakennetaan [kunto hyvd |poistetaan |pienennys [Heti 20-24 [25-29 |Huom.
Temmonpuisto X
Hurmeenpuisto X
Viertolanpuisto X

Sdilytys ensisijainen toimenpide

jainen toimenpide Sailytetddn

(x)=toissijainen toimenpide Poisto ensisjainen toimenpide. Korvataan uudella tai poistetaan kokonaan
P=pienennys Pienennys tai laajennus. Kirjain suluisssa on toissijainen toimenpide
L=laajennus Peruskorjaus heti

Peruskorjaus 20-24

Peruskorjaus 25-29

_ Rakennettava puisto




Liite 4/2

Laajennus
Séilytetadn, / Perusk. |Perusk. |Perusk.
lokela Rakennetaan [kunto hyvid |poistetaan |pienennys JHeti 20-24 |25-29 |Huom.
Temmonpuisto X
Hurmeenpuisto X
Viertolanpuisto X

Séilytys ensisijainen toimenpide
X=ensisijainen toimenpide Sailytetaan
(x)=toissijainen toimenpide

Poisto ensisjainen toimenpide. Korvataan uudella tai poistetaan kokonaan

P=pienennys Pienennys tai laajennus. Kirjain suluisssa on toissijainen toimenpide

L=laajennus Peruskorjaus heti
Peruskorjaus 20-24
Peruskorjaus 25-29

_ Rakennettava puisto




