KARELIA-AMMATTIKORKEAKOULU
Liiketalouden koulutus

Anu Kortelainen

TEKIJANOIKEUDEN LOUKKAUKSEN RIKOSOIKEUDELLISET
SEURAAMUKSET

Opinnaytetyo
Joulukuu 2020



OPINNAYTETYO

Ka rEIia Joulukuu 2020

A AMMATTIKORKEAKOULU Liiketalouden koulutus

Tikkarinne 9
80200 JOENSUU
+358 13 260 600 (vaihde)

Tekija(t)
Anu Kortelainen

Nimeke
Tekijanoikeuden loukkauksen rikosoikeudelliset seuraamukset

Toimeksiantaja
Toimeksiantajayhteison nimi

Tiivistelma

Opinnaytetydssa tarkasteltiin tekijanoikeuden loukkausten rikosoikeudellisia seuraamuk-
sia Suomessa. Tarkoituksena oli selvittaa ensin, mité tekijanoikeus sisaltaa seka miten
tekijanoikeuksia on rajoitettu seka niiden sallittu kaytto.

Otsikon mukaisesti opinnaytetydssa on keskitytty rikosoikeudellisiin seuraamuksiin eli
tekijanoikeusrikkomuksiin ja tekijanoikeusrikoksiin, joita on havainnollistettu oikeustapa-
uksilla.

Tutkimusmenetelména oli lainopillinen kirjoituspdytatutkimus, jossa lahteina olivat teki-
janoikeuslaki, rikoslaki, tutkimuskirjallisuus ja voimassa olevat oikeusléhteet.
Tekijanoikeutta saatelevat kansainvaliset sopimukset, EU- lainsaadanto ja kansalliset
lait. Lainsdadannon kehittyminen on viime aikoina keskittynyt tietotekniikkaan ja siihen
liittyviin tekijanoikeuksiin esimerkiksi EU:n tietoyhteiskuntadirektiivin implementoimisen
myo6ta kansalliseen lainsaadantoon.

Tekijanoikeus takaa tekijalle suojan taloudellisiin ja moraalisiin oikeuksiin, joita rajoitus-
saannokset sadatelevat. Sopimuslisenssit sdatelevat tekijanoikeuksien kayttoa ja niista
perittavia korvauksia, jotka maksetaan eri alojen tekijdnoikeusjarjestoille. Nama tekijan-
oikeusjarjestot hyvaksyy Opetus- ja kulttuuriministerié. Sopimuslisenssit mahdollistavat
tekijdnoikeuksilla suojattujen teosten kaytdn oppilaitoksissa, ammattikorkeakouluissa ja
yliopistoissa.

Kieli Sivuja 33
suomi Liitteet 5
Liitesivuméaara 17

Asiasanat
tekijanoikeus, tekijanoikeusrikkomus, tekijanoikeusrikos




THESIS
January 2020
Degree Programme in Business Adminstration

Ka re I i a Tikkarinne 9

A UNIVERSITY OF APPLIED SCIENCES 80200 JOENSUU

FINLAND
+ 358 13 260 600 (switchboard)

Author (s)
Anu Kortelainen

Title
Copyright violations and sentences

Commissioned by
Commissioner

Abstract

This thesis focused on crimes for copyright violations in Finland and the different sen-
tences passed on. The objective if this thesis was first to define what copyright means,
how other than the copyright owners can use copyright.The aim was to find out what le-
gal sentences are passed on different violations.

The thesis was executed by using methods of legal desk research. The used sources
were the valid sources of law and, additionally, the research literature was referred as
well.

The copyright Act, international contracts and EU-legislation regulate copyright. The de-
velopment and changes have been concentrating on computer science and copyright on
that. The new EU-directive has been taken into Finnish copyright legislation.

Copyright guarantees to the owners their economical and moral rights despite the re-
strictions by the copyright law. Contracts concerning the use of copyrights are super-
vised by organisations accepted by Ministry of Education and Culture and they are col-
lecting the fees of the use. The contracts give right to the schools and universities to use
works of the copyright owners.

The copyright act defines the sentences for the copyright violations. The minor violations
can be sentenced to fine and more serious violations for two years imprisonment. In ad-
dition, the person who violates copyright can be sentenced to pay compensation.
Research subjects concerning copyright violations could be international copyright cases

Language Pages 33
Finnish Appendices 5
Pages of Appendices 17

Keywords
copyright, violations, sentences




Sisalto

RN o o = o o 5
2 Tekijanoikeus ja sen Ioukkaamingn ..............cccccuuiimmiiiiiiiiiiiiees 7
2.1 Mika on tekijanoikeus ja mitd se SISAtAA .............coeevvviiiiieeeeceeeei, 7
2.2  Tekijanoikeussuojan kohde, tavoitteet ja voimassaoloaika.................. 9
2.2.1 Tekijanoikeuden tavoitteiSta...........ccovvvurruriiiiie e e 12
2.2.2 Tekijanoikeuden voimassaoloaika ............ccoveeeeiieeiiiiiiiiiieeeeeeeeeiiiinnn 13
2.3 Tekijanoikeuden SISAIO ..........ccooveeeeiiiiiiiiiie e 14
2.3.1 Kappaleiden valmistaminen ................uuuueiiimimiiiiiiiiiiiiiieiiienees 17
2.3.2 Valittdminen yleisSolle ..o 18
2.3.3 JUlKinen eSIttAMINEN ........couuiiiiiee e 19
P2 B S =Y 1 = 011 = o 20
2.3.5 NAYTAIMINEN. ....oiiiiiiiiiiiiiii bbb 20
2.3.6 MoraaliSet OIKEUOET..........uuuuurriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeb bbb 21
2.3.7 ISYYSOIKEUS .....eeiiiiiiiiiiiiiitiiet ittt 21
2.3.8 RESPEKLOIKEUS ....uuuiiieiiiieeeie e 21
2.3.9 LUOKSEPAASYOIKEUS ......uuvuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiittbibeibebbieebae e 22
P2 B 01 = LH ] g Y01 (T L 23
2.3. 1 1KIASSIKKOSUOJA ...ttt 23
2.3.12JAlleenmyyntiKOIVAUS .........ouuuiiiiieeeiiiieee e 24
3 Tekijanoikeudet rajoitukset ja saannokset sopimuslisenssista..................... 26
3.1 Teoksen kappaleiden valmistaminen yksityiseen kayttéon................ 27
I I V£ 1[0] (o] o] (o] 1o | ([P 29
3.3 Teosten kayttaminen opetustoiminnassa ja tieteellisessa
TULKIMUKSESSA ... e e 30
3.4  Siteeraus- eli [aiNAUSOIKEUS ............uuvuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieaaees 31
3.5 Teoskappaleen NAYHAMINEN..........uuuiuuiiiiiiiiiiiiiiiii e 32
3.6 Teoksen sisallyttaminen uutislahetykseen..........ccccccceeeiiieeiiieiiiinnnnnnn. 33
4 Tekijanoikeusloukkauksen rikosoikeudelliset seuraamukset ....................... 33
4.1  TeKiJANOIKEUSIKOS .......cooeviiiiiiii e 34
4.2  Teknisen suojauksen Kiert&minen.............c.ccceuueueeiiieeiiiiiiiiiiiiiiienens 37
4.3 Teknisen suojauksen Kiertdmisrikos ...........ccooveeviiiiiiiiiiiiiiicceceeeeees 37
4.4  Oikeuksien sahkdisten hallintatietojen loukkausrikos ........................ 38
A5 SYYLEOIKEUS ...oeviiiiiiii et 38
4.6  TekijANOIKEUSITKKOMUS .........uuiuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 39
4.7  Teknisen suojauksen Kiertdmisrikos ...........ccooveeviiiiiiiiiiiiiiiccecie e, 41
5 PONAINTAL ... 42
0= 101 (5T = PP 44



1 Johdanto

Tekijanoikeus kuuluu immateriaalioikeuksiin ja sen tuloksena on luovan tyon tulos,
jonka oikeudenomistajana on teoksen tekija. Immateriaalioikeudet jaetaan perinteisesti
tekijanoikeuksiin ja sen lahioikeuksiin seka teollisoikeuksiin, kuten tavaramerkkeihin ja
patentteihin. Aiemmin immateriaaliset oikeudet néhtiin aineettomina varallisuutena ja
oikeuksina, mutta nykyisin immateriaalisten oikeuksien vallitsevana yhteisené piirteena
on lainsdéddannon kautta antaa oikeudenomistajalle varallisuusarvoinen yksinoikeus.
(Pihlajarinne 2014, 13). Taté kautta tekija voi hyddyntaa tyénsa tulosta itse positiivisten
oikeutusten kautta. Ns. kielto-oikeuden kautta muut kuin tekija eivat voi kayttaa tata
mahdollisuutta lain antaman suojan piiriin kuuluvalla tavalla. (Haarmann & Mansala
2012, 15). Yksinoikeuden kautta valtion oikeuspoliittisena tavoitteena on kannustaa
luovaa tyo6té ja antaa tekijalle mahdollisuus saada taloudellista hy6tya tydhonsa valmis-
tamiseen tehdysté investoinnista (Pihlajarinne 2014, 159). Koska tekijanoikeuden koh-
teena olevat teokset ovat joko Kirjallisia tai taiteellisia, tekijanoikeuden tarkoituksena on

suojata henkilokohtaisia intresseja.

Tekijanoikeuksiin liittyvat kysymykset ovat julkisuudessa olleet esilla lahinna tavara-
merkkien ja mallien seka niiden kopiointiin liittyvissa uutisissa teollisoikeuksien osalta.
Tallainen kopiointiepaily tuli esille Marimekon kankaiden mallien osalta, kun eras malli
oli kopioitu ilmeisesti ukrainalaisen taiteilijan Maria Prymatsenkon tyosta. Myos taide-
teosten vaarentdmiseen liittyvia oikeusjuttuja, joilla on hankittu taloudellista hyotya,
ovat olleet julkisuudessa. Viimeisin julkisuudessa ollut rikosepaily vaarennettyjen taide-
teosten naytteillepanosta ja myynnista liittyy Heindveden Valamon luostarissa touko-
kuusta 2016 toukokuuhun 2017 saakka olleeseen Via Finlandia -néyttelyyn seké néytte-
lyihin ortodoksisten seurakuntien tiloissa eri puolilla Suomea. Omistajina olevien
itdsuomalaisen suvun ja perheen hallussa olevia teoksia on myyty huomattavasti kal-
liimmilla hinnoilla kuin samoja teoksia aiemmin tunnetuissa Bukowskin ja Hagelstamin
huutokaupoissa 2000 -luvulla. Osa signeeratuista koevedoksista on todennékoisesti
mustesuihkutulosteita. Itd&-Suomen poliisilaitoksella esitutkinnassa on tapauksen johdos-
ta menossa tutkinta rikosnimikkeilla torkeé vaarennys, vaarennys ja petos. Pohjois-
Savon kérajaoikeus on maaliskuussa maarannyt omistajaparikunnan vaimon omaisuutta

takavarikkoon verottajan hakemuksesta ja pariskunnan tiedottajana toimivan miehen



mukaan teosten myyminen on tapahtunut puolison omistaman yrityksen kautta verotek-
nisista syistd. Toisena syyné on ollut se, ettei suvun nimi paljastu ostajille. (Helsingin
Sanomat 6.5.2018, B 6-9; Karjalainen 8.5.2018, A28).

Immateriaalisilla oikeuksilla on vahvoja kytkentdja esimerkiksi sopimus-, vahingonkor-
vaus-, kilpailu- ja tyboikeuteen (Pihlajarinne 2014, 15). Tassa opinnédytetydssé lahto-
kohdaksi otetaan tekijanoikeuden rikosoikeudelliset seuraamukset ja niiden tarkastelu.
Tutkimuksen tarkoituksena on selvittaa lainopillisen tutkimuksen kautta mité tekijanoi-
keus tarkoittaa ja mité se siséltda seka milloin on luvallista kayttaa toisen teosta. Paaasi-
allinen tarkoitus on tekijanoikeuden loukkaamisen erilaisten tilanteiden selvittdminen
sekd mita tekijanoikeuden loukkauksesta seuraa joko tekijanoikeusrikkomuksen tai — ri-

koksen rangaistuksena.

Lainoppi rakentuu voimassa olevien oikeusléhteiden varaan, ja néita l&hteité se kayttaa
etusija- ja kayttooikeusjarjestyssaantdjen osoittamassa jarjestyksessa. Lainopin keskei-
simpéna tutkimusongelmana on selvittad, mika on voimassa olevan oikeuden sisaltd
kulloinkin kasiteltavassa oikeusongelmassa. Lainoppi pyrkii antamaan vastauksen ky-
symykseen, kuinka aktuaalisessa tilanteessa pitdisi toimia voimassa olevan oikeuden
(oikeusjarjestyksen) mukaan. Sen tarkein tehtdva johtuu oikeusjarjestyksen sisaltoa
koskevasta epétietoisuudesta. Lainoppi on keskeisilta osiltaan oikeusjarjestykseen kuu-
luvien sadntdjen tutkimusta ja aivan erityisesti niiden sisallon selvittdmiseen tahtadvaa

toimintaa, jota kutsutaan tulkitsemiseksi. (Husa, Mutanen & Pohjolainen 2008, 20.)

Oikeusléhteet jaetaan kolmeen ryhmé&én niiden velvoittavuuden mukaan. Vahvasti vel-
voittavia pakollisia oikeusl@hteitd ovat laki ja maan tapa. Lailla tarkoitetaan perustuslain
ohella asetuksia, valtioneuvoston ja ministerididen péaatoksia seka hallintoviranomaisten
antamia maarayksia ja ohjeita. Sdddoksia ovat kansainvaliset sopimukset sekd EU/EY -
lainsd&danto, jotka on saatettu Suomessa voimaan. Heikosti velvoittavia ovat lainsééta-
jan tarkoitus ja tuomioistuin ratkaisut. Sallittuja oikeusl&hteitd ovat oikeustiede seka oi-
keushistorialliset, oikeusvertailevat ja reaaliset argumentit. Erityisesti oikeustieteelld on

suuri merkitys oikeuslahteend. (Husa, Mutanen & Pohjolainen 2007, 21.)

Koska perheesséni on tekijanoikeuden omistaja, ja luultavasti tulen olemaan perintfoi-

keuden kautta oikeudenomistaja myéhemmin eldmaéssani, kiinnostuin aiheesta. Aiheen



ajankohtaisuus yleensa liittyy tietoyhteiskunnan lisdéntyneeseen tekijanoikeuden luval-
liseen kayttoon sekad luvattoman kayton seuraamuksiin. Tutkimustydsta on rajattu ulko-

puolelle vahingonkorvausvastuu ja mahdollinen hyvitys.

2 Tekijanoikeus ja sen loukkaaminen

2.1 Mika on tekijanoikeus ja mita se sisaltaa

Yhdistyneiden kansakuntien ihmisoikeuksien julistukseen 27 artiklassa lausutaan:
1. Jokaisella on oikeus vapaasti osallistua yhteiskunnan sivistyseldmain, nauttia taiteis-

ta sek& péésté osalliseksi tieteen edistyksen mukanaan tuomista eduista.

2. Jokaisella on oikeus niiden henkisten ja aineellisten etujen suojaamiseen, jotka johtu-

vat hinen luomastaan tieteellisestd, kirjallisesta tai taiteellisesta tuotannosta.”

Artikla osoittaa ne toisilleen vastakkaiset intressit, jotka tekijanoikeuslainsaatajan on
sovitettava yhteen. Toisaalta on otettava huomioon vapaan tiedonvélityksen vaatimukset
ja tehtdva halukkaille mahdolliseksi nauttia tieteen ja taiteen saavutuksista, mutta toi-
saalta huolehdittava tekijoiden niin moraalisten kuin taloudellistenkin etujen suojaami-
sesta. Kun ndita vastakkaisilta nayttavia vaatimuksia katsotaan riittavéan laajasta nako-
kulmasta, ristiriita katoaa. Kummallakin vaatimuksella on yhteinen, kauempana oleva
tarkoitusperd: kumpikin pyrkii edistdmadn tieteen ja taiteen kehitysté ja niiden saavutus-
ten levittdmisté. Tat taustaa vasten tekijanoikeus on nahtavé yhtend kulttuuripolitiikan

valikappaleena. (Haarmann 2014, 45.)

Taman pdivan lainsadtdjan on otettava huomioon, etté erityisesti digitaalitekniikan kehi-
tys on laajentanut niin teosten hyvaksikayton mahdollisuuksia kuin hyvéksikéyttédjien
mé&érad. Toinen nykyajalle ominainen piirre on se, ettd teoksen luomiseen osallistuu
usein suuri joukko tekijoitad. Esimerkiksi elokuvan tekijoiden maara voi nousta satoihin.
Puhdas individualistinen jarjestelmad, jossa suostumus teoksen kayttdon hankitaan asi-
anomaiselta tekijélté ja jossa mahdollisen oikeudenloukkauksen tapahduttua tekija itse

huolehtii korvauksen saamisesta, ei voi olla tehokas naissa olosuhteissa. Toimivuuteen



voidaan paasta vain joko vahventamalla individualistisen jarjestelmén kollektiivisia piir-
teita kollektiivisen valvontajérjestelmén kautta tai lisaédméalla mahdollisuuksia teosten
vapaalle hyvaksikaytolle. (Haarmann 2014, 46.)

Erityiseksi ongelmaksi tekijanoikeudessa on koettu sen jatkuva voimistuminen: tekijan-
oikeus ulotetaan yha uusille ja uusille aloille, ja ké&yttajat joutuvat maksamaan yha uu-
sista teosten hyddyntdmismahdollisuuksista samalla kuin tekijanoikeuden rajoituksia
supistetaan, kestoa pidennetaan ja suojakynnysta alennetaan. Ongelmat ovat osaltaan li-
séantyneet internetin myota. (Haarmann, 2014, 46-47.) Internet mahdollistaa tekijanoi-
keuden alaisen materiaalin kopioimisen, levittdmisen ja lataamisen nopeasti ja edullises-
ti. Kopiot ovat alkuperéisiin ndhden identtisi& ja mahdollisesti jopa kéayttokelpoisempia.
Aineistoa voidaan myos yhdistelld, koota ja muunnella helposti, ja se on saatavissa maa-
ilmanlaajuisesti. Tekijanoikeuden haltija menettaa ndin ollen mahdollisuutensa kontrol-
loida aineistoa helpommin kuin perinteisessa kayttoymparistossa. Toisaalta oikeuden-
haltijat pystyvét varsin laajasti kontrolloimaan teostensa kaytt64 erilaisilla teknisilla
suojakeinoilla. (Pihlajarinne 2014, 102-103.) Vastakkainasettelut luovat sellaisia jannit-
teitd, joiden ratkaiseminen edellyttaa lainsaatajalta eri intressit huomioon ottavaa, selke-
aa kokonaisnédkemysta ja sopeutumista muualla tehtyihin ratkaisuihin, joita ryhdytdan
kansallisesti toteuttamaan. (Haarmann 2014, 46-47.)

Erityisesti vaikeudet soveltaa nykyisié tekijanoikeudellisia késitteitd ympéristoon, johon
niité4 ei ole suunniteltu, voivat johtaa siihen, ettd suojan siséltd muodostuu kokonaisuu-
tena tarkastellen epatarkoituksenmukaiseksi legitiimeiksi koettujen intressien kannalta
ja jopa sattumanvaraiseksi. Esimerkiksi kappaleen valmistaminen on ongelmallinen k&-
site digitaaliympéristossa. Teoskappaleiden valmistamisen merkitys ja tarkoitus ovat
tyystin erilaisia digitaalisessa ymparistdssa ja sen ulkopuolella. (Pihlajarinne 2014,
103.)

Pihlajarinteen mukaan onkin mahdollista, ettd nykyiset tekijanoikeudelliset kasitteet ei-
vat enéad riita tilanteiden haltuunottoon, vaan kasitteisttd ja tekijanoikeudellisia periaat-
teita tulisi perusteistaan lahtien muuttaa ja monipuolistaa. Entista joustavammalle s&éan-
telylle saattaisi olla tarvetta, silla tekijanoikeuslainsaadannon yksityiskohtaisuus ja
kasuistisuus ovat ongelmallisia lain soveltamisympériston jatkuvasti kehittyessa. Eri-
tyispiirteend on, ettd tekijanoikeuden yleiset opit ovat siind méaérin sidottuja kansainva-



listen sopimusten ja tekijanoikeutta koskevien direktiivien maarayksiin, etta jarjestel-
man laajempi uudistaminen edellyttéisi kansainvélisella tasolla toteutettavia muutoksia.
(Pihlajarinne 2014, 103-104.)

2.2 Tekijanoikeussuojan kohde, tavoitteet ja voimassaoloaika

Tekijanoikeudella suojataan kirjallisia ja taiteellisia teoksia. Tekijanoikeus suojaa luo-

vaa ilmaisua.

Tekijanoikeuslain 1 § 1 momentti sisaltaa luettelon tavallisimmista teostyypeista:
1. kaunokirjallinen tahi selittdva kirjallinen tai suullinen esitys (kieliasuinen teos)
sévellysteos
nayttdmoteos

2

3

4. elokuvateos
5. valokuvateos tai muu kuvataiteen teos
6. rakennustaiteen tuote

7

taidekésityon ja taideteollisuuden tuote.

Kohdassa yksi on kyse tekijanoikeuslain otsikossa mainituista kirjallisista teoksista ja
muut teokset ovat taiteellisia teoksia. Tekijanoikeuslain erityissdannoksissa kaytetyn
terminologian mukaan kohdissa 5,6 ja 7 on kyse taideteoksista. TekijanL1 8 1 momen-
tin mukaan teos voi ilmetd myds muulla tavalla. Nain on varauduttu siihen, etté suojat-
tavia teoksia luodaan néiden kategorioiden ulkopuolella. Luettelon tarkein ominaisuus
on, ettei se ole suljettu. Esimerkiksi tietokoneohjelmaa saatettiin pitda suojattavien teos-
ten joukkoon kuuluvina ennen kuin siitd otettiin TekijaL 1 § 2 momenttiin saannds, jon-
ka mukaan sité pidetéén kirjallisena teoksena. Tietokantojen suojaa koskevan direktiivin
implementointia varten lakiin ei otettu erillistd mainintaa tietokannoista. (Haarmann
2005, 52-53.)

Suojan saaminen edellyttad teokselta itsendisyytta ja omaperaisyytta. Tatd ei kuitenkaan
mainita laissa. Oikeuskirjallisuudessa ja — kdytdnndssa puhutaan itsendisyyden ja oma-
perdisyyden vaatimusten tayttyessé teoskynnyksen ylittymisesta tai teostasoon yltami-

sestd. Omaperdisyytta arvioitaessa ei ole sijaa taiteellisuuden kriteereille. Suojan saami-
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sen kannalta ovat taiteellisesti heikot teokset samalla tasolla kuin korkeatasoiset. Myds-
kaan eettisilla tai moraalisilla tai sill4 kuinka paljon ty6té ja aikaa lopputulos on vaati-
nut, ei ole merkityst4. (Haarmann & Mansala 2012, 89-90; Haarmann 2005, 64.)

Kukaan ei luo tyhjiossé. Kaikki saavat vaikutteita ja virikkeita toisilta. Lainséataja on
tdman ymmartéen kirjoittanut tekijanoikeuslakiin sddnnéksen (TekijaL 4 § 2 mom.) sii-
t&, ettd olemassa olevaa teosta muuttaen voidaan saada aikaan uusi, aikaisempaan nah-
den itsendinen teos. Tallaista teosta ei siis pidetd muunnelmana vaan itsendisend, alku-
perdisena teoksena. Esimerkiksi parodiat ja karikatyyrit on meilla totuttu lukemaan
itsendisten teosten, ei jalkiperdisten joukkoon. (Haarmann 2012, 90). Vaikka suojan
edellytyksistd puhuttaessa tukeuduttaisiinkin sellaisiin apukasitteisiin kuin tilastollinen
ainutkertaisuus, pidetéan ainakin teoriassa mahdollisena, etté kaksi tekijéa voi toisistaan
tietdmattd luoda aivan samanlaisen teoksen. Suojan saamiseksi riittad, etta teos on teki-
jalleen subjektiivisesti uusi, toisin sanoen tekija on luonut teoksensa itsenéisesti, pita-

matta tuota toista teosta esikuvanaan (Haarmann 2005, 64.)

Subjektiivisen uutuuden riittavyys ei yleensa aiheuta ongelmia niin sanotun puhtaan tai-
teen alueella. Sen sijaan kéyttotaiteen puolella kaksoisluomuksia voi syntya helposti
esimerkiksi niissa tapauksissa, joissa funktionaalisilla seikoilla on m&aréavé merkitys.
Periaatteessa kysymys tekijanoikeuden olemassaolosta voi tulla esille vain suhteessa
toiseen tai toisiin teoksiin. Tuomioistuin ratkaisee kysymyksen suojan saamisen edelly-
tyksista asianomaisen teoskappaleen antaman kokonaisvaikutelman pohjalta verraten
kappaleen ilmentdmaa teosta muihin olemassa oleviin teoskappaleisiin. Tasta prosessis-

ta on esimerkkina seuraava ratkaisu:

KKO 1975 11 25 (Buster)
Sisustusarkkitehdin suunnitteleman malliston mukaan valmistettua sohvakalustoa

ei pidettytekijan oikeuslaissa tarkoitettuna taideteollisuuden tuotteena, koska se ei
muotoilunsa, rakenteensa ja verhoilunsa puolesta eik& kokonaisuutenakaan olen-

naisella tavalla eronnut jo ennestéan yleisesti kaupan olleista kalusteista.

Suojan piiriin kuuluvat teokset voidaan jakaa alkuperdisiin ja jalkiperaisiin. Edelld on
ollut puhetta alkuperéisista teoksista. Jalkiperdisia teoksia ovat kadnnokset, muut muun-
nelmat sekd kokoomateokset. Myds niilté edellytetddn suojan saamiseksi teoskynnyksen

ylittymista. (Haarmann & Mansala 2012, 90.)
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Puhuttaessa teoksesta viitataan abstraktiin kasitteeseen, jolla tarkoitetaan tekijén henki-
sen tyon tulosta. Sen sijaan teoskappale on teoksen fyysinen ilmentymd, kuten esimer-
kiksi fyysinen kirja, elokuvateoksen siséltdaméa DVD -levy taikka arkkitehdin suunnitel-
man mukaan rakennettu rakennus. On tarkedd huomata, etta teoskappaleen luovutus ei
merkitse tekijanoikeuden luovutusta. Yksityiskerailijdn ostaessa kuvataiteen teoksen
uniikkikappaleen, ei hdn miltdan osin saa itselleen tekijanoikeuksia teokseen. (Pihlaja-
rinne 2014, 3940.)

Tekijanoikeus kuuluu sille luonnolliselle henkil6lle, joka on luonut teoksen (TekijaL 1
8). TekijadL 7 8 1 momentin mukaan tekijana pidetaan, jollei toisin ndytetd olevan, sité,
jonka nimi tai nimimerkki yleiseen tapaan pannaan teoksen kappaleeseen tai ilmaistaan
saatettaessa teos yleison saataviin. Kyse on kuitenkin vain olettamasédénnoksesté, jota

sovelletaan vain, mik&li muuta ei naytetd. (Pihlajarinne 2014, 40.)

Teoksen luojana voi tulla kysymykseen vain ihminen, ei juridinen henkil6. Eréissa
maissa myos juridinen henkil® voi saada alkuperaisen tekijanoikeuden. Meilla juridisen

henkilon tekijanoikeus on aina derivatiivinen (johdannainen). (Haarmann 2001, 43.)

Tekijanoikeus voi siirtya esimerkiksi tyosuhteessa, Tydsuhdetekijanoikeutta ei laissa
kuitenkaan ole sdannelty tietokoneohjelmia lukuun ottamatta. Henkil0, joka tydsuhtees-
saan luo tekijanoikeuslain mukaan suojattavia teoksia, ja hanen tydnantajansa voivat
sopia siitd, siirtyvatko ja missé laajuudessa tyontekijan tekijanoikeudet tyonantajalle.
Kéytannossé ei kuitenkaan ole yleista, ettd tallaisia sopimuksia tehtéisiin. Lain vaietessa
ja sopimuksen puuttuessa ollaan sitten sen ongelman edessa, kenelle tekijanoikeudet
kuuluvat. Kun tydnantaja kiinnittda palvelukseensa tydntekijan, han pyrkii saamaan
tyon tulokset - silloinkin kun ne ovat tekijanoikeuslain mukaan suojattavia teoksia - sii-
hen kayttoon, mité varten tydsuhde on perustettu. Tydsuhteen solmiessaan myds tyonte-
Kijd ymmartaa, ettd néin tulee tapahtumaan. Tdéman yksinkertaisesti esitetyn ajattelukaa-
vion pohjalta on tekijanoikeudellisen ja tydoikeudellisen dilemman ratkaisuksi
suositeltu erdanlaista keskitien sdantoa: tydsuhteen tarkoituksen toteutumiseksi tyénan-
taja saa tyontekijansa tydsuhteessa luomaan teokseen normaalin toimintansa edellytta-

maén kayttooikeuden. Muita tekijanoikeuksiaan tyontekija saa kayttad hyvakseen edel-
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Iyttden, etteivat muut tydsuhteeseen liittyvéat velvoitteet — esimerkiksi kilpailukielto- sita
estd. (Haarmann 2001, 8687.)

Jos tietokoneohjelma luodaan tydsuhteesta johtuvia tyotehtavia taytettaessa, tekijanoi-
keus ohjelmaan siirtyy TekijaL 40b §:n mukaan tyénantajalle. Sama koskee 40b 8:n 3

momentin mukaan tietokantaa. (Haarmann 2001, 87.)

Teos on voinut syntya useamman luonnollisen henkildn yhteisen luovan toiminnan tu-
loksena. Tekijanoikeuslain 6 8:n s&&nnds koskee niin sanottuja yhteisteoksia: jos kaksi
tai useammat ovat yhdessa luoneet teoksen heidén osuuksiensa muodostamatta itsendi-
sié teoksia, on tekijanoikeus heilld yhteisesti. Teoksen hyvaksikayttoon on saatava kaik-
kien tekijoiden lupa. Kullakin heistd on kuitenkin valta vaatimusten esittamiseen oikeu-
denloukkauksen johdosta. Yhteisteoksille on ominaista, ettd tekijoiden panoksia ei
voida erottaa toisistaan. Tallainen on esimerkiksi maalaus, jonka kaksi tai useampi tai-

teilija on maalannut yhdessé. (Pihlajarinne 2012, 40.)

Yhteenliitetysté teoksesta puhutaan silloin, kun tekijoiden panokset kokonaisuudesta
ovat erotettavissa (Haarmann 2005, 43). Yhteenliitetyn teoksen tekijat voivat kukin
maaréaté itsendisesti tekijanoikeuksistaan. (Pihlajarinne 2014, 40). Esimerkkeja yhteen-

liitetyista teoksista ovat operetti, ooppera ja kirjallinen, kuvitettu teos.

2.2.1 Tekijanoikeuden tavoitteista

Niin sanotun utilitaristisen eli hyddyn etiikan l&hestymistavan pohjalta on lahdetty siitd,
ettd tekijanoikeus on vélttdmaton, jotta teosten luomiseen on riittavé taloudellinen kan-
nustin. Tekijanoikeuden keskeisend tarkoituksena onkin pidetty kannustamista luovaan
tyohon ja sen edellyttdmiin investointeihin. llman tekijaoikeusjarjestelmaa olisi mahdo-
tonta estdd muita kopioimasta teosta, kun se on kerran saatettu yleison saataviin. Kan-
nustinvaikutuksen arvioidaan olevan tiiviisti sidoksissa yhteiskunnan ja sen kulttuurin
kehitykseen. Oikeudenhaltijan saadessa taloudellisen korvauksen luova tyd jatkuu, mika
puolestaan edistad yhteiskunnan taloudellista, kulttuurista ja sosiaalista kehitysta. Toi-
saalta tekijanoikeudesta aiheutuu véistamatta yhteiskunnallisia haittoja kuten esimerkik-

si sananvapaus- ja elinkeinovapausvaikutuksia. Yksinoikeus voi haitata myohempaa
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luovaa tyotd, silla teosten luomisessa kaytetdan aina vaikutteita aiemmista toista. Liian
vahva tekijanoikeussuoja voi néin ollen jopa vahent&é luovaa toimintaa. Tekijdnoikeus
aiheuttaa my6s muun muassa transaktiokustannuksia, kun teosten hyddyntamisoikeuk-

sista joudutaan neuvottelemaan. (Pihlajarinne 2014, 41.)

2.2.2 Tekijanoikeuden voimassaoloaika

Tekijanoikeus on voimassa, kunnes 70 vuotta on kulunut tekijan tai, jos on kysymys

TekijaL 6 §:ssé tarkoitetusta teoksesta, viimeksi kuolleen tekijén kuolinvuodesta. Elo-
kuvanteoksen tekijanoikeus on voimassa, kunnes viimeksi kuolleen pééohjaajan, kasi-
Kirjoittajan, vuoropuhelun kirjoittajan tai nimenomaisesti kyseista elokuvateosta varten

luodun musiikin saveltdjan kuolinvuodesta.

Sanoitetun sévellysteoksen, jota varten seka sanoitus etta savellys erityisesti luotiin, te-
kijanoikeus on voimassa kunnes 70 vuotta on kulunut viimeksi kuolleen sanoittajan tai
séveltajan kuolinvuodesta, riippumatta siitd, onko ndmé henkil6t nimetty sanoitetun sa-
vellysteoksen tekijoiksi. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2016, 418.)

Tekijanoikeuden suoja-aika méaaritellaan TekijaL 43 §:ssé ja tekijan kuoleman jalkeen
tekijanoikeus siirtyy normaalien perintdoikeudellisten saantdjen nojalla tekijan perilli-
sille (Pihlajarinne 2014, 42).

TekijaL 1 § mukainen suoja-aika alkaa, kun suojan kohde on luotu. Tdma tapahtuu, kun
suojan saamisen yleiset edellytykset tayttyvat eli hetkelld, jolloin teos yltaa teostasoon.
Tekijanoikeudellinen suoja-aika voi alkaa myos jo tyon luonnosteluvaiheessa, kunhan
teostasovaatimus tayttyy. Varsinainen tekijanoikeussuoja post mortem autoris -
sadantoineen perustuu tekijanoikeuden asemaan vahvasti alkuperdisen tekijan henkil6on
liittyvana oikeutena. Suoja-aikadirektiivilla suoja-ajat yhdenmukaistettiin pisimmén yh-
teis0ssé sovellettavan suojan eli Saksan lainsdéaddnndn mukaisesti. Suoja-aikaa on saa-
delty EU-direktiivilla, joista viimeisin on vuodelta 2011, jolloin suoja-aikaa pidennettiin
50 vuodesta 70 vuoteen ja tehtiin erditd muita suojaa lisd&vid muutoksia. Direktiivin al-

kuperdisena tarkoituksena oli toteuttaa yhteison sisalla tilanne, jossa uuden suoja-ajan
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piiriin tulisivat vain ne teokset, jotka direktiivin kansallisen voimaan saattamisen ajan-
kohtana olisivat olleet suojan piirissa ainakin yhdessé jasenvaltiossa.
(Harenko ym. 2016, 420.)

EY:n tuomioistuimen vuonna 1992 tekema ratkaisu niin sanotussa Phil Collins — tapa-
uksessa C-92/92 muutti kuitenkin ndmaé lainsdéddannolliset suunnitelmat ja koko suoja-
aikadirektiivin vaikutuksen perusteellisesti. Phil Collins —ratkaisun keskeinen sisalt6 oli
se, ettd englantilaisen muusikon Collinsin oli saatava hyvékseen Saksan tekijanoikeus-
lainsdddanndn mukainen suoja, kun suojan antaminen perustui kansallisuuteen: syrjinta
kansalaisuuden perusteella katsottiin toisin sanoen kielletyksi (syrjinté- eli diskriminoin-
tikielto). Tdmé&n mukaisesti tuomioistuin totesi ratkaisussa perustamissopimuksen silloi-
sen 7 artiklan (nykyisen Euroopan Unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen SEUT 18
artikla) nojalla, etté syrjintakielto estéa jasenvaltiota kansallisessa lainsaadanndssaan
olemaan antamatta oikeuksien haltijoille sitd suojaa, jonka jasenvaltiot antavat omille
kansalaisilleen, pelkastaan silla perusteella ettd oikeudenhaltijat ovat toisen jasenvaltion
kansalaisia. Vaikka Collinsin tapauksessa oli kyse esittavan taiteilijan lahioikeudesta,
ratkaisu ja syrjintékielto koskivat yleisesti tekijanoikeuden ja lahioikeuksien alaan kuu-
luvia oikeussuhteita. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2016, 420-421.)

Koska Saksassa 70 vuoden suoja-ajan saaminen oi kytketty Saksan kansalaisuuteen, tuli
suoja Phil Collins - paatoksen mukaisesti antaa Saksassa kaikille yhteison kansalaisille.
Tasta johtui, ettd myos kaikki edell& mainitut jo suojan piirista pois joutuneet suomalai-
set ja muunmaalaiset teokset tulivat direktiivin perusteella Saksassa suojatuiksi. Tdma
johti kaytanndssé siihen, ettd kaikissa jasenvaltioissa heratettiin henkiin valtava méara

aineistoja.

Tekijanoikeusneuvoston lausunto TN 1997:1 koski kuvanveistaja Ville Vallgre-
nin (1855-1940) oikeuksia, jotka lakkasivat vuonna 1990, mutta tulivat uudelleen
suojan piiriin vuoteen 2010 asti. Kyse oli Helsingin kauppatorilla olevan Havis
Amanda -patsaan kuvan kayttamisesta laheisen ravintolan logossa ja suoja-ajan
pidentdmistd koskevan muutoslain voimaantulosadanndsten soveltamisesta. (Ha-
renko, Niiranen & Tarkela 2016, 421.)

2.3 Tekijanoikeuden sisalto
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Nykyaikaisella tekijanoikeudella on kiistatta seka varallisuusoikeudellinen etta persoo-
nallisuusoikeudellinen puolensa. Nama komponentit kietoutuvat monella tavalla erotta-
mattomasti toisiinsa niin, ett4 niistd muodostuu yksi, yhtenéinen tekijanoikeus. Tamé
nakemys on tekijanoikeudesta vallitsevan dualistisen teorian mukainen. Tekijanoikeus
on yhteisnimitys niille erilaisille oikeuksille, jotka tdhan oikeuteen kussakin saannostos-
sé luetaan. Tekijanoikeuden varallisuusoikeudellisia komponentteja kutsutaan tavalli-
sesti tekijan taloudellisiksi oikeuksiksi ja persoonallisuusoikeudellisia komponentteja
tekijan moraalisiksi oikeuksiksi. (Haarmann 2005, 109-110.)

Kieltdmatta taloudelliset oikeudet ovat painottuneet sitd mukaa kuin tekijanoikeuden
kohteeksi ovat tulleet esimerkiksi tietokoneohjelmat. Taloudelliset oikeudet on lakitek-
nisesti toteutettu yksinoikeuksien muodossa, toisin sanoen tekijélle on annettu valta yk-
sin maaréata eraistd toiminnoista teoksensa suhteen (positiivinen hyvéksikayttdoikeus).
Asia voidaan ilmaista my0ds ké&anteisesti ja sanoa, etté tekijalla on valta kieltdd muilta
tietyt toiminnot, jotka koskevat hanen teostaan (negatiivinen eli kielto-oikeus). (Haar-
mann, 2005,110.)

Tekijanoikeus voidaan jaotella seuraavasti:

A. Taloudelliset oikeudet
| Kappaleiden valmistaminen
Il Teoksen saattaminen yleison saataviin
1. Vélittdminen yleisolle
2. Julkinen esittdminen
3. Kappaleiden levittdminen yleison keskuuteen
4. Julkinen nayttdaminen

11 Jalleenmyyntikorvaus

B. Moraaliset oikeudet
| Isyysoikeus

Il Respektioikeus

Il Luoksepéasyoikeus
IV Katumisoikeus

V Klassikkosuoja
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Nimityksia taloudelliset ja moraaliset oikeudet ei tekijanoikeuslaissa kayteta. Luettelos-
ta ndyttdd puuttuvan oikeus, jota voitaisiin pitaé jopa kaikkein tarkeimpang, nimittdin
oikeus saattaa teos ensi kerran julkisuuteen. Se on kuitenkin luettavissa yht& hyvin Teki-
jaL 2 §:ssé saannellysta oikeudesta saattaa teos yleison saataviin kuin 8 §:n saannokses-
tékin, jossa maaritelladan, mita teoksen julkistamisella tarkoitetaan. (Haarmann 2005,
110-111.)

Tekijanoikeuslain 2 § mukaan (14.10.2005/821) tekijénoikeus tuottaa, jaljempéana séa-
detyin rajoituksin, yksinomaisen oikeuden maaréata teoksesta valmistamalla siita kappa-
leita, ja saattamalla se yleisOn saataviin, muuttumattomana tai muutettuna, kddnnoksena
tai muunnelmana, toisessa kirjallisuus- tai taidelajissa taikka toista tekotapaa kayttéen.
Kappaleen valmistamisena pidetaan sen valmistamista kokonaan tai osittain, suoraan tai
valillisesti, tilapaisesti tai pysyvasti seka milla keinolla, ja missa muodossa tahansa.
Kappaleen valmistamisena pidetddn myos teoksen siirtamista laitteeseen, jolla se voi-
daan toisintaa.

Teos saatetaan yleison saataviin, kun:

1) se valitetaén yleisolle johtimitse tai johtimitta, mihin sisaltyy myds teoksen valitta-
minen siten, ettd yleisoon kuuluvilla henkil6illa on mahdollisuus saada teos saataviinsa
itse valitsemastaan paikasta ja itse valitsemanaan aikana;

2) se esitetaan julkisesti esitystapahtumassa lasné olevalle yleisolle;

3) sen kappale tarjotaan myytavéksi, vuokrattavaksi tai lainattavaksi taikka sitd muutoin
levitetddn yleison keskuuteen; taikka

4) sité naytetaan julkisesti teknista apuvélinettd kayttamatta.

Julkisena esittamisend ja yleisolle valittdmisend pidetddn myos esittdmisté ja valittamis-

t& ansiotoiminnassa suurehkolle suljetulle piirille.

Yksinomainen oikeus tarkoittaa sitd, etta tekija voi paattaa, kaytetdanko teosta lain 2 8:n
tarkoittamilla tavoilla ja mill& tavoin sitd kaytetddn. Han voi esimerkiksi sopimuksin
paattdd luopua oikeudestaan kokonaan tai antaa siihen rajoitettuja kayttdoikeuksia. Yk-
sinoikeus takaa tekijalle vahvan neuvotteluaseman kaikissa tapauksissa, joissa oikeutta
ei ole lain rajoitussadnnoksin rajoitettu. Toisaalta yksinoikeus merkitsee sitd, etté tekijé
voi sulkea muut pois teoksen kayttdmisestd. N&in turvautuessaan hén voi turvautua lain
seuraamusjarjestelmaan ja myos muualla laissa oleviin oikeuskeinoihin. Namé voivat

liittya todistelun turvaamiseen, turvaamistoimenpiteisiin, rikos- ja riitaoikeudenkaynti-
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menettelyyn ja ulosottoon ja muuhun taytantdénpanoon. (Harenko, Niiranen & Tarkela,
2006, 22).

Tekijan taloudellisten oikeuksien hyvaksikayttdminen ei rajoitu vain siihen ulkoiseen
asuun, johon tekija on teoksensa ensi kerran pukenut. TekijaL 2 8:ssa pidatetaan tekijal-
le yksinoikeus sellaisissa tapauksissa, joissa hédnen teostaan on muutettu tai saatettu toi-
seen kirjallisuus- tai taidelajiin taikka valmistettu toista tekotapaa kéayttden. Sadnnoksen
tarkein merkitys on siind, etta se osoittaa, ettei tekijan oikeus teokseensa suinkaan mer-
Kitse suojaa pelkéstaén kopiointia vastaan. Jos samanlaisuusarviointi tuottaa tulokseksi
sen, ettd myds muutetussa tai toista tekotapaa kdyttden valmistetussa kysymys on sa-
masta alkuperdéisteoksesta, alkuperdisteoksen tekijdnoikeuden haltijalla on mééardysvalta

myos kysymyksessa olevien uusien teosten suhteen. (Haarman 2005, 112).

2.3.1 Kappaleiden valmistaminen

Tekijanoikeuslaissa kaytetdan kappaleiden valmistamisen synonyymeind muun muassa
termeja tallentaminen ja kopioiminen (458) seka toisintaminen (25 8). Kappaleiden
valmistaminen merkitsee fyysisen muodon antamista teokselle eli teoksen aineellista-
mista. Joka kirjoittaa runon kasin tai tietokoneella, valmistaa tuon runon kirjallisen te-
oksen kappaleen. Joka monistaa sen valokopioimalla tai kirjapainon vélinein, valmistaa
niin ik&an kappaleita. Valmistamisesta puhutaan silloinkin, kun teoksesta vain osa kopi-
oidaan. Digitaalitekniikan my®6té késite “kappaleiden valmistaminen” ei kuitenkaan ole
enéd ollut ulottuvuudeltaan itsestédan selva. Teoksen digitoiminen kyll& ymmarrettiin
kappaleen valmistamiseksi, mutta erityisen ongelmalliseksi koettiin tietokoneen muis-

tiin tallentuvat tilapéiset kopiot.

Vaikka oikeus kappaleiden valmistamiseen oli aikaisemminkin jo Bernin konventiossa
omaksutulla tavalla ymmérretty erittdin laajaksi ja kaytettyjen tekniikoiden suhteen
neutraaliksi ja jopa sellaiset valmistustavat késittdvaksi, joita ei vield ollut edes keksitty,
otettiin Tekija L2 8§ 2 momenttiin tietoyhteiskuntadirektiivin implementoinnin myota
selventavéksi tarkoitettu sd&dnnos, jonka mukaan kappaleen valmistamisena pidetdéan

kokonaan tai osittain, suoraan tai valillisesti, tilapdisesti tai pysyvasti seka mill& keinolla
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ja missd muodossa tahansa tapahtuvaa kappaleen valmistamista. Nain tuli myds edella
mainittuun tilapéisten kopioiden ongelmaan ratkaisu, mutta samalla lakiin jouduttiin Kir-
joittamaan tiettyja erityistapauksia koskeva s&annos, jonka mukaan tekijan yksinoikeus
ei siind mainituin edellytyksin koske tilapaisté kappaleen valmistamista (TekijaL 11a8)
(Haarman 2014;72-73).

2.3.2 Valittaminen yleisolle

Tietoyhteiskuntadirektiivin johdanto-osan 23 perustelukappaleen mukaan yleisolle valit-
tdminen tarkoittaa kaikenlaista vélittamista yleisolle, joka ei ole l1asna paikassa, josta va-
littdminen saa alkunsa. Valittdmisen kasite on tarkoitettu teknologianeutraaliksi eli sill&
tarkoitetaan kaikkea suojattujen teosten valittamista, kéytetyista valineista tai teknisisté
prosesseista riippumatta. Valittdmisen ja esittdmisen erona on ennen muuta se, etta vé-
littdmisessd, toisin kuin esittamisessa, esittdmis- ja valittdmistapahtuman alkupisteen ja
yleison valilla kaytetaan jonkinlaista valitystekniikkaa (Haarman 2014, 75-76). Teos va-
litetddn yleisolle lahettdmallé se esimerkiksi televisiossa tai lataamalla se sellaiselle pal-
velimelle, joka on yhteydessa avoimeen tietoverkkoon. (Pihlajarinne 2014, 93).

Tietoverkkojen kehittyminen ja teosten vélittdminen niiden kautta on aiheuttanut on-

gelmia, joita on harmonisoitu tietoyhteiskunnan tekijanoikeusdirektiivilla.

Esimerkiksi linkitystavalla voi olla merkitysta tekijanoikeuksien kannalta. Tekijanoi-

keustoimikunnan komiteamietinnon mukaan (KM2002:5) linkit voidaan jakaa karkeasti
kolmeen eri perustyyppiin: ’linkit voivat 1) johdattaa kdyttdjén toiselle sivulle 2) avata
linkitetyn sivun sisaltdman aineiston selaimella ndkyvaan kehykseen tai 3) tuoda linkit-
tajan sivulle aineistoa toiselta sivulta tai toisen palvelimen alaiselta sivulta”. Tekijanoi-
keuksien p&&saantoné voidaan pitaa, etté linkittdminen on aina sallittua vievien linkkien

osalta, mutta tuovien linkkien kohdalla 16ytyy epéselvyyksié. (Forss 2014, 160).
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2.3.3 Julkinen esittdminen

Esittdminen tapahtuu esitystapahtumassa lasné olevalle yleisolle. Esittdminen tulee ky-
symykseen ennen muuta sévellysteosten, nayttdmoteosten ja elokuvateosten kohdalla.
Esimerkiksi konsertissa yleisd on paikalla — niin kuin Bernin yleissopimusta koskevassa
WIPO:n oppaassa lausutaan — fyysisessa ja valittomassa laheisyydessé esittgjaan eli
fyysisesti seuraamassa esitysté. Jos konsertti televisioidaan, yleis6 voi olla paikalla, jos-
sa esitys tapahtuu ja seurata esityksen televisiointia. Tdman yleison osalta kysymys on
esittdmisestd. Kun tuo televisioitu esitys sitten saatetaan esimerkiksi ravintolassa asiak-
kaiden seurattavaksi, ravintolayleison osalta on edelleenkin kysymyksessé yleisolle esit-
tdminen. Voidaankin puhua vélittdmasté ja valillisesta esittamisesta. Edellinen tarkoittaa
elavaa esitystd, jalkimmainen fyysiselta tallenteelta tapahtuvaa esitysta. Vain julkinen
esittdminen kuuluu tekijan yksinoikeuden piiriin. Teoksen esittamiseen lahimma&ssa

perhe- ja tai ystavapiirissé ei tarvita lupaa. (Haarman 2014, 79).

Oikeuskaytanndssa omaksutun kannan mukaan julkinen on sellainen esitys, jonka kuuli-
joita tai katsojia ei ole ennalta yksilollisesti méaratty. Julkisena on pidetty muun muassa
taksissa radion ja kasettisoittimen vélityksell& asiakkaiden 1&sné ollessa tapahtunutta sa-

velteosten esittamista.

KKO 2002:101 (Taksi)

Taksiautossa radion ja seka kasetti- ja CD-soittimen valityksell& asiakkaiden l&s-
né ollessa tapahtuneessa suojattujen savelteosten esittdmisessé katsottiin olevan
kyse tekijanoikeuslain 2 §8:n 3 momentin 1 virkkeessa tarkoitetusta julkisesta esit-
tdmisestd. Korkein oikeus lausui perusteluissaan. Kysymyksessa oleva esittami-
nen on liittynyt A:n ansiotoimintaan eika esittdmisen voida siten katsoa tapahtu-
neen A:n yksityiseldméan piiriin kuuluviksi luonnehdittavissa olosuhteissa. Sen
perusteella, ettd A:n taksiauton matkustajien piiria ei ole etukéteen mitenkaan ra-
jattu, vaan kenelld tahansa on ollut mahdollisuus paasta asiakkaaksi, esittdminen
onpéinvastoin ldhtokohtaisesti katsottava luonteeltaan julkiseksi. Sille, ettd A:n
taksiauton kulloinenkin henkilémé&ara on ollut suppea, minké liséksi kulloisetkin
matkustajat ovat ainakin yleensd muodostaneet rajatun piirin, ei esittdmisen julki-
suutta arvioitaessa voida antaa ratkaisevaa merkitysté eika silla perusteella katsoa
olevan kysymys tekijanoikeuslain 2 §:n 3 momentissa tarkoitetusta suljetusta pii-

ristd, vaan ratkaisevaa on A:n taksiliikennetoiminnan asiakaspiiri.



20

2.3.4 Levittdminen

TekijaL 2 §:n 3 momentin 4 kohdan mukaan teos saatetaan yleison saataviin, kun “’sen
kappale tarjotaan myytéavaksi, vuokrattavaksi tai lainattavaksi taikka sitd muutoin levite-
tadn yleison keskuuteen”. Levittdiminen tarkoittaa nimenomaan fyysisten teoskappalei-
den myymistd ja muuta luovuttamista. Tietoverkossa ei teoskappaleita voida levittaa.
(Haarman 2014, 83).

Levittdmisessé on aina kysymys fyysisten teoskappaleiden, esimerkiksi kirjojen ja cd-
levyjen, myymisestd, vuokraamisesta tai lainaamisesta. Vain levittdminen kuuluu teki-

jan yksinoikeuteen. (Pihlajarinne 2014, 93).

Levittdmisoikeudella on tekijan yksinoikeuden piiriin kuuluvien toimintojen joukossa
siind mielessa toissijainen merkitys, ettd levittdminen yleensé kytketaan kappaleiden
valmistamiseen ja seuraa sité. Jos tekija luovuttaa kustantajalle oikeuden teoksensa kap-
paleiden valmistamiseen, han tavallisesti samalla siirtdd kustantajalle myds kappaleiden
levitysoikeuden. Mutta jos kappaleet on valmistettu luvattomasti tai esimerkiksi 12 § ra-
joitussédanndksen nojalla yksityiseen kayttoon, tekijé voi puheena olevan oikeutensa tur-
vin estaa niiden levittdmisen. Erityissddnnds ulkomailla luvattomasti valmistettujen ja
Suomeen tuotujen teoskappaleiden levittdmisen ehkéisemiseksi on otettu Rikoslain 49
luvun 1 8:n 2 momenttiin ja TekijaL 56a §:n 1 momentin 2 kohtaan. Maahantuonti si-
nansé ei kuulu tekijan yksinoikeuden piiriin. (Haarman 2014, 84-85).

2.3.5 Nayttaminen

Nayttamisella tarkoitetaan teoskappaleen vélitonta eli ilman teknistd apuvélinettd tapah-
tuvaa nayttamista. Kéytannossa teoksen nayttaminen tulee kysymykseen Idhinné vain
kuvataiteen alaan kuuluvien teosten kohdalla. Esimerkiksi 6ljymaalaus voidaan néyttaa
taidendyttelyssa. Vain julkinen ndyttdminen kuuluu tekijan méaraamisvallan piiriin.
(Haarman 2014, 85).
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2.3.6 Moraaliset oikeudet

Kun teoksesta valmistetaan kappale tai teos kokonaan tai osittain saatetaan yleison saa-
taviin, on tekija ilmoitettava TekijadL 3 §:n mukaan sill& tavoin, kuin hyva tapa vaatii.
Teosta alkoon muutettako tekijan Kkirjallista tai taiteellista arvoa tahi omalaatuisuutta
loukkaavalla tavalla, &lk6onka sitd myoskaan saatettako yleison saataviin tekijéé sano-
tuin tavoin loukkaavassa muodossa tai yhteydessa. Oikeudesta, joka tekijélla on taman
pykalan mukaan, hén voi sitovasti luopua, vain mikali kysymyksessa on laadultaan ja

laajuudeltaan rajoitettu teoksen kayttaminen.

2.3.7 Isyysoikeus

Tekijan isyysoikeudesta (droit a la paternité) saadetaan 3 8:n 1 momentissa. Sdannoksen
mukaan tekijan nimi tulee mainita hyvan tavan mukaisesti, kun teoksesta valmistetaan
kappaleita tai teos saatetaan yleison saataviin. Tekijan nimi tulee ilmoittaa tekijan pyy-
tdmassa muodossa. Tekijan nimen sijasta voidaan ilmoittaa tekijan salanimi tai nimi-
merkki (taiteilijanimi). Mikali tekija haluaa julkaista teoksensa nimettdména, ei tekijan
nimed tule ilmoittaa. Velvollisuus mainita tekijan nimi ei ole kuitenkaan rajoittamaton
vaan sidoksissa hyvén tavan edellyttdmaan vaatimukseen, joka méaraytyy kullakin alal-
la vallitsevan k&ytdannén mukaan. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2006, 48-50).

Tekijan nimen mainitseminen luo niin sanotun tekijaolettaman, jolloin TekijaL 7 8:n
mukaan tekijané pidetaan, jollei toisin naytetd, sitd, jonka nimi, yleisesti tunnettu sala-
nimi tai nimimerkki yleiseen tapaan pannaan teoksen kappaleeseen tai ilmaistaan saatet-

taessa teos yleisOn saataviin. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2006, 50).

2.3.8 Respektioikeus

Respektioikeus tarkoittaa tekijélle kuuluvaa oikeutta vastustaa teoksensa sellaista muut-
tamista ja julkistamista, joka on omiaan loukkaamaan hénen kirjallista tai taiteellista ar-
voaan tahi omalaatuisuuttaan. Teosta ei ole mydskéaéan lupa saattaa yleison saataviin te-
kija& sanotuin tavoin loukkaavassa muodossa tai yhteydessa TekijaL 3 8§ 2 momentin
mukaan. (Haarman 2014, 87).
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Lakia valmistellut tekijanoikeuskomitea ilmaisi asian seuraavasti: ’Selvdé on, etti va-
hapéatdisten muutosten ei yleensa voida katsoa loukkaavan tekijan droit moralia, vaan
tarkoittaa kysymyksessa oleva suojasaanto 1&hinna térkeén laatuista muuttamista, van-
dalisointia, typistdmistd ja muuta sellaista. ” (KM 1953:5, 49). (Harenko, Niiranen &
Tarkela 2006, 51).

Tunnetuin oikeustapaus respektioikeuden loukkauksesta on korkeimman oikeuden rat-

kaisu

KKO 1975 Il 37 (Mustaa valkoisella)
Elokuvaan oli sen ohjaaja Jorn Donner ndyttelija Kristiina Halko-
lan suostumuksetta sijaisnéyttelijaa kayttaen lisannyt Halkolan
osasuoritukseen liittyvana lisdénnyt Halkolan osasuoritukseen liit-
tyvané sukupuoliyhteyttd esittdvan kohtauksen. Koska tuo liséys
oli muuttanut Halkolan néyttelijésuoritusta hanen taiteellista arvo-
aan ja omalaatuisuuttaan loukkaavalla tavalla, sanottu kohtaus
madréttiin poistettavaksi elokuvasta ja ohjaaja ja elokuvan tuotta-
jat velvoitettiin suorittamaan Halkolalle korvausta loukkauksen
héanelle aiheuttamasta karsimyksesta.

(Harenko, Niiranen & Tarkela 2014, 585).

2.3.9 Luoksepaasyoikeus

Luoksepaasyoikeudella (droit d acces) tarkoitetaan tekijan oikeutta paasta katsomaan ja
mahdollisesti kuvaamaan toiselle luovuttamaansa kuvataiteen teoksen kappaletta. S&an-
nos asiasta otettiin tekijdnoikeuslain 52 a §:ksi vuonna 1995 (44/1995). Sen mukaan ku-
vataiteen tekijalld on oikeus saada luovuttamansa teos nahtévilleen, jollei siit4 aiheudu
kohtuutonta haittaa teoksen omistajalle tai haltijalle ja se on tarpeen joko taiteellisen
tyon kannalta tai tekijan taloudellisten oikeuksien toteuttamiseksi.

Oikeuskaytanndgssamme luoksepéésyoikeus oli esilld jo paljon aikaisemmin.
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KKO 1976 11 51 (ENROTH)

Luoksepadsyoikeus ymmarrettiin ratkaisussa tekijanoikeuden kayttamisen ja to-
teuttamisen ainesosaksi. Jutussa oli kysymys kuvataiteilijan oikeudesta paasté va-
lokuvaamaan teoksia, jotka hén oli lahjoittanut kuvaamataiteita edistavalle saati-
olle. Korkein oikeus piti séation kieltdytymista kohtuuttomana, mutta ei
kuitenkaan taitelijan kuoltua jutun oikeuskasittelyn aikana myontényt luokse-
paasyoikeutta hédnen oikeudenomistajilleen.

(Haarman 2014, 89)

2.3.10 Katumisoikeus

Katumisoikeudella (droit de repentir) tarkoitetaan tekijan oikeutta sopimussuhteessa jo-
ko est&& suunnitellun teoksen julkaiseminen muuttuneen vakaumuksensa, uuden tiedon
tai muun sellaisen syyn johdosta (droit de retrait) taikka vaatia teoksen uutta painosta
julkaistaessa, ettd han saa tehda siihen lisdyksia ja muutoksia (droit de modifier). Edelli-
sen oikeuden voitaneen katsoa olevan meilld voimassa jo yleisten sopimusoikeudellisten
periaatteiden mukaisesti. Jalkimmaisestd oikeudesta on tekijanoikeuslaissa nimenomai-

nen s&&nnds kustannussopimusten osalta (TekijaL 36 8). (Haarman 2014, 90).

2.3.11 Klassikkosuoja

Klassikkosuoja on erityinen suoja, jota teos saa tekijan kuoleman jalkeen. Klassik-
kosuojalla suojataan etupadssé yleisia kulttuuri-intresseja ja sivistyksellisia etuja eika
niinkaan teoksen oikeudenomistajia. Klassikkosuojan voimassaolo ei rajoitu teoksen te-
kijanoikeudelliseen suoja-aikaan, vaan klassikkosuojaa saavat myds tekijanoikeudelli-
sesti vapaat teokset. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2006, 470-471).

Klassikkosuojalla pyritd&dn suojaamaan ennen kaikkea klassikoksi muodostuneiden mes-

tariteosten aatteellisia arvoja. (Haarman, Niiranen & Tarkela, 471).
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2.3.12 Jalleenmyyntikorvaus

Euroopan neuvoston direktiivi alkuperdisen taideteoksen tekijan hyvaksi tulevasta jal-
leenmyyntikorvauksesta luetaan taloudellisten oikeuksien joukkoon. Jasenvaltiot myon-
tavat alkuperdisen taideteoksen tekijélle oikeuden jalleenmyyntikorvaukseen luovutta-
mattomana oikeutena saada prosenttiosuus kaikista teoksen jalleenmyynnista saaduista
myyntihinnoista, lukuun ottamatta henkilon yksityishenkilona suorittamia liiketoimia,
sen jalkeen kun teos on luovutuksen kohteena tekijan luovutettua teoksensa ensimmai-
sen kerran. Alkuperéisell& teoksella tarkoitetaan kasikirjoituksia ja kuvataiteiden teok-
sia, kuten tauluja, kollaaseja, maalauksia, piirustuksia, kaiverruksia, kuparipiirroksia,
litografioita, veistoksia, tekstiilitaidetta, keramiikkaa ja valokuvia siind méarin, kun ne
ovat kokonaisuudessaan taiteilijan luomia tai jos kyseiset teokset ovat yhteisossa alalla
vallitsevan kaytannén mukaan alkuperéisid, omaperdisia taideteoksia. (Tekijanokeusins-
tituutti 1997, 38).

Jalleenmyyntikorvausta maksetaan sellaisesta kuvataiteen teosten jalleenmyynnista, jo-
hon osallistuu myyjand, ostajana tai valitt4jané taidemarkkinoiden ammattilainen, kuten
taidehuutokaupat ja taidegalleriat tai muut sellaiset elinkeinonharjoittajat, joiden toimi-
alaan kuuluu taidekauppa. Yksityisten henkildiden valisia kauppoja saanndsto ei koske.
Koska kysymys on jalleenmyyntikorvauksesta, mydskaan ensimyynti ei kuulu sen pii-
riin. Kuvataiteen jalleenmyyntikorvausta koskeva sdéannosto on tullut tekijanoikeusla-
kiimme vuoden 1995 muutosten yhteydessé. Sdannds uudistettiin EY:n jalleenmyynti-
korvausdirektiivin implementoinnin my6td vuonna 2006. TekijaL 26i §:n mukaan
oikeus jalleenmyyntikorvaukseen on kuvataiteen tekijoill4. Korvauksen suuruus on
0,25-5 % arvonlisédverottomasta myyntihinnasta. Korvausprosentti riippuu myyntihin-
nan suuruudesta. Korvausta ei peritd, jos myyntihinta on enintdén 225 euroa. Korvauk-
sen enimmaismaéara voi olla enintd&n 12 500, ja sen perii Kuvasto. Suuruus maaraytyy
prosenttiosuutena, joka porrastuu myyntihinnan mukaisesti. Korvausoikeus on voimassa
tekijanoikeuden suoja-ajan ja kuuluu tekijalle itselleen ja hdnen kuoltuaan hénen oikeu-
denomistajilleen. Jos tekijalta ei ole jadnyt oikeudenomistajia, korvaus voidaan kéayttaa
tekijoiden yhteisiin tarkoituksiin. (Haarman 2014, 8586; Sorvari 2007,158,160.).

Jalleenmyyntikorvausdirektiivid implementoitaessa ei saadetty jalleenmyyntikorvauksen

laiminlyonnin sanktioista. Tekijanoikeuslain 56 d §:ssd on tosin s&&nnos 26 k §:n 2
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momentissa saddetyn tiedonanto- ja selvitysvelvollisuuden rikkomisesta, mutta muutoin
jalleenmyyntikorvausta ei mainita rangaistus- ja korvaussaannoksissé. Selvaa on, etta
tekijanoikeusrikos ei tule jalleenmyyntikorvauksen osalta kyseeseen, silla rikoslain 49
luvun 1 §:ss& on lueteltu yksityiskohtaisesti sanktioidut teot. Perinteisesti on katsottu
myaos, ettd tekijanoikeusrikkomus koskee vain tekijanoikeuslain 1 ja 2 luvun saanndsten
rikkomista eli ei jalleenmyyntikorvausta. Vastaavasti on katsottu, ettd hyvitys- ja vahin-
gonkorvaussaannokset eivat tule tdssa yhteydessa sovellettaviksi. TekijdL 56 a 8:n 1
momentin 2 kohdassa, joka kyseisesta pykalasta on ainoa, joka voi tulla kysymykseen
tassa yhteydessd, rangaistavuuden edellytyksena on tekijanoikeuslain tekijanoikeutta
suojaavan sdannoksen muu rikkominen kuin kappaleen valmistaminen, yleison saataviin
saattaminen tai moraalisten oikeuksien rikkominen. Sorvarin mukaan muun rikkomisen
sisalté on hyvin epaselvéa ja missaan lain esitdissa samoin kuin vuoden 2005 esitdissa-
kaan ei ole mainittu sellaisesta lainmuutoksesta, etta jalleenmyyntikorvauksen laimin-
lyonti tulisi tekijanoikeusrikkomuksena sanktioitujen tekojen joukkoon, ei ole syyté tul-
kita 56 a §:44 sen nykyisessédk&an sanamuodossa niin, ettd pykalassa olisi mainittu
jotakin jalleenmyyntikorvauksesta. Tekijalle on annettu erdénlainen ylimaaréinen talou-
dellinen oikeus, jonka tarkoituksena on kompensoida taideteosten muuten ehka vahai-
siksi jadvia kayttokorvauksia. Direktiivi ei edellyta rikos- eika siviilioikeudellisten sank-
tioiden sadtdmista. (Sorvari 2007, 160-162).

Harenko, Niiranen ja Tarkela esittavét, etta selvitys- ja tiedonantovelvollisuuden rik-
kominen on tekijanoikeuslain 56 d §:ssé saddetty rangaistavaksi. Korvausoikeuden van-
hentuminen mééaraytyy yleisen velan vanhentumisesta annetun lain mukaan.

Vastuu korvauksen suorittamisesta TekijaL 26 k §:n ja tarkemmin 26 i 8:n 1 momentis-
sa kuuluu myyjélle ja ostajalle. Ostaja on vastuussa korvauksen suorittamisesta, jos jal-
leenmyyntiin ei osallistu muita taidemarkkinoiden ammattilaisia kuin ostaja. Myyjé, vé-
litt4ja ja ostaja ovat velvollisia antamaan 26 § j:ssé tarkoitetulle jérjestolle eli Kuvasto
ry:lle vuosittain selvityksen teosten myynnista. Myyja, valittdja ja ostaja ovat jarjeston
vaatiessa velvollisia antamaan jarjestolle tarpeelliset tiedot tilitysten oikeellisuuden tar-
kistamiseksi tilitysvuodelta ja kolmelta sité edeltdneeltd kalenterivuodelta. (Harenko,

Niiranen & Tarkela 2016, 326-327).

Tiedonanto- ja selvitysvelvollisuuden valvominen kuuluu Aluehallintovirastolle TekijaL
26 | 8:n mukaan. Selvitysvelvollisuuden tehosteeksi Aluehallintovirasto voi jarjeston



26

hakemuksesta velvoittaa myyjaa tayttdmaan velvollisuutensa sakon uhalla. Uhkasakon
asettamisessa ja maksettavaksi tuomitsemisesta saddetddn uhkasakkolaissa. Aluehallin-
tovirastolla on oikeus 26 k 8:n 2 momentin mukaisesti tiedonanto- ja selvitysvelvolli-
suuden selvittdmiseksi toimittaa tarkastus, jossa myyjan on paastettavéa tarkastuksen
suorittaja liiketiloihin ja esitettdva kirjanpitonsa, liikekirjeenvaihtonsa, korvauksen
alaista myyntié koskevat asiakirjat ja muut asiakirjat, joilla voi olla merkityst4 valvon-
nassa. Tarkastuksen suorittajalla on oikeus kayttaa asiantuntijana perivén jarjeston méaa-
raaméaéa henkil6a ja saada pykalan 3 momentin mukaan virka-apua poliisilta saddettyjen

valvontatehtévien suorittamiseksi. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2016, 326-329).

3 Tekijdnoikeudet rajoitukset ja sdanntkset sopimuslisenssis-

ta

Tekijanoikeuslain 2 luvussa on yhteensé 30 rajoitussadnnosta ja sopimuslisenssisaan-
nostd, jotka rajoittavat tekijalle kuuluvia taloudellisia oikeuksia.

Tekijanoikeuslaissa rajoituksia on lakiteknisesti toteutettu kahdella eri tavalla:

1. taydet oikeuden rajoitukset (teoksen kaytto ei edellyta tekijan lupaa, ei korvaus-
velvollisuutta)
2. tekijanoikeudellinen pakkolisenssi (teoksen kaytto ei edellyta tekijan lupaa, mut-

ta synnyttaa kayttajalle korvausvelvollisuuden).

Kolmantena rajoitusséédnndsten toteutustapana on sopimuslisenssi, joka on erityinen te-
kijanoikeuslaissa esiintyva oikeudellinen konstruktio. Sopimuslisenssin tekijanoikeutta
rajoittava vaikutus ilmenee siten, etté se laajentaa tekijanoikeuden yhteisvalvontajérjes-
ton antaman rajatun kayttéluvan (lisenssin) koskemaan myds sellaisten oikeudenhalti-
joiden teoksia, joita luvan myontava jarjesto ei edusta. Sopimuslisenssin perustana on
tarve jarjestad oikeudellisesti tyydyttavalla tavalla sellaiset suojatun aineiston massa-
kayttotilanteet, joissa kaikkien tekijoiden tavoittaminen ja lupien yksil6llinen hankkimi-
nen ei olisi lainkaan tai olisi vain suhteettomin ponnistuksin mahdollista. (Harenko, Nii-
ranen & Tarkela 2016, 102-104).
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Rajoituksista puhuminen ohjaa ajatukset suppean tulkinnan suuntaan, mutta voidaan
epéilld onko tarpeen soveltaa samaa tulkintalinjaa erilaisten ja eri aikoina syntyneiden
rajoitussaanndsten kohdalla. Monet rajoituksista ovat perusteltavissa perusoikeusnéko-
kulmasta, jolloin lains&atajan tavoite sddnnoksié laatiessaan olisi tasapainottaa perustus-
lain 15 §:n mukaan kuuluva omaisuuden suoja ja kayttajien perusoikeudet. Kahden pe-
rustellun tulkintaratkaisun tilanteessa etusija on annettava perusoikeusmyonteiselle
tulkinnalle. (Haarman 2014, 95).

Seuraavaksi esittelen osan rajoitussaannoksista.

3.1 Teoksen kappaleiden valmistaminen yksityiseen kayttoon

Julkistetusta teoksesta saa jokainen valmistaa muutaman kappaleen yksityista kayttoaan
varten. Siten valmistettua kappaletta ei ole lupa kéyttad muuhun tarkoitukseen.
Kappaleen valmistamisen valmistuttajan yksityista kayttoa varten saa myos antaa ulko-
puolisen suoritettavaksi. Mitd TekijaL 12 §8:n 2 momentissa sdadetdan, ei koske séavel-
lysteoksen, elokuvateoksen, kayttoesineen tai kuvanveistoksen kappaleen valmistamista

eikd muun taideteoksen jaljentamista taiteellisin menetelmin.

Pykélan 12 sdannokset eivat koske tietokoneella luettavassa muodossa olevaa tietoko-
neohjelmaa, tietokoneella luettavassa muodossa olevan kappaleen valmistamista téllai-

sessa muodossa olevasta tietokannasta eivatka rakennusteoksen valmistamista.

Yksityista kopiointia koskeva rajoitus on taysi rajoitus, jolloin teoksen kopioiminen on
sallittua ilman oikeudenhaltijan lupaa eika kaytt4jé ole velvollinen maksamaan oikeu-
denhaltijalle k&yttsta korvausta. Oikeudenhaltijoille aiheutuu taloudellista haittaa siitd,
etté jokaiselle on sallittu oikeus valmistaa muutama kappale yksityista kayttoa varten.
Taloudellisen haitan korvaamiseksi aiemmin méaéaratyt hyvitysmaksut on korvattu valti-
on vuosittaisen budjetin kautta. Vuoden 2005 lainmuutoksessa yksityinen kopiointi lait-
tomasta lahteesté kiellettiin. Laittomasta l&dhteesta kopiointi on kiellettya ja siité voi seu-
rata tekijanoikeuslain 57 §:n mukainen hyvitys- ja vahingonkorvausvastuu. Muutaman
kappaleen valmistaminen yksityiseen kayttoon ei ole rangaistavaa, vaan se on 56 a 8:n 2
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momentissa suljettu tekijanoikeusrikkomuksen ulkopuolelle. (Harenko, Niiranen &
Tarkela 2016, 122).

Oikeus valmistaa kopioita yksityiseen kayttoon koskee ainoastaan julkistettuja teoksia.
Julkistettu teos on saatettu yleison saataviin luvallisesti tekijan/oikeudenhaltijan suos-
tumuksella. Teoksen saa valmistaa ainoastaan yksityiseen kayttéon, joita ovat esimer-
kiksi opiskelu ja ilman kaupallisia tavoitteita tapahtuvat harrastukset. Oikeus kappalei-
den valmistamiseen on vain fyysisilla henkil6illa. Lisaksi valmistusoikeus koskee vain

muutamia kappaleita. Siitd esimerkkiné seuraava ratkaisu:

KKO 1987:16 (PAKINA)

Sanomalehdessa oli julkaistu pakina, jossa karkevasti arvosteltiin muun muassa
A:n omaksuma kantaa erddssa kunnan ajankohtaisessa kunnallispoliittisessa asi-
assa. Saattaakseen pakinan muidenkin ndin arvostelun kohteeksi joutuneiden
kuntalaisten tietoon A oli valmistuttanut pakinasta 20 kopiota ja levittanyt niista
suurimman osan muiden keskuuteen. Kun A:n tarkoitus oli ollut saattaa pakina
useiden kuntalaisten tietoon, katsottiin, ottaen huomioon myds valmistettujen
kappaleiden lukumaard, ettei kysymyksessa ollut muutaman kappaleen valmis-

taminen yksityista kayttoa varten.

Yksityiseen kayttoon tarkoitetun kappaleen voi valmistuttaa ulkopuolisella kuten kopi-

ointipalvelulla, kunhan aloite kopioinnista tulee tilaajalta. S&anndksen nojalla ei ole sal-
littua, ettd oppilaitokset valmistaisivat opiskelijoilleen opiskelumateriaalien kopioita il-

man oikeudenhaltijoiden lupaa. Sopimuslisenssiséanndsten mukaisesti sovituilla

sopimuksilla kopiointitoiminta voi olla sallittua tietyssé laajuudessa.

Tekijanoikeusneuvosto on ottanut kantaa kirjastojen harjoittamaan kopioimispalveluun

ja katsonut, ettei 12 8 s&&nnos koske kirjastoja.

TN 2006:7 KOPIOINTI KIRJASTOSSA

Lausunto koski lain 16 a §:n tulkintaa ja kysymysta siitd, miten julkisten kirjasto-
jen asiakkaidensa toimeksiannosta tapahtuvaa teosten kopioimista on arvioitava,
ja voidaanko sité pit&a lain 12 8:ssé tarkoitettuna yksityisend kappaleen valmis-
tamisena. Neuvosto totesi, ettd yksityista kayttod koskeva sddntely 12 §:ssd ei

koske kirjastoja. Lausunto perustui siihen, etté kirjastojen toimintaa sdintelevat
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erityissaédnnokset ovat lain 16-16 e §:ssd, jotka ovat lex specialis suhteessa mui-
hin rajoitussaannoksiin. Oikeus yksityisen kappaleen valmistamiseen rajattiin
lausunnossa laina 12 §8:44 koskevaa oikeuskayténtoa vastaavasti yksittdisten hen-
kiloiden omien, satunnaisluontoisten toimenpiteiden sallimiseen12 8:n osoitta-

missa rajoissa.

3 momentin mukaan savellysteosta, elokuvateosta, kéyttoesinetta tai kuvanveistosta ei
saa valmistuttaa toisella eikd muuta taideteosta saa jaljentaa taiteellisin menetelmin.
Talla rajoituksella on tarkoitus estaé sellainen tilauksesta tapahtuva jéljenndstoiminta,
josta olisi kyseisten teoslajien kohdalla erityista haittaa ja joka joidenkin teosten kohdal-

la voisi ratkaisevasti vahentéa taiteilijan itsensé valmistaman kappaleen arvoa.

Tietokoneohjelmien ja tietokantojen osalta s&édnnds niiden kopiointia koskien perustuu
EU-tietokantadirektiiviin TekijaL 12 8:n 4 momentin erityissdannokseen. Tietokoneella
luettavassa muodossa oleva ohjelma on kokonaan jatetty yksityista kayttoa koskevan
sdannoksen ulkopuolelle. Tietokoneohjelman kopiointi yksityiseenkin kaytt6on kuuluu
tekijanoikeuden yksityiseen piiriin ja on kielletty. Tietokantadirektiivia voimaan saatta-
essa yksityista kayttod koskevan poikkeuksen piirista poistettiin Suomessa laista digi-
taalisen tietokannan digitaalinen kopiointi. Tekijanoikeuslain mukaan on siis sallittua
muussa kuin digitaalisessa olevan tietokannan muuttaminen digitaaliseen muotoon,
esimerkiksi skannaamalla tietokanta tai ei-digitaalisen kopion valmistaminen séhkdises-
t4 muodossa olevasta tietokannasta, esimerkiksi tulosteen valmistaminen séhkoisesta
tietokannasta. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2016, 127).

3.2 Valokopiointi

Sill&, joka on lukuisia tietyn alan suomalaisia tekijoita edustavalta jarjestolta saanut lu-
van valokopioimalla tai vastaavin menetelmin valmistaa julkaisuista teoksista kappalei-
ta, on oikeus téllaisin menetelmin valmistaa kappaleita sellaisistakin saman alan julkais-
tusta teoksesta, jonka tekijaa jarjesto ei edusta. Kappaleita valmistettaessa on téll6in
noudatettava luvassa mééarattyja ehtoja.

Julkistetun teoksen valokopiointi on yksi teosten massakéyton tilanteista, joita varten

sopimuslisenssijarjestelma on synnytetty. Valokopiointi edustaa sellaista massakéayton
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tilannetta, jossa yksildllinen ja teoskohtainen kéayttéoikeuden myéntdminen on kaytan-

nossa lahes mahdotonta.

Valokopiointia valvova jarjestd on vuonna 1978 perustettu tekijoiden ja kustantajien yh-
teinen tekijanoikeusjarjestd Kopiosto ry, joka hallinnoi ja valvoo valokopioitavien teos-
ten jalkihyodyntamistd teosten massakéyttotilanteissa. Se kerad kayttokorvauksia valo-
kopiointiluvan saaneilta yrityksiltd, kunnilta, valtiolta, oppilaitoksilta, yliopistoilta ja

muilta luvanhaltijoilta ja tilittda saadut korvaukset.

3.3 Teosten kayttaminen opetustoiminnassa ja tieteellisesséa tutkimuk-
sessa

Julkistetusta teoksesta saa sopimuslisenssin nojalla, siten kuin 26 8:ssa saddetaan, val-
mistaa kappaleita opetustoiminnassa tai tieteellisessa tutkimuksessa kéaytettaviksi ja

kayttaa niitd mainitussa tarkoituksessa yleisolle valittamiseen muulla tavalla kuin radi-
ossa tai televisiossa lahettdmalla. Mita tassa momentissa sdédetdan, ei koske kappaleen

valmistamista valokopioimalla tai vastaavin menetelmin.

Opetustoiminnassa saa &anen tai kuvan suoran talteenottamisen avulla valmistaa kappa-
leita opettajan tai oppilaan esittamasta julkistetusta teoksesta opetustoiminnassa tilapéi-
sesti kaytettavaksi. Siten valmistettua kappaletta ei saa kayttad muuhun tarkoitukseen.
Ylioppilastutkintoon kuuluvaan tai muuhun vastaavaan kokeeseen saadaan ottaa osia
julkistetusta teoksesta tai, jos teos ei ole laaja, koko teos.

Mitd 1 momentissa saddetddn muun kuin radiossa tai televisiossa lahetetyn teoksen osal-
ta, ei koske teosta, jonka tekija on kieltdnyt kappaleen valmistamisen tai teoksen vélit-

tamisen.

Opetustoimintaan liittyvat kiinteésti sopimuslisenssien kayttéon, joita hallinnoivat Ope-
tus- ja kulttuuriministerion hyvaksymat jarjestot, jotka edustavat lukuisia asianomaisen
alan Suomessa kaytettyjen teosten tekijoita. Sopimuslisenssien avulla oppi- ja tutkimus-
laitokset voivat saada keskitetysti sopimalla oikeuden suojattujen aineistojen kayttoon,
jota koskevien yksittaisten sopimusten tekeminen olisi hankalaa. Vuoden 2005 lainmuu-
toksen yhteydessa 14 §:n mukaisen sopimuslisenssin soveltaminen avattiin kaikelle ai-
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neistolle lahteestd ja kayttotavasta riippumatta (Harenko, Niiranen & Tarkela 2014,
137).

Verkko-opetuksen lisaantyessa voidaan hyodyntéé avoimia tai vapaita sisaltoja. Avoi-
met siséllot ovat teoksia, joiden tekija on avannut osan yksinoikeuksistaan muille ja an-
taa siten mahdollisuuden hyddyntad teostaan laajemmin kuin tekijanoikeuslaki muuten
sallisi (Toikkanen & Oksanen 2011, 99). Toikkanen ja Oksanen suosittelevat kaytetta-
vaksi Creative Commons eli CC — lisensseja kaikkien avointen sisaltdjen julkaisussa,
poislukien avointen ohjelmistojen julkaisu, silla niille on omia lisenssejaéan (Toikkanen
& Oksanen 2011, 105).

3.4 Siteeraus- eli lainausoikeus

Siteeraus- eli lainausoikeudesta sdddetddn Tekijal 22 §:ssd ”Julkistetusta teoksesta on

lupa hyvén tavan mukaisesti ottaa lainauksia tarkoituksen edellyttdiméassa laajuudessa”.

Siteerausoikeus koskee kaikkia teoslajeja ja on tekijén yksinoikeuden rajoitus. Perus-
edellytykset on lueteltu ylla ja ensimmainen koskee julkistettuja teoksia. Hyvén tavan
mukaisuus edellyttad lainauksella olevan asiallisen yhteyden siteeraajan teokseen. Tal-
16in siteerausfunktio eli sen tarkoitus tayttyy. Lisaksi tekijan nimi on ilmoitettava lain
vaatimalla tavalla, ja ldhteesta kaytava ilmi tarvittavat tiedot hyvan tavan mukaisesti.

KKO 1971 Il 44 LAPUALAISOOPPERA

Korkeimman oikeuden paatds valitukseen. A on pyytanyt ettd, koska lain sovel-
tamisen kannalta samanlaisissa tapauksissa oli tarkeatd saattaa juttu Korkeimman
oikeuden tutkittavaksi, hanelle oikeudenkaymiskaaren 30 luvun 3 8:n 2 kohdan
nojalla myonnettéisiin lupa hakea muutosta hovioikeuden patokseen, lupahake-
mukseensa siséllyttanyt muutoksenhakemuksen. Hakemuksen johdosta ovat vi-
rallinen syyttéja ja vakinaisesta palveluksesta eronnut kapteeni B antaneet heilta
vaaditut vastaukset.

Korkein oikeus on, mydntéen esitetysté syysta muutoksenhakuluvan, tutkinut ju-
tun ja katsoo selvitetyksi, ettd A on kysymyksessa olevassa teoksessaan pannut

B-nimisen henkildn ja vahdisemmassid méaarin erddt muutkin henkil6t niin sano-
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tun lapuanliikkeen kannattajina esittdmaan vuorosanoja, jotka, erditd merkitykset-
témia sanonnan muutoksia lukuun ottamatta, ovat lainauksia B puheena olevasta
teoksesta, ja ettd lainauksia on kaikkiaan otettu syytteessd mainitussa laajuudessa
ilman B:n lupaa ja lahdeteosta mainitsematta. Koska kuitenkin A:n teosta on pi-
dettévé uutena ja itsendisend teoksena, joka kaunokirjallisuuteen luettavana teok-
sena naytelmana kuuluu toiseen kirjallisuuden lajiin kuin B:n muistelman tai re-
portaasin luonteinen teos, ja kun ensiksi mainitun teoksen tarkoituksena on
katsottava olevan saattaa se aatteellinen ja yhteiskunnallinen ndkemys, joka il-
menee B:n teoksesta, arvostelun kohteeksi eikd A:n, huomioon ottaen myos sa-
nottujen teosten kirjallisen lajin erilaisuus, ole katsottava ottaneen lainauksia laa-
jemmalti kuin mainittu tarkoitus on edellyttanyt, niin ja kun sitd, ettei A ole
maininnut sanottua lahdeteosta, ei lainaamisen tarkoituksena edelld selostetun
lainausten péaasiallisen kayttotavan vuoksi voida pitaa hyvan tavan vastaisena
eiké lainaamista muutoinkaan B:n tekijanoikeutta loukkaavana. Korkein oikeus
harkitsee oikeaksi, kumoten hovioikeuden paatoksen, hylata syytteen ja vapauttaa
A:n hadnelle tuomitusta rangaistuksesta ja korvausvelvollisuudesta. Tata kaikki
asianosaiset noudattakoot. (Karhu, Kukkonen, Liedes & Nilsson 2001, 57).

3.5 Teoskappaleen nayttaminen

Kun teoksen kappale on tekijan suostumuksella myyty tai muutoin pysyvasti luovutettu,
kappaletta saadaan kayttaa teoksen nayttdmisen julkisesti.

S&anndksen tarkoituksena on rajoittaa tekijé yksinomaista oikeutta maarata luomansa
alkuperaiskappaleen tai jaljennoksen kaytosté ja sitd voidaan soveltaa erityisesti taidete-
osten kappaleisiin niiden myymisen ja lahjoituksen jalkeen. Tall6in oikeudenhaltijan oi-
keus mééarata alkuperdisen taideteoksen ndyttamisestd raukeaa ja taideteoksen uusi
omistaja voi nayttaa teosta muille. Uudella omistajalla ei kuitenkaan ole oikeutta val-

mistaa teoksesta uusia kappaleita.
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3.6 Teoksen sisallyttdminen uutisléahetykseen

Toisinnettaessa péivantapahtumaa radio- ja televisioldhetyksessa tai elokuvana saadaan
paivantapahtumassa nakyva ja kuuluva teos sisallyttaa toisinnokseen tiedotustarkoituk-

sen edellyttaméssa laajuudessa.

Kaytettdessa lyhyitd otteita televisiol&hetyksestda 48 8:n 5 momentin mukaisesti yleisoé
suuresti kiinnostavasta tapahtumasta tehtévia uutisraportteja varten saadaan lahetykseen

sisdltyvé teos sisallyttada uutisraporttiin.

Saannos koskee radio- ja televisiotoimintaa, jotka voivat harjoittaa lahetystoimintaa il-
man, etta on erikseen selvitettava lahetyksessa nakyvéan tai kuuluvan teoksen oikeuden-
haltija. Televisiossa esitettavan henkilohaastattelun taustalla voi nakyé rakennus, veistos
taulu tai muu taideteos, joiden toisintaminen edellyttéisi ilman 25 b 8:n rajoitussdédnnos-

t& oikeudenhaltijan luvan.

4 Tekijanoikeusloukkauksen rikosoikeudelliset seuraamukset

Immateriaalioikeudet ovat luonteeltaan kielto-oikeuksia. Tasté aiheutuu myds se, etta
mikali joku loukkaa jotakin immateriaalioikeutta, tuomioistuin voi kieltada hanté jatka-
masta tai toistamasta tekoa. Seuraamus on tehokas, koska yritystoiminnassa se tarkoit-

taa, ettd jokin osa toiminnasta tai toiminta keskeytyy.

Kiellon liséksi immateriaalioikeuksien loukkauksista saattaa seurata rikosoikeudellisia
seuraamuksia ja/tai erityyppisia taloudellisia seuraamuksia. Kéaytanndsséd muiden kuin
tavaramerkin ja tekijanoikeuden loukkauksesta harvoin on rikosoikeudellisia seuraa-
muksia. (Pihlajarinne 2015, 155-156).
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4.1 Tekijanoikeusrikos

Tekijanoikeusrikosta koskevat saannokset siirrettiin rikoslakiin rikoslain uudistuksen
yhteydessé. TekijaL 56 §:n mukaan tekijanoikeusrikoksen rangaistus sdédetadan Rikos-
lain 49 luvun 1 8:ssd, teknisen suojauksen kiertdmisesté luvun 38:ssd, teknisen suojauk-
sen kiertdmiskeinorikoksesta luvun 4 8:ssé ja oikeuksien sahkdisten hallinnointitietojen

loukkausrikoksesta luvun 5 §:ssa.

Tekijanoikeuslainsd&ddannon tarkoituksena on suojata luovan tyon tekijéiden ja suojattu-
jen aineistojen tuottajien oikeutta saada maaréta suojattujen aineistojen kaytosta. Talou-
dellisten oikeuksien ohella tekijanoikeus suojaa tekijoiden moraalisia oikeuksia. Teki-
janoikeuteen liittyy vélillisesti yhteiskunnan kulttuuri- ja sivistysetujen suojaamisen
tarve. (Harenko, Niiranen & Tarkela 2016, 576).

Tekijanoikeusrikos rikoslain 1 8:n maaritelman mukaan on seuraava. Joka ansiotarkoi-
tuksessa tekijanoikeuslain saanndsten vastaisesti ja siten, ettd teko on omiaan aiheutta-

maan haittaa tai vahinkoa loukatun oikeuden haltijalle, loukkaa toisen oikeutta

Kirjalliseen tai taiteelliseen teokseen

Kirjallisen tai taiteellisen teoksen taikka kansanperinteen esitykseen
aanilevyyn tai muuhun laitteeseen, jolle on tallennettu aanta
filmiin tai muuhun laitteeseen, jolle on tallennettu liikkuvaa kuvaa

radio- tai televisioladhetykseen

R

luetteloon, taulukkoon, ohjelmaan tai muuhun sellaiseen tekijanoi-
keuslaissa tarkoitettuun ty6hon, jossa on yhdisteltyné suuri maaré

tietoja, tai tietokantaan, jonka sisallén kerdédminen, varmistaminen
tai esittdminen on edellyttdnyt huomattavaa panostusta, taikka

7. valokuvaan, on tuomittava tekijanoikeusrikoksesta sakkoon tai enintaan

vankeuteen kahdeksi vuodeksi,

Tekijaoikeusrikoksesta tuomitaan myos se, joka ansiotarkoituksessa ja siten, etta teko
on omiaan aiheuttamaan huomattavaa haittaa tai vahinkoa loukatun oikeuden haltijalle,
tuo maahan yleisolle levitettavaksi tai Suomen alueelle edelleen kolmanteen maahan

kuljetettavaksi ulkomailla valmistetun tai jaljennetyn 1 momentissa tarkoitetun teoksen
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tai valokuvan kappaleen taikka &anilevyn, filmin tai muun laitteen, jolle on tallennettu
aanta tai lilkkuvaa kuvaa, taikka luettelon, taulukon, ohjelman tai muun sellaisen tyon,
jossa on yhdisteltyn& suuri madré tietoja, taikka tietokannan, jonka sisallén kerda@minen,
varmistaminen tai esittdminen on edellyttdnyt huomattavaa panostusta, ja jonka han tie-
taa valmistetuksi tai jéljennetyksi sellaisissa olosuhteissa, ettd valmistaminen tai jaljen-
tdminen Suomessa tehtyna olisi ollut rangaistavaa 1 momentin tai tekijanoikeuslain 56 a

§:n mukaan.

Tekijanoikeusrikoksesta tuomitaan myos se, joka tietoverkossa tai tietojarjestelman
avulla loukkaa toisen oikeutta 1 momentissa mainittuihin suojan kohteisiin siten, etta
teko on omiaan aiheuttamaan huomattavaa haittaa tai vahinkoa loukatun oikeuden halti-

jalle.

Sadnnoksessa tarkoitetun tekijanoikeuden loukkauksen voi periaatteessa muodostaa
my0s tekijan tai esittavan taiteilijan moraalisten oikeuksien loukkaus, mutta kaytannos-
sé tekijanoikeusrikoksen tunnusmerkiston kaikkien edellytysten, ansiotarkoituksen ja
huomattavan haitan tai vahingon oikeudenhaltijalle seké taloudellisten oikeuksien louk-

kauksen on taytyttava.

Seuraavassa on esimerkki Korkeimman oikeuden ratkaisusta.
KKO 1999:115
A oli luonut jarjestelman, joka oli tehnyt mahdolliseksi sen, etté jarjestelmén
kayttéjat olivat voineet kopioida luvattomasti tietokoneohjelmia koneelta toiselle.
A oli antanut yksityiskohtaisia ohjeita ja k&skyjé ohjelmien tuomisesta ja viemi-
sestd seké valvonut ohjeiden noudattamista. A oli my®s itse tuonut laittomia oh-
jelmia koneeseen. Liséksi A oli kopioinut kaikki takavarikossa l0ytyneet yhtioi-
den tekijanoikeudellisesti suojatut 443 ohjelmaa koneen kovalevylta DAT-
nauhalle ja siirtanyt naitd ohjelmia takaisin koneen kovalevylle siin tapauksessa,
ettd joku kayttdjista oli pyytanyt kovalevylta nauhalle tallennettua ohjelmaa. A:n
toiminta oli ollut edell& kerrotuin tavoin niin aktiivista, ettd han oli osallistunut
tekijana tietokoneohjelmien levittdmiseen tekijanoikeuslain tarkoittamassa mie-
lessa. Han oli myos luvattomasti valmistanut kopioita tietokoneohjelmista kopi-
oimalla aktiivisesti itse ohjelmia tietokoneeseen ja siirtdmalla toisten tuomia oh-
jelmia tietokoneen kovalevyltd nauhalle. Tallainen kopiointi ei ollut

valttdmatonts jarjestelman kannalta. Korkein oikeus totesi, ettd A oli edell& ker-
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rotuin tavoin loukannut asianomistajayhtididen oikeuksia teoksina pidettaviin tie-
tokoneohjelmistoihinsa valmistamalla ohjelmistoista kappaleita seké saattamalla
ohjelmistoja yleisoon saataviin tekijdnoikeuslain sddnndsten vastaisesti. Teot,
jotka olivat tapahtuneet A:n tét4 tarkoitusta varten rakentamassa, syytteessa mai-
nitun ajan l&hes yhtéjaksoisesti toimineessa jérjestelmassa, muodostivat sellaisen
yhtendisen ajallisen ja asiallisen kokonaisuuden, etta niit4 oli huolimatta niiden
lukumadrésté ja kohdistumisesta osaksi eri asianomistajiin pidettdva yhtend eika

useampana rikoksena.

Piratismin lisdéntyessa tuotevaarenndsten ja piraattituotteiden maahantuonti on liséan-
tynyt. Tuotevaarennds tai piraattituote loukkaa tekijanoikeuden haltijaa ja aiheuttaa heil-
le haittaa, koska heilté ja4 saamatta korvauksia. Liséksi piratismi aiheuttaa markkinahai-
rioté ja voi vaikuttaa markkinoilla olevien laillisten tuotteiden hintoihin. Myo6s
julkisyhteisoille tulee taloudellisia menetyksia, koska laittomien tuotteiden valmistajat

ja jakelijat eivét yleensa ilmoita laittomasta toiminnasta saatavia tuloja verotukseen.

Tavaroiden maahanpadsy on mahdollista pysdyttdd EU:n ulkorajalle tuotevaarennosase-
tuksen mukaisesti (Neuvoston asetus (EY) N:o 1383/2003). Oikeudenloukkaus ja mah-

dolliset korvaukset kasitellaan kansallisten saanndsten mukaisesti.

KKO 2001:41

Kérajaoikeus oli katsonut virallisen syyttéjan syytteessa selvitetyksi, ettd A oli
26.10.1996 Virolahdella tultuaan Vengjaltd Suomeen Vaalimaan tulliaseman
kautta tuonut Suomeen 123 cd-levyad tietoisena siitd, ettd levyt oli jaljennetty olo-
suhteissa ja etté jaljentdminen Suomessa tehtynd olisi ollut rangaistavaa tekijan-
oikeuslain 56 a §:n mukaan. Koska tuonti oli tapahtunut ansiotarkoituksessa ja
levyjé oli ollut 123, teko oli ollut omiaan aiheuttamaan huomattavaa haittaa teki-
janoikeudet teoksiin omaaville henkil6ille. Kardjéoikeus tuomitsi A:n tekijanoi-
keusrikoksesta. Hovioikeus ja korkein oikeus pysyttivat tuomion. Ylemmiss oi-

keusasteissa asiaa kasiteltiin lahinna hyvitys- ja korvausvastuun osalta.
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4.2 Teknisen suojauksen kiertdminen

Joka tekijanoikeuslain 50 a §:ssd sd&detyn kiellon vastaisesti ja siten, ettd teko on omi-
aan aiheuttamaan huomattavaa haittaa tai vahinkoa, kiertaa teoksen suojana olevan te-
hokkaan teknisen toimenpiteen, on tuomittava teknisen suojauksen kiertdmisesta sak-

koon tai vankeuteen enintédan yhdeksi vuodeksi.

Saannoksen tarkoituksena on kieltdd nimenomaan sellainen tekninen kiertdminen, jonka
tarkoituksena on tehdd mahdolliseksi tekijanoikeuslain vastainen kéaytto. Kiertamisri-
koksen rangaistavuuden edellytyksena on tekijan tahallisuus. Lisaksi edellytetdan, etta
teko on omiaan aiheuttamaan huomattavaa haittaa tai vahinkoa. Teon rangaistavuus ei
edellyta todellisen vahingon tai konkreettisen vaaran syntymistd, vaan rangaistavuuden
edellytykseksi riittad, ettd teko on sellainen, ettd se on omiaan johtamaan tunnusmerkis-
tdssa mainittujen vahingollisten seurausten syntymiseen. Rangaistavuuden piirin kuulu-
vat siten myos ne toimet, jotka merkitsevat jo oikeudenloukkausta, mutta jotka eivat ole
edenneet vield niin pitkalle, ettd oikeudenhaltijat olisivat karsineet vahinkoa. Rikoksen-
tekij& on esimerkiksi purkanut teknisen suojauksen suuresta maarasta aineistoa, muttei
vield ole levittanyt aineiston kappaleita tai levittanyt aineistoa yleisolle (Harenko, Nii-
ranen & Tarkela 2014, 608-609).

4.3 Teknisen suojauksen kiertdmisrikos

Joka tekijénoikeuslain 50 b §:ssé saddetyn kiellon vastaisesti ja siten, ettd teko on omi-
aan aiheuttamaan huomattavaa haittaa tai vahinkoa, valmistaa tai tuo maahan yleisolle
levittdmista varten, levittad yleisolle, myy, vuokraa, mainostaa myyntia tai vuokrausta
taikka pitaa hallussa kaupallisessa tarkoituksessa sellaisia laitteita, tuotteita tai osia, jot-
ka mahdollistavat suojatun teoksen suojana olevan tehokkaan teknisen toimenpiteen
kiertdmisen tai helpottavat sitd, taikka tarjoaa kiertdamisen mahdollistavia tai sita helpot-
tavia palveluja, on tuomittava teknisen suojauksen kiertdmiskeinorikoksesta sakkoon tai

vankeuteen enintédén yhdeksi vuodeksi.

Rangaistavuuden edellytyksend on, ettd purkuvalineiden tai purkupalveluiden tarjoami-
nen on omiaan aiheuttamaan huomattavaa haittaa tai vahinkoa. Konkreettisen haitan tai

vahingon syntymistd ei edellytetd vaan haitan tai vahingon vaara on riittadvaa. Esimer-
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kiksi dvd-levyjen teknisen suojauksen purkuvélineen asettaminen avoimeen tietoverk-
koon, kuten internetiin, yleison saataville voi tayttaa teknisen suojauksen kiertamiskei-
non rikoksen tunnusmerkiston. Rangaistavuudelta ei edellyteta, ettd joku kayttaisi pur-
kuvalineité tai — palveluita. Rikoksella ei siis valttdmatta ole asianomistajaa. Sen vuoksi
virallisella syyttajalla on syyteoikeus sadnnoksessa mainitusta rikoksesta ilman asian-

omistajan rikosilmoitusta (Harenko, Niiranen & Tarkela 2014, 610-611).

4.4 Oikeuksien sahkoisten hallintatietojen loukkausrikos

Joka tekijanoikeuslain 50 d 8:ssd séadetyn kiellon vastaisesti ja siten, ettd teko on omi-
aan aiheuttamaan huomattavaa haittaa tai vahinkoa,
1) poistaa tai muuttaa oikeuksien sahkadisia hallinnointitietoja, joilla
tunnistetaan teos, tekija tai oikeuksien muu haltija taikka jotka ovat tietoja
teoksen kayttéehdoista, taikka
2) levittaa yleisolle tai tuo maahan yleisélle levittdmista varten teoksen
kappaleen tai vélittad yleisolle teoksen siten, ettd 1 kohdassa tarkoitetut
tiedot on luvatta poistettu tai ettd niitd on luvatta muutettu
on tuomittava oikeuksien séahkdisten hallinnointitietojen loukkausrikoksesta sakkoon tai
vankeuteen enintdén yhdeksi vuodeksi, jos tekija tietad, ettd hanen tekonsa aiheuttaa,
mahdollistaa tai salaa tekijanoikeuslain mukaisten oikeuksien loukkauksen tai helpottaa

loukkausta.

Oikeuksien sahkaisilla hallinnointitiedoilla tarkoitetaan tekijan tai muun oikeudenhalti-
jan seké teoksen tunnistamistietoja ja teoksen kéyttéehtoja. Tunnistamistietoja ovat
my®os hallinnointitietoja kuvaavat erilaiset koodit. Rangaistavuuden edellytyksena on,
ettd tekijd tietdd, ettd hanen tekonsa aiheuttaa, mahdollistaa tai salaa tekijanoikeuslain
mukaisten oikeuksien loukkauksen tai helpottaa loukkausta. Tekijan on tiedettava, etta
tiedot koskevat tekijanoikeuslain mukaan suojattuja aineistoja ja etté tietojen poistami-
nen tai muuttaminen myo6tévaikuttaa luvattomaan aineistojen kayttoon (Harenko, Niira-
nen & Tarkela 2014, 612-613).

4.5 Syyteoikeus
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Virallinen syyttéjé ei saa nostaa syytetta rikoslain 49 luvun 1-3 tai 5 §:ssd tarkoitetusta
rikoksesta, ellei asianomistaja ilmoita rikosta syytteeseen pantavaksi tai erittéin tarkeé
yleinen etu vaadi syytteen nostamista.

Virallinen syyttédjé voi padsaantoisesti nostaa edelld mainituista rikoksista syytteen vain,
mikali asianomistaja on ilmoittanut rikoksen syytteeseen pantavaksi. Kaytdnngssa asi-
anomistaja tekee rikosilmoituksen poliisille, minka jalkeen poliisi suorittaa esitutkinnan

ja vie asian edelleen syyttajalle syyteharkintaan.

4.6 Tekijanoikeusrikkomus

Tekijanoikeusrikkomuksen tekomuotoja on TekijadL 56 a 8:n mukaan kolme. Sit4, joka

1. tahallaan tai torkeésta huolimattomuudesta valmistaa teoksesta
kappaleen tai saattaa teoksen yleison saataviin tdiman lain saannos-
ten vastaisesti tai rikkoo 3 §:n séannoksi& moraalisista oikeuksista

2. muuten rikkoo sellaista tdmén lain sd&nnosta, jolla suojataan teki-
janoikeutta, taikka toimii vastoin 41 8:n 2 momentin nojalla annet-
tua méaréysta, 51 § tai 52 8:n sd&nnostd taikka 53 8:n 1 momentis-
sa tai 54 b §:n 1 momentissa tarkoitettua kieltoa

3. tuo maahan tai Suomen alueelle edelleen kolmanteen maahan kul-
jetettavaksi teoksen kappaleita, joiden han tietaa tai joita hénelld on
ollut perusteltua syyta epéilla valmistetuksi ulkomailla sellaisissa
olosuhteissa, ettd valmistaminen Suomessa olisi ollut rangaistavaa
tdman lain mukaan, on tuomittava, jollei teko ole rangaistava rikoslain

49 luvun 1 §:ssé tarkoitettuna tekijanoikeusrikoksena, tekijanoikeusrik-

komuksesta sakkoon.

Tekijanoikeusrikkomuksena ei pidetd muutaman kappaleen valmistamista yksityista
kayttod varten sellaisesta tietokoneella luettavassa muodossa olevasta tietokoneohjel-
masta tai tietokannasta, joka on julkaistu taikka jonka kappaleita on tekijan tai tietokan-
nan valmistajan luvalla myyty tai muutoin pysyvasti luovutettu, taikka teoksesta 11 §:n
5 momentin vastaisesti.

Pykal& koskee tekijanoikeusrikkomuksia, joita kokonaisuutena arvostellen voida pitaa

torkeind siten, ettd rikoslain sdéédnnokset olisivat sovellettavissa. Vakavia piratismitapa-
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uksia lukuun ottamatta valtaosa tekijanoikeuden loukkauksista rangaistaan kéytanndssa

tekijanoikeusrikkomuksina.

KKO 2010:47 FINREACTOR

Vastaajat olivat yllapitaneet internetissa Finreactor -
tiedostojenjakoverkko, jossa tiedostojen levittdmiseen ja kopioimiseen liit-
tyvat toimet oli hajautettu yllapitajien ja kayttajien kesken. Tiedostojenja-
koverkon ytimena toimi vastaajien yllapitdma palvelin, jossa oli tietoja
mm. jaettavina olevista siséltotiedoista ja niiden osoitteista. Verkon kayt-
tajat kopioivat itse sisaltétiedostoja suoraan toistensa tietokoneilta seka
samanaikaisesti jakoivat omalta tietokoneeltaan tiedostoja toisille k&ytta-
jille. Kayttajat olivat voineet ladata tietokoneilleen tekijanoikeuden suo-
jaamia teoksia siséltavia tiedostoja ilman oikeudenhaltijoiden lupaa. Vas-
taajien katsottiin syyllistyneen toimintansa aktiivisuudesta riippuen joko
tekijanoikeusrikkomukseen tai avunantoon tekijanoikeusrikkomukseen.

Tekijan moraalisten oikeuksien loukkaamisesta on kyse, jos tekijan nimeé ei ilmoiteta
teoksen yhteydessé, vaikka hyva tapa sitd edellyttad. Talloin on kysymys isyysoikeuden
loukkaamisesta.

KKO 2005:92 ISYYSOIKEUS

Taitelija Eija-Riitta Kantola oli tehnyt levy-yhtid A:n kanssa taiteilijasopimuk-
sen, jonka mukaan yhtiolla oli oikeus kaytta Eija-Riitta Kantolan esitysten &&nit-
teissd taiteilijan nimea tai taiteilijanimed Eijariitta. Sittemmin Eija-Riitta Kantola
oli tullut tunnetuksi uudella taiteilijanimelld Eija Kantola, jota ei ollut mainittu
Kantolan ja A:n vélisessa sopimuksessa. Levy-yhtio B, jolle Kantolan oikeudet
olivat siirtyneet A:lta, kéytti vanhoista alkuperdisnauhoituksista valmistamistaan
aanitteissé Kantolan uutta taiteilijanimed Eija Kantola. Menettelyn katsottiin
loukkaavan taiteilijasopimusta ja taiteilijan tekijanoikeuslain 3 §:n 1 momentin

mukaista isyysoikeutta.
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4.7 Teknisen suojauksen kiertdmisrikos

Immateriaaliloukkausten taloudelliset seuraamukset jaetaan kahteen luokkaan:

1. korvaukset hyvaksikayttamisesta (kayttokorvaus, hyvitys)
2. vahingonkorvaukset (haitta, k&rsimys, menetys tai vahinko).

Korvausvelvollisuus edellyttaa tahallisuutta tai tuottamusta. Tekijanoikeuslain mukaan
loukkaajan on aina suoritettava kohtuullinen hyvitys, vaikka han olisi tekoa tehdessaan
ollut vilpittdmassa mielessé eli ei olisi tiennyt loukkaavansa toisen tekijanoikeutta. Mi-
kali loukkaajan on tehnyt tekonsa tahallaan tai tuottamuksellisesti, hanen on lisaksi suo-
ritettava korvaus kaikesta muustakin menetyksesta. Korvausta voi joutua suorittamaan

my0s karsimyksesté ja muusta haitasta. (Pihlajarinne 2014, 159-160).

Seuraavassa korkeimman oikeuden tapauksessa oli kysymys taidevaarenndsten myymi-

sesta.

KKO 2007:63 TAIDEVAARENNOS

Kyseessa oli A:n ja B:n vilpittdmassa mielessa hankkimien taiteilija Aimo Ka-
nervan teosten taidevaarenndsten jalleenmyynnistd. Korkein oikeus totesi, etta A
ja B olivat hankkineet taulut aikomuksenaan myyda ne ansiotarkoituksessa edel-
leen. He eivét tienneet, etté taulut olivat Aimo Kanervan tekijanoikeutta loukaten
valmistettuja ja yleison saataville saatettuja taidevaarenndksia. A:n ja B:n ei voitu
heiddn oman kaupanvastuunsakaan vuoksi katsoa hydtyneen teosten kayttamises-
t4. Véaarennosten osalta tekijdnoikeuden loukkaus kohdistui olennaiselta osin te-
kijanoikeuslain 3 §:ss4 tarkoitettuihin moraalisiin oikeuksiin, jolta osin oikeutta
hyvitykseen ei ole. Edelld mainitut seikat huomioon ottaen korkein oikeus katsoi,
ettd A ja B olivat velvolliset maksamaan Aimo Kanervan oikeudenomistajille
hyvitystd, mutta hyvityksen maéra ei voinut olla korkea. Korkein oikeus arvioi

hyvityksen maaraksi 50 euroa taululta.

Hyvityksen méaraé arvioidessaan korkein oikeus totesi, ettd vertailukohdaksi so-
pivaa teoksen lainamukaisen kaytdn kustannuksia osoittavaa kayttékorvausta ei

ollut.
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5 Pohdinta

Tekijanoikeuslain tarkoituksena on suojata oikeudenhaltijan oikeuksia ja hdnen niista
saatavaan taloudelliseen hydtyyn, mutta samalla mahdollistaa rajoitussadnndsten mu-
kainen kaytto. Tekijanoikeuden kayttoon liittyvat Kiistat liittyvat siihen, miké taho voi
omistaa tekijanoikeuden, kuka sen alaista materiaalia saa kayttaa ja miten tai kenelle sii-
t& koituva taloudellinen hyoty kuuluu. Yh& useammin tyoelamassa kaytetddn menetel-
mid, sisaltoja, prosessia ja ohjelmia, joissa hyddynnetaan tekijanoikeudella suojattuja
tuotoksia. Lisaksi tyosuhteissa luodaan esimerkiksi uusia teoksia, joiden oikeuksien hal-
linnasta voi syntyé epaselvyyksia. Teoksien arvo syntyy yleenséa vasta tekijan ja yleison

vuorovaikutuksessa.

Tekijanoikeuslainsaddantd pohjautuu eri maissa erilaisiin I&htokohtiin ja kansainvéliset
sopimukset sisallytetdan kansalliseen lainsaadantoon. Kansainvélisten sopimusten kaut-
ta tavoitellaan vastavuoroisuutta eri maiden valilla seka lainsaddannén yhtendistamisté.
Tekijanoikeuslain tulkinta on yleensé lain suppeaa tulkintaa ja tekijanoikeuslaki vaikea-
selkoinen. Liséksi tekijanoikeustapauksia ylemmissé oikeusasteissa on suhteellisen va-

han ja monet tunnetuimmista tapauksista ovat vuosikymmenten takaa.

Rikosoikeudellisten seuraamusten osalta useimmat tekijanoikeuden loukkauksista ovat
rikkomuksia, miké& sinénsé on hyvé suuntaus lievempiin loukkauksiin. Koska asian-
omistajan on tehtdva rikosilmoitus ja syyttdja voi joissain tapauksissa vaatia syytetta
tarkeén yleisen edun nimissé, herda kysymys miten paljon loukkauksista jaa selvittamat-

ta.

Opinndytetyon laatiminen on ollut haastavaa oman toimintani takia, koska siirryin heti
takaisin ty0honi suoritettuani muut opintojaksot. Pitka tauko aloittaa tyé uudestaan on
vaatinut asioiden mieleen palauttamista monessa suhteessa. Liséksi koen, etté tekijanoi-
keuslainsdadénnon vaikeaselkoisuus ja lahdeaineiston hankkiminen on ollut hankalaa
niiden vahaisyyden vuoksi. Opinndytetyon aihetta valitessa minulla ei ollut selvaa ku-
vaa tekijanoikeuksista, mutta koen ettd kiinnostukseni aiheeseen on kasvanut tyon ede-
tessd. Tekijanoikeudet turvaavat luovan tydon myota syntyvien teosten oikeudet niiden

haltijoille. Nykyisin tekijanoikeudet liittyvat kiinteasti taloudellisiin oikeuksiin, erilai-
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siin tuotteisiin ja kaupallisuuteen enemman kuin taiteiden sivistyksellisten arvojen tur-

vaajana.

Tekijanoikeus aiheena sisaltaa lukuisia mahdollisuuksia tutkia sen historiaa, kansainva-
lista tekijanoikeuslainsaadantoa ja erovaisuuksia eri maissa, tekijanoikeuden loukkaus-

ten oikeustapauksia eri maissa seka hyvitys- ja korvauksia ja menettdmisseuraamuksia.
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