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Téassd opinndytetydssd selvitetddn koynndsten kdyttéd ympariston vihreyt-
tdjind ja kdyton rajoituksia rakennetussa ympéristossd. Kaupunkirakenteen
titvistyessd ja tonttikokojen pienentyessd kaupunkivihreédlle jaa yha va-
hemmén tilaa, jolloin koynnoksilld on entistd merkittdvampi rooli vihredn
kaupunkikuvan rakentamisessa. Koynndkset kuitenkin usein yhdistetddn
rakenteiden vaurioihin ja toisaalta kasvuolosuhteet seinustalla salaojien ja
routasuojien ldheisyydessd ovat haasteelliset.

Tamain opinndytetyon tavoitteena oli selvittdd asiantuntijoiden kokemuksia
koynnosten kaytostd julkisivuvihreytyksesséd ja tuottaa niiden perusteella
ohjeistusta elinvoimaisen ja turvallisen koynndsistutuksen rakentamiseksi.
Koynnosten nykyohjeistusta, etuja ja haittoja on kisitelty kirjallisuuskat-
sauksessa. Ammattilaisten kasityksid koynnosten kéytostd selvitettiin
haastattelemalla 37 viheralan ja kiinteistohuollon edustajaa. Koynndsten
kayttod julkisivuilla, niiden kasvuolosuhteita ja mahdollisia vaikutuksia
seindn kuntoon tutkittiin havainnoimalla 22 kdynndstd eri  Eteld-Suomen
kaupungeissa. Tyon tilaajana toimi Hameen ammattikorkeakoulun maise-
masuunnittelun koulutusohjelma

Tulosten perusteella koynnoksiin liittyvét negatiiviset kokemukset rajoit-
tuivat itsestddn kiipedvien kdynnosten aiheuttamin haittoihin. Huomatta-
vaa on, ettd kukaan haastateltavista ei tuntenut tapausta, jossa kdynnos oli-
si aiheuttanut rakennuksen pidasiallisen korjaustarpeen. Tutkimuksesta
saatujen tulosten perusteella laadittiin kdynnosten kéytolle seinustalla oh-
jeprosessikaaviot sekéd tarkennettu ohjekuva istutukselle. Asianmukaisesti
istutettuna, tuettuna ja hoidettuna kdynndsten kiytolle seinustalla ei tdiman
tutkimuksen mukaan ole esteitd. Julkisivukasvillisuuden positiiviset tekijét
olisi aika ndhdd myo6s Suomessa. Tuettujen kdynndsten vaikutusta seini-
rakenteeseen olisi kuitenkin syyté tutkia my0s kotimaisissa olosuhteissa.
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In this thesis the climbers as a facade greener are examined. Also the re-
strictions of the facade greening with climbers are researched. The urban
structure is compacting and the size of the plots is decreasing. The climb-
ers will have a more significant role for constructing a green townscape.
However the climbers are often connected to the damages of the construc-
tions and on the other hand the conditions are extreme on the side of the
buildings.

The aim of the thesis was to study the experiences of the specialists for the
climbers on the walls and then produce the instructions for a safe and vital
facade greening. The literary survey consists of the current instructions
and the pros and cons of the climbers. The conceptions of the specialists
were researched by surveying 37 representatives of the property mainte-
nance and green industry. The use of the climbers on the walls, the grow-
ing conditions and possible effects on the walls were examined by observ-
ing 22 climbers in the towns around southern Finland. This thesis is or-
dered by the Landscape design programme of the HAMK University of
Applied Sciences.

Based on the results all the negative experiences caused by climbers, were
related to self-clinging species. It is remarkable that none of the surveyed
experts knew a case where a climber would have caused a need for a reno-
vation. As a result of this study the guideline process charts for facade
greenery and defined planting picture were made. According to this study
there is no need to avoid the climbers when they are planted, supported
and their maintenance is taken care of properly. The positive factors of fa-
cade greenery should be recognized also in Finland. Still there is a need to
study how the supported climbers effect on walls in Finnish circum-
stances.
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Koynnokset seinustoilla

1

JOHDANTO

Koynnoksid on kéytetty vuosisatojen ajan verhoamaan seinustoja. Suo-
messa keskiajalla viljeltiin humalaa, kun talojen tdytyi kasvattaa sitid oluen
mausteeksi. Olut oli tuolloin yksi tapa maksaa verot Tukholman hoviin.
Villiviinit Suomeen toi tutkija Peter Kalm 1700-luvulla ja pian nidmé rehe-
vit kiipeilijit koristivat niin kartanoiden seinid kuin puutarhojen pergoloi-
ta (Kehittyva kiinteisto 2007, 26).

Viime vuosikymmenind koynnokset ovat kuitenkin saaneet jonkinlaisen
”pahiksen” roolin seinustalla. Kasvien ja erityisesti kdynnosten kayttod
seinien vierelld viltetddn, koska niiden sanotaan pitdvan seindpinnan kos-
teana, edistdvin lahoa ja murentavan rappausta. Uskotaan, ettd kdynnokset
pilaavat seinét (Kehittyva kiinteisto 2007, 26).

Moderni julkisivukasvillisuus kuitenkin eroaa tuosta perinteisestd villi-
viiniseindmastd. Uudessa ldhestymistavassa kdynnokset yhdistetddn osaksi
kaupunkiympériston suunnittelua (Newton 2007, 111). Edelldkévijana
maina ovat olleet Saksa ja Sveitsi, jossa 1980 -luvun ympaéristoherddmisen
myo6td kiinnostuttiin julkisivukasvillisuudesta sen kaupunkiympéristoon
tuomien hyotyjen vuoksi. Erilaisten tukiohjelmien avustamana esim. Ber-
liiniin istutettiin vuosien 1983 ja 1997 vililld 245 584 m? julkisivukasvilli-
suutta

Tamin opinndytetyon aihe "Koynnokset rakennetussa ymparistdssa” yh-
distdd maisemasuunnittelun ndkokulman kayttdd koynnoksid monipuoli-
sesti rakennetun ympariston vihreyttdjind ja teknisen ndkékulman raken-
teiden asettamista vaatimuksista. Aihe on Suomessakin ajankohtainen,
koska kaupunkirakenteen tiivistyessd ja tonttikokojen pienentyessd kau-
punkivihreélle jdd yhd vihemman tilaa, jolloin kdynnoksilld on merkitté-
vampi rooli vihredn kaupunkikuvan rakentamisessa. Kaupunkien kaavoi-
tuksessakin on viime vuosina ohjattu koynnosten kédyttoon. Ainakin Hel-
singin ja Hameenlinnan ldhiympdristdjen suunnitteluohjeissa ohjeistetaan
kayttdimadn koynnoksid asuin- ja paikoitustalojen seinustoilla seké pihara-
kennusten ja aitojen yhteydessd (Helsingin kaupunkisuunnitteluvirasto
2008, 29; Hiameenlinna 2008, 30; Himeenlinna 2006, 9).

Suomenkielistd kirjallisuutta kdynnoksistd on niukasti ja niiden kaytosta
modernissa julkisivuvihreytyksessé ei ollenkaan. Viime vuosina koynnok-
sistd on julkaistu parikin opinndytetyotd ruotsin kielelld. Carlquistin &
Wadmarkin (2009) aiheena Alnarpin yliopiston lopputydssd ~"Koynnos-
kasvit kaupunkiympéristossd” kasitellddn pitkdlti samoja teemoja kuin tés-
sdkin ty0ssd, esim. miten kdynnokset vaikuttavat seiniin. Ilmasto Etela-
Ruotsissa eroaa kuitenkin Suomen olosuhteista ja meillé ei ole ainavihan-
taa murattia kdytettdvissd. Toisessa opinndytetydssd “Julkisivukasvillisuus
ja sen kdyttomahdollisuudet Suomessa” (Siren, 2011) késitelldédn kdynnos-
ten lisdksi my0Os muita julkisivukasvillisuustyyppeja.

Koynnoksid késitelldédn tdssd opinndytetyossd julkisivukasvillisuutena.
Koynnosten muu kdyttd esim. maanpeitekasveina on rajattu tyén ulkopuo-
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lelle. Kirjallisuuskatsauksessa esitetddn timén hetkinen ohjeistus koynnos-
ten kdytolle seinustoilla sekd niiden aiheuttamia hyotyjd ja haittoja. Tut-
kimusrajauksena on koynnokset julkisten tai puolijulkisten rakennusten
seinustoilla.

Tamain opinndytetyon tavoitteena on selvittdd asiantuntijoiden kokemuksia
koynnosten kaytostd julkisivuvihreytyksesséd ja tuottaa niiden perusteella
ohjeistusta elinvoimaisen ja turvallisen koynndsistutuksen rakentamiseksi.
Tyon tilaajana on Hadmeen ammattikorkeakoulun maisemasuunnittelun
koulutusohjelma.
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2 RAKENNETTU YMPARISTO JA KOYNNOKSET

2.1

2.1.1

Rakenteiden vaikutus kasvupaikkaan

Rakennuksen seinusta on kasveille muuta pihaa kuivempi kasvupaikka,
silld se sijaitsee osittain raystddn alla ja toisaalta perustusten vaikutuspii-
rissd (Eskola & Tahvonen 2010, 72). My0s rakennuksen routasuojaus voi
vaikuttaa kasvualustan méaédraan.

Rakennuksen ympariston kuivatus

Rakennusmairdyskokoelman miirdyksen mukaan sade- ja sulamisvedet
on johdettava pois rakennuksen vieresti sekéd rakennuspohja on salaojitet-
tava veden kapillaarisuuden katkaisemiseksi (Suomen rakentamismai-
rdyskokoelma C2 2.2.1).

Rakennusta ympér6ivd maanpinta on suositeltavaa muotoilla 3 metrin
etdisyydelle rakennuksesta poispdin viettdviksi kaltevuudella 1:20. Kor-
keuseron tulisi olla vdhintddn 150 mm. Kasvualustan ei tule ulottua 0,5
metrid ldhemmads seindd. (VRT 11, 50.) Rakennuksen ldheisyydestd vesi

poistetaan sadevesiviemdrilld, ojittamalla tai muulla sopivalla tavalla
(RakMK C2 2.1.1. Ohje).

Rakennusta ympardivéan ulkopuolisen salaojan laen tulee sijaita perusmuu-
rin ja matalaperustuksen vieressé joka kohdassa anturan alapintaa alempa-
na, ja sen etdisyys rakenteesta pitdd olla vdhintddan 200 mm. (RT 81-
11000) ja enintiddn 1.5 m (Eskola & Tahvonen 2010, 59). Kuvassa 1 nikyy
salaojien asema perusmuuriin ndhden.

kapillaarikatkokerros
—suodatinkangas

i .
suodatinkangas — 1
Fo-"

|
1

salaojituskerros b"’ -
\/ L > 300
Nt Jo=te I
AR ORH -

=200 F 4 > 200 K QIUO mm‘putkl anturan lapi
(kuva 6) tai salaojituskerroksen
materiaalilla taytetty 200 mm
levea ura anturan ali, k2.3 m

Kuva 1. Salaojan sijainti perusmuurin tai matalaperustuksen anturaan ndhden (RT-
kortisto, kortti 81-11000).
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Sade- ja pintavesien suora padsy rakennuksen salaojajirjestelméin este-
tddn ulkoseindstd poispdin viettdvélld kerroksella. Kdytdnndssa kyseinen
kerros on routaeristyslevy, jonka viettivyys vastaa maanpinnan kaltevuut-
ta. Monissa ohjekuvissa on edelleen vaihtoehtona myos rakennuksesta
ulospdin viettdva vettd ldpdisemétdon maakerros.

Salaojien ympérystdyttd tehddén salaojasoralla, jonka ldpi vesi padsee
putkeen. Salaojan yldpuolella salaojasoraa on vihintddn 200 mm ja muilla
sivuilla vihintddn 100 mm. Jos rakennuksen salaojan alapuolella on suo-
datinkangas, voidaan putki asentaa suoraan muotoillun pohjamaan péélle.
Salaojan kallistus pitdd olla vdhintddn 0,5 % ja yleensd 1%. (Eskola &
Tahvonen, 2010, 58—60.)

2.1.2 Rakennuksen routasuojaus

Routasuojauksella estetddn pohjamaan jddtyminen perustuksen alla ole-
vassa jannityskentdssd. Kriteerind Suomessa on, ettd lampdétila ei laske 0
°C alapuolelle jinnityskentin reunalla. Routarajana pidetdan 1,9-2,7 m
syvyyttd, jota syvemmalle routa ei keskiméérin ulotu. Vaihteluvili riippuu
maantieteellisesti sijainnista ja maalajin laadusta. (VTT 2007, 11-12, 22.)

Lammitettyjen rakennusten routasuojauksella pyritddn pienentdmédédn ku-
van 2 mukaista ldmpovirtausta perusmuurin ldpi ja perustuksen alitse koh-
ti kylméa ilmaa. Yleinen routasuojausmenetelma on routaeristys, jossa pe-
rusmuurin viereen sen ulkopuolelle kallistettu, tai perustuksen alle vaa-
kasuoraan sijoitettu ldimmoneristys hidastaa Jimmon poistumista perustus-
rakenteen ymparistostd ja estdd roudan haitallista tunkeutumista eristeen
alle. (VTT 2007, 23-24.) Nykyisin pientalojen perustaminen toteutetaan
hyvin yleisesti matalaperustuksena, jossa perustussyvyys on routarajan
ylépuolella. Syvéperustus tehddidn roudattomaan syvyyteen. (Eskola &
Tahvonen 2010, 53.)

Pakkas-
virta
) |
o |
4]
[e]
S Sula maa
Maa (routa) ¢ Lampdvirta kylmenee
kylmenee .-~
_________ Jastymisessé

Jastymisrintama vapautuva |ampd

Kuva 2.  Lampdvirrat perustusten ymparistossda (VIT 2007, 23)

Perustustyyppi ja routaeristys méérittelevét osaltaan maanpinnan korkeus-
aseman rakennuksen vierustalla. Maanpinnan suuntaisesti sijoitetun routa-
eristeen suojaetiisyytend pidetddn véhintddn 300-500 mm. Maanpinnan
korkeuden seinén vieressd tulee olla vahintddn 300 mm alempana kuin si-
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sdpuolella olevan maanvaraisen lattian pinta. (Eskola & Tahvonen 2010,
71.)

Perustamissyvyyden optimoinnilla vaikutetaan rakennuskustannuksiin.
Pienentdmalld perustussyvyyttd vihenee kaivu- ja tdytttoiden méaard, seka
my0s perustusten massamenekki. Toisaalta perustussyvyyden pienentdmi-
nen taas lisdd routasuojauskustannuksia. Rakennuspohjan laadulla onkin
suuri merkitys perustamissyvyyden optimointiin, esim. erittdin kivisessa
lohkareisessa moreenissa matalaperustus on routasuojauskustannuksista
huolimatta taloudellisesti edullista. (VTT 2007, 4.)

Rakenne

1. Tasattu kaivupohja tai alussorastus 200 mm

2. Terasbetoniantura 600 mm ja kevytsoraharkkoperus-
muuri 300 mm

3. Routaeristys polystyreenilevyt 50...130 mm (tiheys
vahintaan 20 kg/m?) tai kevytsora 150...380 mm ilmas-
tovydhykkeen mukaisesti 1,0 m levyisena

4. Salaojitussora ja salaoja 100 mm

5. Kasvukerros tai kulkuteiden rakennekerrokset 400 mm

Ohjeet

* routaeristelevyt asennetaan tasatun ja tiivistetyn sora-
/mursketayton paalle perustuksista ulospain kaltevuu-
teen 1:10

* kulkuteiden kohdalla tehdaan routasuojaus 2,0-3,0 m
leveana ja kiilamaisesti ohenevana

Kuva 3.  Lampiméin rakennuksen kevytsoraharkkoperustus (RT 1995 Routasuojausra-
kenteet, kortti 81-10590).

Tamain hetkisten suositusten mukaan lampimilld rakennuksilla routaeris-
teen leveys rakennuksesta on Eteld-Suomessa 1,2 m ja Pohjois-Suomessa
1,5 m (Isover 2008, 4). Nurkkien ja sisddnkédyntien kohdilla eristepaksuus
ja ulottuvuus ovat tatdkin suurempia. Jos rakennuksen vierelld on paillys-
tettyjd pintoja, kannattaa routaeristeet jatkaa katkeamattomana siirtymakii-
lana alueen ulkopuolelle saakka. (VTT 2007, 60-61.)

Energiatehokas rakentaminen, kuten matala- ja passiivienergiarakennukset
ovat yleistyméssd, jolloin tyypillisesti myds maanvastaisen alapohjan
lammoneristdvyys paranee. Lisdksi [immoneristysvaatimukset ovat viime
vuosina kiristyneet, mikd aiheuttaa muutoksia maanvastaisen alapohjan
rakenteisiin. Alapohjan [dimmoneristivyyden parantuessa rakennuksen alla
olevan maapohjan ldmpétila laskee. Tdmé parantaa alapohjan kosteustek-
nistid toimintaa mutta lisdd perustusten routasuojauksen tarvetta. (Heikki-
nen & Airaksinen 2011, 3.)

2.2 Rakenteiden vaikutus kdynnoksen kasvuun

Rakennuksen seinusta on haastava ja huono kasvupaikka. Rakennuspohjan
kuivatus salaojaputkineen ja -sorineen pitdd huolta, ettd seindn vierusta
pysyy rutikuivana. Rakennuksen rédystdét ulottuvat useimmiten 600 mm
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pddhin seindstd, joka omalta osaltaan lisdd kasvupaikan kuivuutta. Lisdksi
routaeristeet voivat olla vain 300 mm syvyydelld maanpinnasta, jolloin
VRT’11:n vihimmadiiskasvualustasyvyys koynnoksille, joka on 600 mm,
tayttyy vain puolittain.

Seinustalla 1dmpoétila voi nousta hyvin korkeaksi. Eteldseinusta on aurin-
gonpaisteella joka tapauksessa ldmmin paikka, mutta jos seind on tumma,
tai esimerkiksi metallia ja jos tuennatkin ovat metallivaijereita, lampotila
voi nousta hyvinkin korkeaksi, jolloin kdynndksen versot voivat vaurioi-
tua. Aihetta on késitelty myds luvussa 4.2 kdynnostukien materiaalit. Kos-
ka kasvuolot ovat heikot, kasvi kérsii, stressaantuu ja menettdd vastustus-

kykynsi tauteja ja tuholaisia vastaan, jolloin se on alttiimpi tuhoutumaan
(Alanko & Kahila 2003, 17).

2.3 Rakennusta kuormittavat ymparistotekijat

Rakenteita kuormittavat rasitus- ja olosuhdetekijit voivat olla ulkoisia, ku-
ten sddrasitukset. Muut rasitustekijit ovat rakennuksen kdytostd johtuvia ja
rakenteen tai materiaalin sisdisistd tekijoistd johtuvia.

Rakennuksen ympaéristdstd ovat perdisin ilmastolliset rasitustekijat: Satei-
ly, lampo, vesi eri muodoissaan, ilma ja sen sisdltdmdt aineet, saasteet,
pakkasrasitus ja tuuli. My0s maaperin aiheuttamat rasitukset kuten, maan-
paine, veden paine, routa, maaperdn lampd ja kosteus sekd kemialliset ja
biologiset rasitustekijit ovat ymparistostd aiheutuvia rasitustekijoita.

Kosteus eri muodoissaan on useimpien rakenteiden pahin rasitustekija. Se
on osallisena ldhes kaikissa merkittdvissad turmeltumisilmidissd. Tarkeim-
mat kosteusldhteet ovat sade, ulkoilman kosteus, maaperdnkosteus eri
muodoissaan, rakennuskosteus, rakennuksessa kdytettdva vesi sekd erilai-
set vuotovedet (kuva 4). Kosteusldhteiden vaikutus vaihtelee huomattavas-
ti rakennuksen kayton, vuodenaikojen, sddnvaihteluiden ja vuorokausiryt-
min mukaan. (Pentti 1994, 70-73.)
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Kuva4.  Rakennuksen kosteusldhteitd (TTY, 2010).

Kosteus vaikuttaa rakenteeseen ja sen toimivuuteen monin tavoin.
Useimmissa turmeltumisilmidissd, kuten pakkasrapautumisessa, korroosi-
ossa ja lahoamisessa kosteudella on ratkaiseva merkitys. Monet turmeltu-
misilmiot voivat tapahtua vain, jos kosteus ylittdd ns. kriittisen kosteuden.
(Pentti 1994, 74.)

Julkisivuille tulevan sateen maérd on karkeasti noin puolet maahan vaaka-
pinnalle tulleen sateen méaéréstd. Eri julkisivujen saaman viistosaderasi-
tuksen méadrd vaihtelee mm. vallitsevien tuulensuuntien, pisarakoon, pisa-
ran putoamisnopeuden sekéd tuulennopeuden mukaan. Vetend tai réntdnd
tuleva sade on Suomessa tullut yleensé eteldn ja lannen suunnilta. Pohjoi-
sesta tulevat sateet ovat olleet yleensd lunta. Tadméa nékyy myds julkisivu-
jen vaurioitumisessa, pakkasrapautuminen on eteld- ja lansijulkisivuilla
huomattavasti yleisempdd kuin muilla julkisivuilla. Lumisateesta ei sellai-
senaan ole haittaa julkisivuille, koska se ei pddse imeytyméédn rakenteen
huokosverkostoon. Tastd syystd pohjoisjulkisivut ovat yleisesti paremmas-
sa kunnossa kuin muut julkisivut. (Lahdensivu 2010, 7.)

[Imastonmuutosennusteiden mukaan sateisuus ja tuulisuus tulevat kasva-
maan, jolloin julkisivuille sataa entistd enemmaén vetti. Seinien kosteusra-
situstason alhaisena pysymisen kannalta on tarkeéd, ettd vedenpoistojérjes-
telmét ovat kunnossa, pellitykset ovat ehjid ja suojaavat rakennetta suunni-
tellusti, sekéd rakenneosien viliset elastiset saumat ja maalipinnat ovat eh-
jid. (Lahdensivu 2010, 53, 56.)

Erilaiset rasitustekijét eivét yksinomaan vaikuta rakennuksen elinkaareen.
Huollolla ja korjauksella ja erityisesti niiden puuttumisella voi olla huo-
mattava vaikutus rasitustasoon ja sitd kautta rakennuksen kayttoikddn
(Pentti 1994, 70).
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2.4 Koynnosten edut seinustalla

Vilimeren alueella on tunnettu koynnosten edut jo 2000 vuoden ajan. Pa-
latsien kapeat takapihat olivat viinikGynndsten peitossa, jotka tarjosivat
hedelmien lisdksi varjoa ja viiledmpdd ilmaa. Keski-Euroopassa 1500 —
luvulla viinikdynnoksid kasvoi linnoissa ja kylissd. Koynndsten edut ovat
siis tunnettu jo pitkddn, mutta varsinainen tutkimus vihreiden seinien vai-
kutuksesta kaupunkiymparistoon alkoi 1980 —luvulla erityisesti Saksassa
ympaéristotietoisuuden lisddntymisen myd6td. (Kohler 2008, 423—424.)

2.4.1 Esteettiset hyodyt

Julkisivukasvillisuudella, kuten muullakin kasvillisuudella parannetaan
urbaanin ympériston viihtyvyyttd (Dunnett & Kingsbury 2008, 10). Tut-
kimukset ovat osoittaneet, ettd viheralueiden vaikutus ithmisen terveyteen
on merkittdvd niin fyysisesti kuin psyykkisesti (Korpela 2001, 8-11; Ul-
rich 1986, 29). Suurilla koynnoksilld voidaan pehmentdd kovia pintoja ja
lisdtd vihreyttd kaupunkitilothin. Koynndkset on perinteisesti ndhty raken-
nuksen lisénd, jossa koynnoksilldi on mahdollisesti peitetty arkkitehtien
virheitd (Alanko & Kahila 2003, 17), mutta uudessa ldhestymistavassa,
jonka pioneerikohteet ovat Saksassa ja Sveitsissd, ne yhdistetddn osaksi
kaupunkiympériston suunnittelua (Newton 2007,111).

Yksinkertainen syy kasvattaa kdynnoksid on, ettd ne ovat kauniita. Niilld
on kaunis lehdistd, monet lajit kukkivat ja erdiden lajien kukat tuoksuvat-
kin. Vaikka ikivihredt koynnokset eivit Suomessa menestykéén, loistavat
syysviérit ja koristeelliset hedelmét ndyttdvét hyviltd jopa alkutalveen asti.
(Alanko & Kahila 2003, 16-17.)

Seindt ovat kaikille nédkyvé osa rakennusta ja niiden vihreyttdmiselld voi-
daan parantaa sen identiteettid ja ainutlaatuisuutta Japanissa tehdyn tut-
kimuksen mukaan ohikulkijat kokivat vihreédt seindt hyvin positiivisina.
Tallaiset kaupunkikuvan lisdelementit heijastuvat positiivisesti kiinteiston
omistajan tai asukkaiden, seké rahoittajien imagoon. (Berlin Bauen 2010,

Kuva 5.  Villiviinien syysvéri aurinkoisella paikalla loistavan punainen.
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2.4.2 Koynnosten seindd suojaavat vaikutukset

Toisin kuin yleisesti uskotaan, kdynnokset seinustoilla voivat omalta osal-
taan auttaa suojaamaan seinid. Osa kasveista pystyy muodostamaan seinil-
le suojaavan peitteen tiiviilld lehdistollaén. Tiivis lehdistd vdhentdd sekd
ilmaston ettd fyysisten ja kemiallisten tekijoiden aiheuttamaa kuormitusta.
Finke & Osterhoffin (2001) mukaan seurauksena on rapautumisen ja kos-
teuden pienentyminen, parempi lammdoneristyskyky ja sisdilman laatu. Ta-
loudellisesti ajateltuna investointi kdynnoksiin kannattaa. (Siren, 2011,
12.)

Koynnokset suojaavat seinid kovilta rankkasateilta ja rackuuroilta. Viher-
seind my0s vidhentdd sateen aiheuttaman takaisinroiskumisen haittoja.
(Newton, 2007,111; Dunnett & Kingsbury 2008, 197.) Sateella koynnos-
kasvit ottavat vastaan suuren osan seindin tulevasta kosteudesta, jolloin
vesi valuu maahan, eikéd seind kastu ollenkaan (Alanko & Kahila 2003,
18).

Koynnokset voivat myds suojella moderneja julkisivuja ultraviolettisétei-
lyn aiheuttamilta vaurioilta (Newton, 2007,111; Dunnett & Kingsbury
2008, 197). Kesdlla, jolloin auringonpaiste on voimakkaimmillaan ja kas-
vit lehdessd, koynnoskasvit estdvit tehokkaasti UV-sdteiden paddsyn seini-
pintaan. Siteily aiheuttaa maalin pois rapautumista. Alttiita auringon sitei-
lylle ovat erityisesti rakennusten kaakon- eteldn, ja lounaanpuoleiset sei-
nit. (Alanko & Kahila 2003, 18.)

Kasvien tuoma suoja voi vdhentdd seinien korjaustarvetta. Berliinissd teh-
ty tutkimus osoitti, ettd vain 1 % tutkituista seinistd, jotka olivat kdynnos-
ten peitossa, olivat vilittomén korjauksen tarpeessa, kun taas 83 % seinisti
oli tiysin ehjid ja 16 % oli pienid vaurioita. Tutkituista seinistd 50 % oli
rapattuja ja noin 35 % betoniseinid. Kasvillisuuden keski-iké oli 32 vuotta
ja seinid ei oltu korjattu sind aikana. (Kohler 1993; Finke & Osterhoff,
2001, teoksessa Siren 2011, 12.)

Englannissa Oxfordin yliopiston kolmevuotisessa projektissa tutkittiin mu-
ratin vaikutusta historiallisten rakennusten seiniin eri puolella maata. Tu-
losten mukaan muratti toimi kuten ldmpdpeite seindlle, nostaen seindn
lampétilaa keskiméérin 15 % kylmélld ilmalla ja viilentden pintalimpoti-
laa 36 % helteelld. Seindt, jotka olivat muratin peitossa, olivat vihemmén
alttiita jadtymisen, vaihtelevan lampdtilan, ilmansaasteiden ja suolan aihe-
uttamille vaurioille kuin paljaat seindt. (Stenberg 2010, 23, 30.)

Seindn kosteus ei tutkimuksen mukaan ollut riippuvainen kéynnoksesta
vaan seinin ilmansuunnasta. Suhteellisen kosteuden keskiarvo oli hienoi-
sesti, muttei merkittdvasti korkeampi muratin peittdmillé seinilld, kuin pal-
jailla seinilld. Merkittiava tulos kuitenkin oli, ettd vuorokautinen kosteuden
vaihtelu muratin alla vdheni keskimé&érin 2,7 kertaisesti. Toisaalta tutki-
muksessa ei ole vield saatu selvyyttd, pitddkoé koynnds seindn kosteana.
(Stenberg 2010, 27, 32-33.)
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2.4.3 Koynnosten vaikutus energian kulutukseen

Koynnosten avulla voidaan pienentdd rakennuksen maksimildmpdtilaa
huomattavasti varjostamalla seindt auringolta. Pdivittdistd lampdtilan vaih-
telua voidaan pienentdd jopa 50 %. Kohlerin (1993) mukaan viilentdvédn
vaikutuksen tehokkuus riippuu ensisijaisesti varjostetun alueen kokonais-
pinta-alasta. Koynndksen paksuus on toisarvoinen tekijd. Yhdessad eristé-
vin vaikutuksen kanssa seindn pinnan ldmpdtilan vaihtelua voidaan pie-
nentdd 10—60 °C:n vilille 5-30 °C:een. (Dunnett & Kingsbury 2008, 195.)
Brightonin yliopistossa tehdyssd tutkimuksessa huonetta varjostettiin
koynndsseindmalld, jossa kasvoi raatithuoneenviinid (Parthenocissus quin-
quefolia). Varjostettu huone oli 4-6 °C:tta viiledmpi kuin kontrollihuone
lampimimpind kesdpaivind. (Ip, Lamn & Miller 2010, 81-88.)

Koynnokset eivét ainoastaan viilennd varjostamalla vaan my0s haihdutta-
malla. Berliinissé tutkittiin 2003-2008 kolmen yliopiston (Technical Uni-
versity of Berlin, Humboldt University ja University of Applied Sciences
NeubrandenburgGreenRoofCentre) ja Berliinin kaupungin yhteisprojektis-
sa koynnosten kdyttdd ekologisessa rakentamisessa. Fysiikan laitoksen,
Adlershofin sadevedet kerdtdédn katoilta ja kdytetddan 150 kasviastian kaste-
luun, jotka on sijoitettu viidelle seinélle (kuva 6). Tutkimuksen tuloksena
julkaistussa hulevesien hallinta —oppaassa (Senat die Berliner 2010) koros-
tetaan, miten kdynnoskasveilla voidaan varjostaa rakennuksia. Kun kasvit
on istutettu lasiseindn eteen, ne estdvit kesdisin auringon séteilyn tulon,
jolloin rakennukset eivit ylikuumene. Talvella, kun lyhytaaltoinen siteily
on toivottavaa, kdynnokset ovatkin pudottaneet lehtenséd. (Senat die Ber-
liner 2010, 35.)

Kuva 6.  Adlershofin Fysiikan laitoksen seindn suunnittelussa on yhdistetty nykyai-
kainen arkkitehtuuri eldviin keinoihin vdhentdd sen negatiivisia ympéristo-
seurauksia (Dunnett & Kingsbury 2008, 199; kuva: Schmidt, Senat die Ber-
liner 2010, 34).

Kasvien haihdutus myo6s viilentdd rakennuksia vihentdmalld sisddn tule-
vaa pitkdaaltoista sdteilyd. Perinteiset auringonvarjostimet véahentivét si-
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sddn tulevaa lyhytaaltoista sdteilyd, mutta muuttavat auringon séteilyn
lammoksi ja pitkdaaltoiseksi séteilyksi. Vain veden haihduttaminen hajot-
taa 1dmmon ja siirtdd latentin energian ylempiin ilmakehén kerroksiin. Fy-
siitkan laitos teki tarkkoja mittauksia koynnoskasvien haihduttamiskertoi-
mista. Keskiméérdinen paivittdinen haihdutusmairi oli kasvien peittdmal-
td pinnalta 10 - 15 1/ m2, jolloin jddhdytys vastasi 280 kWh rakennuksen
seindd kohden piivéssa. (Senat die Berliner 2010, 35.) Kuvassa 7 on esi-
tetty Adlershofin vihredn seinin keskiméérdinen haihdutus neliétd kohden
vuorokaudessa.

[mm/d] [kWh/m?d]
Real evaporation of a 30 204
facade greening from
plant containers. Average
daily water consumption M
17,0

from soak irrigation system 25
for a period of 2 summer
months (mm/day and
evaporation equivalent
inkWh)

= Southfacade
ground floor

——— South facade
1st floor

= South facade
2nd floor

= Courtyard 5
ground floor

= Courtyard 5
1st floor

= Courtyard 5
2nd floor

[h]

2 2 2 2 2 2 2 2 9 9 9 9 9 2 9 9 9 9 2 2 9 9 9 9
8 8 & & 8 &8 8 8 & § & & & & & & & & & & 8 & & &
S & & @M ¥ H ¥ R ® & S - N mF¥ NP R B S G o 8 X

Kuva7.  Vihredn seindn keskimdirdinen haihdutus. Adlershofin fysiikan laitos,
15.7.2005 - 14.9.2005. (Senat die Berliner 2010, 36.)

Perinteisten auringonvarjostinten etu kdynnoksiin ndhden on, ettd niitd
voidaan sdidtidd tarpeen mukaan pilvisind ja aurinkoisina pdivind. Tutki-
muksessa kuitenkin ilmeni, ettd kayttdjat olivat tyytyvdisempid koynnok-
siin ikkunoiden edessd kuin perinteisiin varjostimiin. (Senat die Berliner
2010, 35.)
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Kuva 8.  Consorcion toimistotalon ldnsiseinin kuumentumisen aiheuttama ongelma
ratkaistiin viherseindmaélld Santiagossa Chilessi. Seinén ja viherseindn vélis-
sd on kunnon tila, josta ldimmin ilma padse poistumaan. (Kuva: Brownevan,
teoksessa Uffelen 2011, 28-30.)

2.4.4 Ilmanlaadun parantaminen

Koynnokset, kuten muutkin kasvit parantavat ilmanlaatua kayttdmalla hii-
lidioksidia ja tuottamalla happea fotosynteesissd (Peck, Gallaghan, Kuhn
& Bass 1999, 26). Kasveista haihtuu lisdksi melkoisia maérid vettd kuu-
mina pdivind, minkd ansiosta kasvien ldhelld ilmankosteus kasvaa (ilma
raikastuu) ja ldmpotila laskee useilla asteilla. Lisdksi kosteuden haihtumi-
nen panee ilman liikkeeseen.(Alanko & Kahila 2003, 20.)

Koynnosten on osoitettu olevan hyvin tehokkaita sitomaan pdlya ja ilman-
saasteita solukoihin, jotka ne tiputtavat syksylld. Kohlerin (1993) tutki-
muksessa kadmium- ja lyijypitoisuuksien todettiin olleen korkeimmat
kuolleissa kasvinosissa. Ndmé raskasmetallit kasvi sitoi ilmasta ja sateesta
muotoon, jossa ne syksylld putosivat maahan. Korjaamalla pudonneet leh-
det ja kuolleet oksat, voidaan vdhentdd raskasmetallien maardd kaupun-
kiympaéristossd. Saasteen sitomiskyky on suhteessa lehtipinta-alan maa-
rddn seindlld, joka voidaan esittdd lehtialaindeksilld. Mitd korkeampi in-
deksi on, sitd tehokkaampi epdpuhtauksiensitoja kasvi on. Indeksit kolmel-
le Saksassa yleisimmin kaytetylle lajille ovat: Parhenocissus quinquefolia,
1,6-4,0; P. Tricuspidata, 2,0-8,0 ja Hedera helix, 2,6-7,7. (Dunnett &
Kingsbury 2008, 197.) My6s Oxfordin yliopiston tutkimuksessa todettiin,
ettd muratti sitoi erityisen hyvin pienid hiukkasia (>2,5 um) ja toimii
hiukkasnieluna (Stenberg T. 2010, 35).

Thonnessenin (2002) tutkimuksessa mitattiin raatihuoneenviinin (P. 77i-
cuspidata) lehtiin kertyvid raskasmetalleja kasvikauden ajan kevééstd syk-
syyn (kuva). Koynnos sijaitsi Diisseldorftissa, keskusta-alueella, vilkaslii-
kenteisen kadun varrella olevan rakennuksen seinustalla. Kuvassa 9 on
tutkimuksen mitaustuloksia. Virilliset palkit kuvaavat raskasmetallien (Al,
Cd, Co, Cr, Cu, Fe, Ni, Pb) yhteenlaskettuja pitoisuuksia eri korkeuksilla
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katutasosta: 2,0 m, 4,5 m, 7,5 m, 10,5 m ja 13,5 m. Pilkulliset palkit ku-
vaavat ainepitoisuuksia puhdistetusta lehdistd. Korkeimmat pitoisuudet
16ytyivat lehdistostd syksylld 2 metrin korkeudesta. Tutkimus osoitti,
kuinka ilmansaastekonsentraatio on merkittdvasti korkeampi ldhelld
maanpintaa, ja ettd raatihuoneenviini soveltuu hyvin puhdistamaan kau-
punki-ilmaa. (Kohler 2008, 431.)

Taso kadun pinnasta

Kesa
Ainepitotbuus .
Kevat

Kuva9.  Epépuhtauksien kasvava konsentraatio raatihuoneenviinin (P. Tricuspidata)
lehdissd kasvikauden aikana kevadstd syksyyn. (Thonnessen 2002, modifioi-
tu, artikkelissa Kohler 2008, 431)

Vaikka suoria tutkimustuloksia ei kdynndsten vaikutuksista hengitystiesai-
rauksien vihenemiseen ole, on pienhiukkasten ja polyn vaikutus keuhko-
sairauksiin selvd. Maailmalla on tehty korkealuokkaisia viherseinid, joiden
tarkoituksena on ollut parantaa kaupunkiympdriston ulkoilman laatua.
Yksi esimerkkiprojekti on kuvassa 10 ndkyvd MFO puisto Zurichissa,
Sveitsissd, jossa puisto koostuu monikerroksisesta pergolarakenteesta, jos-
sa koynnokset kasvavat (Newton 2007,112.)

Kuva 10. MFO puistoon Zurichissa istutettiin rakennusvaiheessa 104 eri lajiketta edus-
tavaa kdynnostd. (Dunnett & Kingsbury 2008, 222-223; kuva: Jakob AG.)
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2.4.5 Koynnosten vaikutukset kaupunkisaareke —1lmiéon

Kaupunkisaarekeilmié on kaupunkialueiden ominaisuus, jonka seuraukse-
na kaupunkialueen lampdtila nousee ymparistdddn korkeammaksi. Ilmio
johtuu muun muassa rakennusten ja asfaltin lammonsidontakyvystd, seka
kaupunkipintojen pienemmasti heijastavuudesta. Kasvien peittdmait seinit
pysayttavit sekd valo- ettd lamposéateilyn. Kasvit joko heijastavat osan au-
ringon séteilystd tai kdyttdvit sen omissa prosesseissaan, kuten hengitys-
haihdunnassa. Kasvillisuus estdd ndin siteilyn muuttumisen ldmpoenergi-
aksi rakennusten pinnoille ja on siten vihentdmassd ylimaardistd lammon-
nousua. (Newton 2007, 58, 107.) Kasvien kdyttd kaupunkisaarekeilmion
lieventdmiseksi ja ympdriston laadun parantamiseksi onkin tulossa keskei-
seksi suunnittelundkdkulmaksi modernissa arkkitehtuurissa (Ip 2010, 88).

Kuva 11. Zurichissa sijaitsevan ostoskeskuksen parkkihallin Sihlcityn ja Rimilla sijait-
sevan Ex Ducatin kdynndsseinit. (Kuvat: Jakob AB, Domenicali, teoksessa
Uffelen 2011, 64).

2.4.6 Melun torjunta

Monilla suomalaisilla on késitys, ettdi Suomi on hiljainen maa, jossa melu
el ole eikd tule olemaan ympdiristdongelma — toisin kuin muualla maail-
massa. Tamai ei pidd paikkaansa. (Simonen 2011, 4.) Melua pidetédén tilla
hetkelld yhtend yleisimmasté ja tdrkeimmistd ympéariston laatua huononta-
vista tekijoistd (Jauhiainen ym. 2007,7) Suomessa 800 000 -900 000 ih-
mistd asuu alueella, jolla ymparistomelu ylittdd 55 dB:n ohjearvon (Liiko-
nen & Leppédnen 2005, 39).

Kasvillisuuden teho meluntorjunnassa perustuu kolmeen eri tekijaian. Kas-
villisuudella tulisi peittdd ndkymaé tiealueelle (tai melun muuhun aiheutta-
jaan), koska useat tutkimukset ovat osoittaneet, ettd melu ei haittaa ihmista
niin paljon, silloin kun melunldhde ei ole nékyvissd. Tami psykologinen
vaikutus on tutkimusten mukaan yhtd tehokas kuin melun voimakkuuden
oikea viheneminen 2—6 desibelilld. Toiseksi kasvillisuuden juuret kuoh-
keuttavat maaperidd, mika lisdd melun imeytymistd maaperdédn ja vihentda
ndin melun kaikumista. Kolmanneksi kasvillisuus torjuu melua itsesséén.
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Kasvillisuuden tulee olla tarpeeksi korkeaa, monikerroksista ja ikivihreitd
kasveja sisdltavdd. Kasvillisuus vyohykkeelld saisi olla jonkun verran le-
veyttd, silla kasvillisuus vaimentaa litkennemelua metrin matkalla kor-
keintaan 0,02—1 desibelin verran. Myos lehtien tiheys, asento ja karvai-
suus vaikuttavat melunvaimennusominaisuuksiin. Yleisesti ottaen voidaan
sanoa, ettd tihedssd sekalaisessa lehtiasennossa olevat paksut tai karvaiset
lehdet ovat melunvaimentamisessa hyvid. (Simonen 2011, 139.)

Saksassa on tutkittu kdynndsten meluntorjuntakykyé. Tutkimuksissa on
todettu raatihuoneenviinin vihentdneen melua jopa 5 dB (A) ja muuritata-
rin 2-3 dB (A). Liséé tutkimusta kuitenkin tarvitaan vihreiden seinien me-
lutorjunta potentiaalista (Kohler 2008, 429, 434). Varsinaisten melunvalli-
en maisemoiminen koynnoskasveilla on kuitenkin kéyttokelpoinen mene-
telmé, jossa kasvit vield tehostavat seindmén tehoa absorboimalla osan
melusta ja epdpuhtauksista (Dunnett & Kingsbury 2008, 201).

2.4.7 Koynnosten vaikutus kaupunkiluonnon monimuotoisuuteen.

Suomi on kaupungistunut viime vuosikymmenind. Jo 84 % véestdstd asuu
taajamissa ja useista kaupunkiseuduista on muodostunut laajoja talous ja
tyossdkdyntialueita (Niemeld ym. 2010, 203). Kaupunkien laajeneminen ja
maankdyton muutokset heijastuvat myods luonnon monimuotoisuuteen hei-
kentdmélld kaupunkialueiden luonnon monimuotoisuutta (Heikkinen,
2007, 115). Luontoalueet pirstoutuvat yhéd pienemmiksi ja eristyneemmik-
si. Niiden vélinen luonnonvuorovaikutus ja eldinten liikkuminen katkeaa.
Kaupunkialueella hyvin kapeakin viheryhteys tai rakennetun alueen reu-
nalle jddnyt joutomaa riittdd eldinten liikkumiseen. Muualla Euroopassa
asutuksen ja maankdyton tiiviys muodostaa luonnonalueille verkostomai-
sen rakenteen, joissa yhdistdvdnd tekijand lyhyilld matkoilla voivat olla
jaljelle jaaneet puukujat, vesistdjen varret tai jopa pensasaidat. (Vire &
Krips 2005, 3, 9-11)

Suomessa kaupunkiluontoa on tutkittu vain vihén, eikd urbaaneja kaupun-
kiluontotyyppeja tunneta. Luontodirektiivissd ja luonnonsuojelulaissa on
madritelty uhanalaiset ja arvokkaat luontotyypit, mutta kaupunkiluonnon
tyypitystd ei ole tehty. Kaupunkiluonnon kartoitusta on tehty harvoissa
kaupungeissa. Kaupunkiluontoon liittyvét keskeisesti sosiaaliset, kulttuu-
riset ja esteettiset seikat. Yhdyskunnissa luonnon monimuotoisuuden sii-
lyttdminen onkin useammin perusteltua ndilld eikd niinkddn biologisilla
syilla. (Erola 2008, 57-58.)

Vaikka erityisté tietoa koynnoksistd suhteessa kaupunkiluontoon ja esteet-
tisen laadun kokemukseen on hyvin vahin (Attwell, Kristoffersen, Plovst-
rup & Ostergaardym 1993, 8), on todettu, ettd koynndskasvit seinilld hyo-
dyttavat merkittidvasti eliostdd ja niilld voidaan parantaa kaupunkialueiden
biodiversiteettid. Koynnoksilld voidaan hyodyntdd pystysuora tila, joka
muutoin olisi elotonta. Koynndsten kayttd seinilld mahdollistaa huomatta-
van suuren elintilan viemilld samalla vain vdhdn maa-alaa. Vihredt seinét
toimivat my0s kulkureitteind maan ja mahdollisen viherkaton vélilla.
(Newton 2007, 105.)
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Koynnoskasvit tarjoavat elinympariston selkidrangattomille, kuten hyontei-
sille ja hamihékeille, jotka vuorostaan ovat ravintoa hyonteisid syoville
linnuille ja lepakoille (Newton 2007, 105). Ne houkuttelevat perhosia,
kukkakérpdsid, kovakuoriaisia, mehildisid, mutta my6s muurahaisia, lehti-
kirvoja ja himéhékkeji (Alanko 2003, 20).

Koynnoslajien ominaisuudet, kuten oksiston tiheys ja rakenne, kukinta-
aika ja mahdollinen marjojen tai hedelmien tuotto vaikuttavat sithen, mi-
ten seind toimii elinympdéristona eri lajeille (Newton, 2007, 105). Kohlerin
(1993) mukaan elinympaériston houkuttelevuus riippuu myos kéytetysti
seindmateriaalista, esimerkiksi, onko seindssd mahdollisia halkeamia (Si-
ren, 2011, 16). Erityisen hyvd monimuotoisuutta lisddvd koynnés on mu-
ratti, joka ikivihrednd tarjoaa talvehtimispaikan hyonteisille ja suojapaikan
linnuille. Silld on myds pesien tekoon soveltuva voimakkaasti haarova ok-
sisto ja myohédédn kukkivana sen tuottama mesi on arvokasta hyonteisille.
(Dunnet & Kingbury 2008, 198; Newton 2007, 105.) Suomessa muratti ei
ainakaan vield menesty, niin ettd sitd voitaisiin kayttda julkisessa viherra-
kentamisessa.

Biodiversiteetin kannalta lajit, jotka tuottavat hedelmié, marjoja tai metta
ovat hyvid. Suomessa menestyvistd erityisesti tuoksukdynnoskuusama
(Lonicera caprifolium) houkuttelee perhosia (Mikkola & Tanner 2001,
182).

Kuva 12. Tuoksukdynndskuusama houkuttelee erityisesti yoperhosia (Kuva: Lehmus-
kallio)

2.5 Koynnosten haitat seinustalla

Koynnos voi aiheuttaa vaurioita rakennukselle, jos laji on sopimaton ky-
seiselle seindmateriaalille tai kdynnds kasvaa paikoissa, jotka tulisi pitda
puhtaana kasvillisuudesta (Newton ym. 2007, 122). Attwellin (1992) mu-
kaan kOynnosten aiheuttamat haitat ovat usein liioiteltuja. Suurin osa on-
gelmista on johtunut siitd, ettei kdynnosten ominaisuuksia ole tunnettu ja
ettd kasveja ei ole hoidettu (Attwel ym. 1992, 9). Myo6s Newtonin mukaan
huollon puute on syy rakenteiden mahdolliseen vaurioitumiseen, ja vuosit-
taiset tarkastukset ovatkin suositeltavia (Newton ym. 2007, 122). Haittojen
esiintyminen on vaikuttanut kasvillisuuden suunnitteluohjeisiin. Esimer-
kiksi VTS-kodit asuntopihojen hoito-ohjeessa kielletddn kdynndsten istut-
taminen talon viereen, koska ne kiemurtelevat talon rdystisrakenteisiin
(Koskelin, 2010, Liite 6).

Aikaisemmin seinilld kdytettiin itsestddn kiipedvid kdynnoksid, Suomessa
villiviinilajeja, ja ndmi ovat luoneet mielikuvan, mitd kdynnokset ovat
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25.1

seinustalla. Kirjallisuudessa mainitut kdynnosten aiheuttamat ongelmat
koskevatkin 1dhinna juuri itsestdén kiipedvid koynnoksié.

wd o A 4 1 I
4 P

Kuva 13.  Villid vihreyttd, joka hoitamattomana etenee joka koloon.

Tarttumalevyjen ja kiipimédjuurten aiheuttamat haitat

Koynnoksen saa repimélld alas, mutta kdrhien pait istuvat tiukasti kiinni
alustassa (Kehittyvd kiinteistd 2007, 26). Itsestddn kiipedvit koynnokset
aitheuttavatkin kosmeettisia haittoja, kun kasvusto on leikattua alas. Tart-
tumajuurista ja —levyistd jaa pintaan osia, mutta tanskalaisen tutkimuksen
mukaan ongelma on ainoastaan visuaalinen, eikéd vaikuta tiiliseindn kun-
rapatusta seindstd, osa rappauksesta irtoaa niiden mukana (Réity 2009,
183).

Toisaalta Kohler (1993) tutki rapattujen seinien kuntoa Berliinissd, joissa
oli kasvanut itsestddn kiipedvid kdynnoksid. 83 % seinistd oli vahingoit-
tumattomia, 16 % oli ndhtévissé jotain vaurioita ja 1 % vakavia vaurioita.
Seindt, joissa oli vakavia vaurioita, olivat joko hyvin vanhoja tai rappaus
huonolaatuista. (Dunnett & Kingsbury 2008, 230) Itsestddn kiipedvid
koynnoksid tulisi kuitenkin valttdd maalatuilla tai rapatuilla pinnoilla tai
ainakin huoltaa sdénndllisesti, jotta ylos ei muodostu painavaa kasvustoa,
joka voi repdistd kasvin rappauksineen alas (Attwel ym. 1992, 9).
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Tarttumajuurten paksuuskasvu voi aiheuttaa halkeamia betoniseiniin
(Attwel ym. 1992, 9) ja rapattuihin seiniin (Dunnett & Kingsbury 2008,
230). Nykyaikaisessa arkkitehtuurissa seinissd ei kuitenkaan juuri ole ko-
loja ja halkeamia, joihin kasvi voisi tunkeutua aiheuttaen vaurioita (New-
ton ym. 2007, 122).

Kuva 14. Remontin yhteydessd koynnokset yleensd poistetaan, niiden aiheutettua han-
kaluuksia kasvamalla rdnneihin ja katon vilipohjaan.

2.5.2  Muut haitat

Vaikka itsestddn kiipedvit koynnokset eivit aiheuttaisikaan vaurioita sei-
nille, ne aiheuttavat kiistattomasti hankaluuksia. Koska ne eivét rajoitu
tukeen, ne voivat kasvaa vesikaton pinnoitteen alle, rdystdskouruihin, il-
manvaihtohormeihin, ullakoille ja ikkunoihin, mikéd tekee vuosittaisesta
leikkaamisesta valttiméttoman (Kehittyva kiinteistd 2007, 26; Dunnett &
Kingsbury 2008, 230). Koska kdynnos saattaa kasvaa 10 metrid korkeaksi,
padsy kdynnoksen luo voi tuottaa hankaluuksia ja kustannuksia.

Nykyaikainen julkisivuvihreys onkin keskittynyt kiyttimaan tukea tarvit-
sevia koynnoksid ja koynndstukina kdytetddn vaijereita, jotka ovat irti sei-
néstd. Kasvit eivét siis endd itsessddn ole kosketuksissa rakennuksen sei-
ndmain. Lisdksi useat nykyaikaiset julkisivumateriaalit eivit sovellu itses-
taédn kiipedville koynnoksille. (Dunnett & Kingsbury 2008, 230.)

Brandwein & Kohler (1993) ovat tutkineet mahdollisia vaurioita raken-
nukselle ja tukisysteemeille. Tutkimuksessa esiin tulleet vauriot johtuivat
seuraavista syista:

— Tuenta oli liian pieni suhteessa kéytettyyn koynnoslajiin

— Tuennan vahvuus ei ollut riittdva

— Tuentaa ei oltu kiinnitetty rakennukseen asianmukaisesti

— Tuennassa ei oltu huomioitu kasvua

— Riittdmaton hoito, jolloin kdynnoksen aiheuttama kuorma kasvoi liian
suureksi tai versot kasvoivat ikkunoihin ja raystéisiin.
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Monilla on myo6s huoli, ettd kdynnds pitdd seindn kosteana. Kohlerin
(1993) tutkimuksen mukaan asia on tdysin pdinvastainen ja kdynnds pitda
seindn kuivempana, koska se estdd sateen tulon sithen. Dunnett & Kings-
bury 2008, 231-232.)

Oxfordin yliopiston murattitutkimuksessa on myods selvitetty, pitddko
kdynnds seindn kosteana. Kuvassa 15 on koemuurin kosteuskuvio, joka on
mitattu pohjoiseen osoittavalta seindltd lokakuussa 2009. Useimmiten sei-
ndn pintakosteutta esiintyi seindn alaosassa oli se koynnoksen peitossa tai
ei, ja kosteusprofiilissa ei ndy muratin jattiméa kosteuskuviota. Tutkimuk-
sen tdssd vaiheessa ei kuitenkaan vield voida sanoa vaikuttaako muratti
merkittdvisti seindn kosteuteen. (Stenberg 2010, 33.)

Layers

Blocks

Kuva 15. Prometer —kosteusmittarilla saatu seindn kosteusprofiili pohjoiseen osoitta-
valta koeseinélta

Koynnosten mahdolliset vaikutukset perustuksiin ja salaojiin voivat myos
arveluttaa. Tiettyjen puiden, erityisesti pajujen ja poppeleiden on huomattu
aitheuttavan rakennuksen vajoamista kuivattamalla maata, mutta vastaavaa
el ole huomattu koynnoksilld. Juurien aiheuttamat vahingot perustuksiin
tai kellarin seiniin ovat hyvin harvinaisia ja putkivauriot ovat rajoittuneet
vain vanhoihin ja jo ennestddn vaurioituneisiin systeemeihin. Juurten tun-
keutuminen salaojaputkistoihin sen sijaan on potentiaalien ongelma.
(Dunnett & Kingsbury 2008, 233.)
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3 KOYNNOKSET

Koynnokset ovat rentovartisia kdyntelevid kasveja. Koynnoskasvien juuret
saattavat luonnossa olla hyvinkin varjoisassa paikassa muiden kasvien al-
la, mutta niiden versot pyrkivit valoon kukkimaan joko kiertymaélld mui-
den kasvien ympdrille tai tarttumalla niihin erityisten kdrhien avulla. Suo-
men luonnonvaraisten kasvien joukossa on vain kaksi puuvartista koyn-
nosta: siperiankdrhd (Clematis sibirica) ja punakoiso (Solanum dulcama-
ra) (Alanko & Kabhila 2003, 9, 13). Suomessa viherrakentamisessa ylei-
simmin on kéytossd alle kymmenen lajia, kun Keski-Euroopassa kaytto-
kelpoisia lajeja on 30-50 eri lajia ja trooppisissa maissa 300-500 lajia
(Kohler 2008, 435).

3.1 Koynnosten kasvutavat

Koynnoskasvit voidaan jakaa ryhmiin kiipedmistavan mukaan. Suomen
kielessd eri tavoin kiipeileville kdynnoskasveille ei ole omia erityisid ni-
middn, kuten monissa muissa kielissd, esimerkiksi ruotsissa on kaytossa
termit “slinger-”, “kldng-" ja “klittervixter” ja englannissa “climbing
plants” ja ”scramblers”. Suomen kielessdkin voidaan puhua eri tavoin
koyntelevista tai erityisilld kiipimdjuurilla tai tarttumalevyillé kiipeilevista
koynndskasveista. (Alanko & Kahila 2003, 13.)

Yksinkertaisimmillaan kdynnokset voidaan jakaa itse kiipedviin ja tukea
tarvitseviin koynnoksiin (Newton, Gedge, Early & Wilson 2007, 115).
Kuvassa 16 on luokiteltu kdynnokset eri kiipedmistapojen mukaan. Seu-
raavassa kdyddin ldpi tarkemmin koynnoksid, joita kdytetddn julkisessa
viherrakentamisessa.

3.1.1 Itsestddn kiipedvét koynnokset

[lman tukea kiipedvit koynnokset, joilla on erityiset kiipedmiselimet” ku-
ten kiipiméjuuret tai kdrhien piissd olevat tarttumalevyt. Tarttumiskyky
karkeisiin alustoihin on hyvé nuorilla versoilla, mutta se voi heikentya
kasvin vanhetessa. (Norrie 1996, teoksessa Carlquist & Wadmark 2009,
7.)

Kiipiméjuuret kehittyvit kun kasvin verso etsiytyy ylospdin. Kiipiméjuu-
ret muodostuvat vastakkaiselle puolelle valosta. Negatiivisen fototropis-
min johdosta kiipimédjuuret etsiytyvét koloihin, jossa ne voivat vélttdd va-
loa. (Gullberg & Teuch, 1987, 10). Tdméa on seurausta kasvihormoni auk-
siinin toiminnasta kiipiméjuurissa. Myos juurissa auksiini toimii kddntiden
kasvun alaspdin. Nakyvampi auksiinin vaikutus on ilmid nimeltd fototro-
pismi, jossa kasvin verso kddntyy kohti valoa (Natri 2011, 23). Koynnos
kiinnittyy lujasti seindén juurikarvojen kasvaessa paksuutta ja tdyttdessd
alustan halkeamia ja epétasaisuuksia (Gullberg & Teuch 1987, 10). Muu-
taman kuukauden kuluttua kiipimdjuuret képristyvdt, mutta ne pitdvit
edelleen kasvin kiinni seinédssd (Samuelsson & Schenkmanis 2003, 9—-10).
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I Koynnokset—l

Tukea tarvitsevat

Lehtiruotien avulla—

Itsestaan kiipeavat

- Kiipimajuurten avulla

Piikkien avulla —

Karhien avulla —

<

AL
N s T

Kiipeamistapa

Esimerkki

Kéynnokset, joiden versot
kiertyvat tukensa ymparille:

Kéynnokset, jotka kiipeavat
karhien avulla:

Kéynnokset, jotka kiipeavat
kiipimajuurien tai karhien pdissa
olevien tarttumalevyjen avulla:

Kéynnokset, jotka kiipeavat
lehtiruotien avulla:

Kéynnokset, jotka kiipeavat
piikkien avulla:

humala, kelaskdynnokset, koyn-
noskuusamat, laikkukdynnokset,
piippukéynnokset

saleikkovilliviini, viinikdynnokset

sia, vironmuratti

karhot

kéynnosruusu

Kuva 16.

Muokattu, Alanko, 2003, 29).

Koynndsten ryhmittely kiipedmistavan mukaan (kuva Brandwein, 2008.

Suomessa kéytetyistd koynnoskasveista kdynndshortensia (Hydrangea
anomala subsp. petiolaris) kiipedd kiipimijuurilla. My06s ulkomailla pal-
jon kéytetyilld murateilla (Hedera helix) on kiipiméjuuret.

kaytetty raatihuoneenvilliviini (Parthenocissus tricuspidata) kiipedvit
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kdrhisséd olevien tarttumalevyjen avulla. Tarttumalevyt eivdt muistuta kii-
pimdjuuria eikd tavallisia juuria, vaan kiipedminen tapahtuu karhien avul-
la. Kun kédrhen kérkeen kohdistuu seindn paine, puhkeaa solujen kutikula
eli pintakelmu ja lima vuotaa ulos. Kun lima joutuu kosketuksiin ilman
kanssa se kuivuu nopeasti. Tdmidn mekanismin avulla kérki kiinnittyy
alustaansa ja vetdd kasvin kiinni seindin. (Gullberg & Teuch 1987, 11.)
Eritteen ansiosta tarttumalevyt voivat olla vaikea irrottaa alustastaan (Nor-
rie 1996, teoksessa Carlquist & Wadmark 2009, 7). Koynnoksen kyky
tarttua liukkaisiin pintoihin, kuten metalli- tai muoviverhoukseen tai kiil-
lotettuun kiveen ei ole hyvé, ja jossain olosuhteissa ison kasvin paino voi
pudottaa kasvin seindstd (Dunnett & Kingsbury 2008, 204).

Kuten kiipiméjuurilla my0s tarttumalevyilld esiintyy negatiivista fototro-
pismia, mikd aiheuttaa kdrhien etsiytymisen valosta poispdin. Useimmilla
itsestddn kiipedvilld koynnoksilld on voimakas pyrkimys kasvaa ylospdin
kohti valoa. Osa kdynnoksistd voidaan pakottaa tiettyyn suuntaan kiinnit-
tdmalld niiden versot tukeen (Dunnett & Kingsbury 2008, 205).

3.1.2 Tukensa ympdrille kiertyvét koynnokset

Suurin osa Suomessa kasvavista koynnoksistd kiipedd kiertymalld tukensa
ympéri. Tdmén ryhmén kdynnokset tarvitsevat tuen, jotta ne kasvaisivat
ylospdin. Koynnoskasvien versot kiertyvit tukensa ympéri yleensd vasta-
paivddn. Poikkeuksia tdstd sddnnostd ovat mm. humala (Humulus lupus) ja
koynnoskuusamat (Lonicera), jotka kiertyvdt mydtdpdivdadn. (Alanko,
2003, 9.)

Kuva 17. Lénnenpiippukdynnés (Aristolochia macrophylla) on rehevd kdynnds, joka
kiertyy tukensa ympérille
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3.1.3 Kaérhien avulla kiipedvit koynnokset

Kérhien avulla kiipedvit koynnokset tarvitsevat tuen kasvaakseen ylos-
pain. Kérhit ovat pitkid ja ohuita. Kun kérhi on kietoutunut tukeen, sen pi-
tuuskasvu lisddntyy ja kérhestd tulee paksu ja voimakas. (Gullberg &
Teutsch 1987, 14). Kun kérhi on kiertynyt tuen ympdrille, se puutuu muu-
taman viikon jilkeen, mikd saa aikaan lopullisen kiinnittymisen (Norrie,
1996, teoksessa Carlquist & Wadmark 2009, 9). Sileikkdvilliviinin (Part-
henocissus inserta) ja viinikdynnosten (Vitis sp.) lisdksi useimmat hydty-
koynnokset, kuten herne, kurpitsat ja kurkut kiipedvét kérhien avulla
(Alanko, 2003, 23).

3.1.4 Lehtiruotien avulla kiipedvét koynnokset

3.2

Istutus

Kérhot (Clematis) kiipedvit lehtiruotiensa avulla, jotka toimivat kuten
karhit. Lehtiruodit kiertyvét tuen ympdérille ja tulevat vahvemmiksi kuin
tavallinen lehtiruoti. (Gullberg & Teutsch 1988, 14.) Jotta lehtiruoti ulot-
tuu tuen ympdrille, tuki ei saa olla liian paksu (Fri 2010, 22). Syksyisin
koynnds pudottaa lehtensd, mutta lehtiruoti jad paikalleen (Norrie 1996,
teoksessa Carlquist & Wadmark 2009, 9).

Monivuotiset kdynnokset istutetaan vahintdédn 60 cm:n levyiseen ja syvyi-
seen kuoppaan, joka on tdytetty humuspitoisella kompostilla ja turvepitoi-
sella maalla (Alanko & Kahila 2003, 25). Padsdéntoisesti koynnokset voi-
vat parhaiten runsasravinteisessa, ilmavassa ja kalkitussa mullassa, jonka
pH on noin 6,5. Rddyn mukaan multakerroksen tulisi olla vdhintddn 50 cm
paksu, seindnvierustalla mieluiten 70—-80 cm. (Réty 2007, 12.) Brandwein
taas suosittelee kasvualustan madriksi n. 1 m’, jotta kdynnds kasvaisi hy-
vin (Carlquist & Wadmark 2009, 16). Korkea orgaanisen aineen madra
auttaa pidattdmadn kosteutta ja ravinteitd. Kasvualustan laatu onkin hyvin
tarked tekija kdynnosistutuksissa. (Newton ym. 2007, 121.) Kuvassa 18 on
esimerkki saatavilla olevasta kdynndsten istutusohjeistuksesta.
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Kuva 18. Ko&ynnoksen istutus (Rity 2007, 12)
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Koynnoskasvit istutetaan vdhintddn 30-50 cm:n padhdn seindstd (Réty
2007, 12). Kotipuutarhalehti suosittelee mahdollisten riskien minimoimi-
seksi kdynnoksen istuttamista metrin padhin seindstid (Kotipuutarha 2009,
52). Istutuskuoppa vuorataan juurimatolla, jotta kdynnoksen juuret eivit
tuki salaojaputkia. Taimet istutetaan vinoon seindd kohden samaan syvyy-
teen, kuin missd ne ovat taimistollakin kasvaneet. Poikkeuksen muodosta-
vat koynnosruusut ja paksujuuriset kdrhot. Koynndsruusut istutetaan n. 15
cm entistd syvempaén. (Réty 2007, 12.) Paksujuuristen kérhojen juuret on
syytd suojata roudalta ja pakkaselta, ja se onnistuu ilmastossamme parhai-
ten istuttamalla taimi niin syville, ettd juuripaakun yldpinta on 20-30 cm
maanpinnan alapuolella. Ohutjuuriset kdrhot sen sijaan pitdvit yleensd
pintaan istuttamisesta, aivan kuten perennatkin. (Fri 2010, 28.) Karhgjen
jako ohut- ja paksujuurisiin on esitetty taulukossa 1.

Taulukko 1. Juurten paksuus kertoo kiarhéjen oikean istutussyvyyden (Fri 2010, 28).

Ohutjuuristen tapaan Paksujuuristen tapaan
matalaan istutetaan: syvaan istutetaan:
Atragene-ryhma Diversifolia-ryhma
Flammula-ryhma Jackmanii-ryhma
Heracleifolia-ryhma Patens-ryhma
Tangutica-ryhma Texensis-ryhma
Vitalba-ryhma Viorna-ryhma

Viticella-ryhma

Nuorten taimien kastelusta on huolehdittava erityisen hyvin, koska seinén
vierustat ovat rakenteen kuivatuksen takia hyvin kuivia kasvupaikkoja
(Alanko & Kahila 2003, 27). Seinédn vierustoilla perustukset ja rakenteet
rajoittavat juurten kasvua. Tdma itsessddn ei ole ongelma, jos juurilla on
jossakin suunnassa tilaa kasvaa, ja kosteutta on saatavilla. Jos riittdvén
kasvualustan saaminen koynndkselle on vaikeaa, on juuritunneleiden ra-
kentaminen myd6s mahdollista. (Newton ym. 2007, 121.)

Kingsburyn & Dunnetin mukaan itsestddn kiipedvat koynnokset hyotyvit
valtavasti, jos niiden juuristoa innostetaan kehittyméaén laajaksi, antamalla
versojen kasvaa maassa pari vuotta, ennen kuin ne ohjataan kiipedmaéaéan
ylospdin. Tdmé toimintatapa saa ne sitten koynnostdmain nopeammin. On
mahdollista, ettd erityisesti kOynnoshortensian maine hitaana kasvuunléh-
tijdnd johtuu juuri siitd, ettei versojen ole ymmarretty antaa kasvaa ensin
maassa. Koska ainoastaan nuoret varret tuottavat tarttumalevyjé, leikkaa-
malla nuori kasvi alas, edistetdin uusien pintaan tarttuvien versojen kas-
vua. (Dunnett & Kingsbury 2008, 225.) Kaikki kiipeédviksi tarkoitetut
koynnokset tuetaan istuttamisen yhteydessd (Viherrakentamisen yleinen
tyoselostus 2011, 81).

Taimen koko ei valttdmattd hyodytd, silld monissa tapauksissa nuori taimi
sopeutuu olosuhteisiin nopeammin. Itsestddn kiipedvit eivit pysty uudel-
leen tarttumaan pintaan, joten ne kannattaa leikata alas. Taimien juurtumi-
sessa menee yleensd pari vuotta, jonka jdlkeen ne alkavat kasvaa normaa-
listi. (Dunnett & Kingsbury 2008, 225-226.) Karhoilld taimen kuitenkin
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3.3 Hoito

tulisi olla kookas kolmevuotinen. Mitd pohjoisempaan paikkaan kasvi vie-
daan, sitd tdrkedmpdd on, ettd kasvi on kookas jo istutushetkelld. Se edis-
tdd kasvuunldhtoa ja talvehtimista. (Fri 2010, 28.)

Koynnosistutuksen pinta peitetddn katteella tai maanpeitekasveilla (Berlin
Bauen 2010, 48). Kate vidhentdd veden haihtumista ja edistdd nédin koyn-
noksen veden saantia (Newton ym. 2007, 121; Dunnett & Kingsbury
2008, 224).

|

Kuva 19. Piippukdynnds kasvaa maanpeiteperennojen seasta

Hoitosuunnitelman tekeminen on vilttdmatontd vihreille seinille. (Dunnett
& Kingsbury 2008, 233). Koynnokset ja niiden tuet tulee tarkistaa vuosit-
tain mahdollisten vaurioiden estdmiseksi. Yleensd koynnokset tulevat toi-
meen viahilld leikkauksilla (Alanko & Kahila 2003, 28) mutta toisinaan ne
ovat vilttdimattomia, jotta koynnds ei peitd ikkunoita, tuki putkia tai kasva
litan suureksi aiheuttaen kasvin romahdusvaaran. (Newton ym. 2007,
122-123). Oleellisia hoitotoimenpiteitd ovat (Dunnett & Kingsbury 2008,
233; (Berlin Bauen 2010, 48-50) :

— Tarvittaessa kasvin ohjaaminen ja sitominen tukeen

— Versojen karsiminen, jotka kasvavat vddrddn suuntaa, tai jotka voivat
tarttua putkien tai kaapeleiden kiinnikkeisiin

— Paksun tai sotkuisen kasvun ohentaminen leikkaamalla

— Versojen poistaminen raystdskouruista

— Alasleikkuu versoille, jotka voivat tunkeutua rakennuksen sisille, ku-
ten kattotiilien alle.

— Tarvittaessa kasvinsuojelu

— Sédinndllinen lannoitus

— Nuorilla kasveilla ja rajoitetuissa kasvuolosuhteissa kastelu
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Kuva 20. Hoidettu ja hoitamaton kdynnds rakennuksen seinustalla.

3.4 Lajin valinta

Kasvupaikkana seinusta on hyvin vaativa, jossa olosuhteet ovat darimmadi-
set. Lajin valinnassa kasvin ilmaston kestdvyys onkin oleellisempaa kuin
sen visuaalinen ilme (Dunnett & Kingsbury 2008, 226). Seinustan suunta,
valo-olosuhteet sekd muut kasvupaikkatekijit, kuten tuulisuus, vedensaan-
ti, pdivittdiset lampdtilan vaihtelut sekd pakkasmadrd tulevat huomioida
lajia valitessa (Berlin Bauen 2010, 43; Newton ym. 2007 114-115).

Koynnoslajia suunniteltaessa ensimmadinen tekija on valita itsestdén kii-
pedvien tai tukea tarvitsevien kdynndsten véliltd. Vaikka perinteisesti on
kaytetty itsestddn kiipedvid lajeja, moderni julkisivuvihreytys suosii tuen-
taa tarvitsevia lajeja (Dunnett & Kingsbury 2008, 191). K&ynndsten tulee
tukea rakennuksen arkkitehtuuria, ja niin sen suunnitteluratkaisut maaritte-
levit minkélaisia tuentoja voidaan kéyttda. Jos halutaan kdyttdd ainoastaan
pystysuoria tukia, kdynnds tulee valita tukensa ymparille kiertyvisté lajeis-
ta. (Dunnett & Kingsbury 2008, 228.) Tuen valinnasta kasvutavan mukaan
liséd luvussa 4.

Kuva2l. Koynnoslajin vaihtuminen séleikkovilliviinistd imukérhivilliviiniin on tehnyt
koynndsvaijereista tarpeettomia.
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Koynnoksen koko on tirked valintakriteeri. Varsinkin jos sdédnnollistd hoi-
toa ei varmuudella ole, kdynndksen maksimikoon tulee vastata rakennuk-
sen kokoa. Yleissddntond voidaan pitdd, ettd tukirakenteen tulee olla suu-
rempi, kuin kéynnoksen maksimikoko. Tdma vdhentdd mahdollisia on-
gelmia sotkuisen kasvun ja kasvin itsensd kuristamisen varalta, joita voi
tapahtua, jos tuet ovat liian pienid. (Dunnett & Kingsbury 2008, 227-228.)
Suomessa menestyvistd kOynnoksistd pisimmiksi kasvavat villiviinit
(Parthenocissus) 4-10 m, kdynndshortensia (Hydrangea anomala subsp.
Petiolaris) 5—10 m, japaninkelask0ynnos (Celastrus orbiculatus) 4—8 m ja
tormaviini (Vitis riparia) 5-8 m (Raty 2007, 13).

Myos koynnoksen profiililla eli paksuudella on merkitystd. Koynnoksen
tulee pysyd kapeana esim. jalkakdytdvien ldheisyydessd (Dunnett &
Kingsbury 2008, 228). Koynnoksen koko myds madrittdd, kuinka kauas
tuenta sijoitetaan seinésta.

Kohteen hoidon intensiteetti vaikuttaa lajivalintoihin. Piikkien avulla kii-
pedvit esim. ruusut tulee sitoa tukeensa, ja osa kidrholajeista tarvitsee
sadnnollistd leikkaamista (Alanko & Kahila 2003, 90-91). Ihmisten turval-
lisuus viherseinédn ldheisyydessé ja rakennuksen kunto ovat ensisijaisia te-
kij6itd hoidossa (Newton ym. 2007,115).

Muita lajinvalintaan vaikuttavia tekijoitd ovat kasvin ulkomuoto: kukat,
hedelmait, lehtimuoto ja virit sekd ekologinen merkittdvyys Jos kasvu-
paikka vaikuttaa hankalalta, tulisi kdyttdd useampaa kdynnoslajia. Télldin
tulee kuitenkin varmistaa, ettd niiden kasvumuodot tdydentdvit toisiaan ja
ne eivit héiritse toistensa kasvua. (Berlin Bauen 2010, 43.)

B

Kuva 22. Villiviinin ja kelaskdynnélsen yhdistelmén syysvéri on loppusyksystd kelta-
punainen.
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4 KOYNNOSTEN TUKEMINEN

Modernissa julkisivujen vihreytyksessd lahtokohtana on tuettavien kdyn-
nosten kdyttd. Tuenta onkin hyvin oleellinen osa kdynndskokonaisuutta.
Avain onnistuneeseen ja turvalliseen kdynndsseindmén tekemiseen onkin
sopivan tuennan valinta kasville ja sen oikea asennus. Kasvin koon ja sen
kasvutavan tulee olla suhteessa tuentaan ja sen kantokykyyn. Tuentaa
suunnitellessa on hyvd my0s muistaa, ettd talvisin koynndstuki ja paljaat
oksat ovat ainoat, mitd koynnoksestd ndkyvit. (Dunnett & Kingsbury
2008, 211.) Kéynndstuen visuaalinen ilme ei ole siis yhdentekevi seikka.
Pystysuorat vaijerit ovat visuaaliselta ilmeeltiin huomaamattomimpia
koynndstukia. (Newton, 2007, 118.)

4.1 Tuen valinta kasvutavan mukaan

Koynnokset, joiden versot kiertyvit tukensa ympdrille tarvitsevat teoriassa
vain pystysuoraa tukea. Isolle ja painaville kdynnoksille pinnan tulee olla
riittdvén karkeaa, jotta koynnos ei painon voimasta luisu alas. (Dunnett &
Kingsbury 2008, 206.) Vaijereihin voidaan asentaa erityinen liukueste
koynnoksen tukemiseksi (kuva 24). Tuen poikkileikkauksen tulee olla
pyored ja suositeltava halkaisija on 0,4-5 cm. Sopiva etdisyys tuille on
30-80 cm (Senat die Berliner 2010, 42). Kdhlerin (1993) mukaan tuen
kulmikas poikkileikkaus héiritsee kdynnoksen kasvua (Siren, 2011, 29).
Vahvat kdynnokset voivat irrottaa tuennan kiinnityksid pois paikaltaan,
joka voidaan estdd kiristimilld vaijeria vuosittain tai kayttaimailld siithen
sopivia erityisid kiinnikkeitd. Osa vaijereista on suunniteltu katkeamaan,
jos jannite niissd kasvaa liian suureksi. Koynnos kuitenkin pysyy paikal-
laan, koska se on kiinnitetty seki ala- ettd yldosastaan. (Dunnett & Kings-
bury 2008, 206). Kaupallisissa tuotesarjoissa vaijereiden ja seindn etdisyys
on kiinnikkeista riippuen 4,5 cm, 9 cm tai 18 cm (Veg Tech, 2011).

Kuva 23. Vihred vaijeri, jonka etiisyys seindstd on 9 cm. (Kuva: Suonio, Envire VRJ
Group)
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Kuva 24. Vaijeriin asennettu liukueste auttaa heikommin kasvavia koynnoksia kiinnit-
tyméaén tukeen. (Veg Tech, 2009, 73)

Koynnoksille, jotka kiipeédvit lehtiruotien tai kdrhien avulla sileikot sopi-
vat parhaiten tuennaksi (Senat die Berliner 2010, 44). Sopiva ristikon sil-
makoko hennommille kdynndksille kuten kérhoille on 10-20 cm ja voi-
makkaasti kasvaville kuten viineille 25-50 cm (Dunnett & Kingsbury
2008, 206). Suositeltava materiaalin halkaisijan on 0.3-3 cm (Senat die
Berliner 2010, 44). Tuki ei saa olla liian paksu, jotta lehtiruoti ulottuu sen
ympdrille (Fri, 2010).

Koynnoksille, jotka kiipedvit piikkien avulla sekd kdynndshortensioille
suositeltava tuenta on vaakasuorat rakenteet 40 cm véilimatkoin tai sileik-
ko, jonka silmikoko on 30-50 cm (Senat die Berliner 2010, 44). Koynnos-
ruusujen tuki kannatta tehdd materiaalista, jossa on terdvit kulmat, jolloin
kasvi pystyy helpommin kiinnittyméén siithen (Dunnett & Kingsbury
2008, 207).

Kuva 25. Ko&ynnoshortensia puuséleikossa.

Koynnostukien kiinnityksessd tulee huomioida kdynnoksen paino, tuuli
sekd lumikuorma (Newton 2007, 119) ja jos kdynnoksen odotetaan kasva-
van kahta kerrosta korkeammalle, kdynnoksen tuennan suunnittelussa tu-
lee kdyttdd ammattilaisen apua (Dunnett & Kingsbury 2008, 119).
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4.2 Koynnostukien materiaalit

Puisia séleikditd on perinteisesti kdytetty koynnostukina. Sdleikkd voidaan
maalata tai tehdé kylldstetystd puusta, mutta ajan kuluessa pinta alkaa loh-
keilla ja haalistua. Puinen tuki sopii parhaiten piikkien, lehtiruotien tai
kdrhien avulla kiipedville koynnoksille, koska ndmé voidaan irrottaa uu-
simisen ajaksi ja kiinnittdd uudelleen tukeen.

Puunsileikon kestdvyyttd voidaan lisdtd asentamalla tuki riittdvin kauas
seindstd tuuletuksen varmistamiseksi sekd huomioimalla rakenteellinen
puunsuojaus sédleikon suunnittelussa.

Kuva 26. Koynnossileikkd ruostumattomasta terdksesti. (kuva: Jakob AB)

Metallinen sdleikkd on vaihtoehto perinteiselle puulle. Metallin etuja ovat
sen vahvuus, késiteltynd korroosion kestdvyys ja hyvin suunniteltuna se
voi toimia yksindén visuaalisena elementtind. Metallin huonona puolena
on sen kuumentuminen auringossa, joka voi aiheuttaa kitukasvuisuutta ja
versoille palovaurioita.

Ruostumattomasta terdksestd tehty tuki on pitkdikdinen. My0s galvanoitu
terds on vaihtoehto, mutta sen laatu vaihtelee melkoisesti. Tuotteet, jotka
ovat késitelty korroosiolta suojaavalla maalilla tai kylméagalvanoinnilla ei-
vét ole riittdvin kestdvia.

Korroosioherkilld alueilla, kuten meren rannoilla tai ilman saasteiden vai-
kutuspiirissd ruostumaton terds, alumiini tai muovipéillysteiset tuotteet,
jotka on suunniteltu pitkdaikaiseen ulkokayttoon, ovat parhaita vaihtoehto-
ja. Alueilla, jossa saastuminen ei ole ongelma, voidaan kdynnostukena
kayttdd harjaterdstd, joka on kestdvd, mutta painava materiaali.

Metallivaijerien etu jaykkéddn rakenteeseen verrattuna on niiden helppo
kuljetettavuus, mahdollisuus tehdd tuentaa suurelle seindpinnalle sekd
suunnittelun joustavuus. Uuden sukupolven vaijerit tarjoavat uuden ldhes-
tymistavan sileikkorakenteeseen. Asentamalla vaijereita kohtisuoraan tai
diagonaalisesti ristiin saadaan ei-jaykka sédleikko. Olemassa on myds hyb-
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ridivaijereita, jossa metallivaijeri on péadllystetty hampulla tai muulla
luonnonkuidulla.

Nykyéén saatavilla olevat muovista valmistetut tuotteet harvoin ovat riit-
tdvan kestdvid aurinkoisella seinustalla. Lasikuitu sen sijaan on lupaava
materiaali. Silld on hyva vetolujuus, se ei ruostu ja se on kevyttd. Materi-
aali voidaan myos vérjétd. Lasikuituvaijerin suositeltava halkaisija on va-
hintdén 7,75 mm lasi pitoisuuden olleessa 80 %. Pinnan tulee olla sen ver-
ran epdtasainen tai padllystetty, jotta kasvi pystyy kiinnittyméén siihen.
Huonona puolena on materiaalin korkea hinta.

Luonnonmateriaaleista tehdyt kdydet, kuten hamppu- ja manillakdydet tar-
joavat koynndksille hyvin tartuntapinnan, ne ovat edullisia ja helppoja
kayttdd, mutta niiden kestdvyyden takia soveltuvat vain yksivuotisille
koynnoksille. (Dunnett & Kingsbury 2008, 212-215.)

4.3 Kiinnikkeet

Kiinnikkeiden valinta on ratkaisevan tirked tekiji. Koynnoksen painoa
kantavien kiinnikkeiden virheellinen kiinnitys seindédn voi aiheuttaa koyn-
noksen romahtamisen alas tai kiskaista kiinnikkeet pois seinéstd, jolloin
seindrakenteeseen voi tulee huomattavia vaurioita. (Dunnett & Kingsbury
2008, 218.) Tuotesarjojen valmistajat antavat kiinnikkeilleen tarkat ohjeis-
tukset, mitd ruuvia tai pulttia tulee kdyttdd milldkin kiinnikkeelld seindn
pintamateriaalista riippuen. Veg Techin kiinnikkeiden védlimatka saa mak-
simissaan olla 2,5 tai 3 m. (Veg Tech, 2009, 66-74.) Jos kiinnike on kiin-
nitetty seinddn asianmukaisesti, kestdd se painoa jopa 300 kg (Veg Tech
2012).

Seindmateriaaleista betoni ja tiilipinnat ovat yleensd hyvid koynnostukien
kiinnityksiin. Sen sijaan rapatut pinnat eivdt sovellu hyvin kiinnityksille.
Yksinkertainen tapa tehdid tuenta tukensa ympari kiertyville koynnoksille
on kayttdd pystysuoraa terdsvaijeria. Kun vaijerin alaosa kiinnitetddn
maanalaiseen betoniperustukseen ainoastaan yldosa tdytyy kiinnittdd itse
rakennukseen. (Newton 2007, 119)

Betoni, tiili jne.

72 Seinakiinnike {x

Kierretappi

/ Terminali
Injektiomassa

Vaijeri

Kuva 27. Esimerkki vaijerin kiinnityksesti seindén (Veg Tech, 2012)
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Kuva 28.  Erilaisia tapoja tukea vertikaaleja koynnostukia (Dunnett & Kingsbury 2008,
220).

Koynnoksen ja tuen aiheuttama kuormitus voidaan siirtdd joko rakentee-
seen seindn ldpi tai erityisen pitdvilla osilla tai pohjamaahan. Suoraan sei-
nddn kiinnitys on yleistd vertikaaleissa koynndstukisysteemeisséd (kuva 28,
kohta 1). Siind suhteellisen jaykka tanko (metalli tai lasikuitu) kiinnitetdén
tasaisin kiinnityspistein rakennuksen seinddn. Talloin kuormitus jakaantuu
tasaisesti seinélle. Téllainen kiinnitystapa soveltuu erityisesti kivi- ja beto-
nipinnoille, jotka kestdvdt huomattavaa kuormitusta. Riippuvassa systee-
missd (2) kuormitus kohdistuu yhteen hyvin vahvaan kiinnikkeeseen, joka
on rakennuksen yldosassa. Alemmat apukiinnikkeet ovat estiméssa tuulen
aitheuttamaan sivusuuntaista liikettd. Tdlld systeemilld kdoynnds saadaan
pidettyd kauempana seinéstd, kuin suorilla kiinnikkeilld. Kiinnitystapa so-
veltuu hyvin seinille, jotka eivét kestd kuormitusta. Tekemalld perustus tu-
elle saadaan kuormitus kohdistettua maahan (3). Seinddn kiinnitetyilla
kiinnikkeilld tuetaan rakennelmaa tuulen vaikutuksilta. Tamaikin kiinnitys-
tapa soveltuu seinille, jotka eivét kestd kuormitusta. Muunnos tisté tuenta-
tavasta on kiinnittdd rakennuksen anturaan tukikannatin, joka kestdd koko
pystysuoran kuormituksen (3a). Hienostunein vaihtoehto, jossa minimoi-
daan rakennukseen kiinnitettdvien tukien méédrd on erilaiset kiristettdvét
vaijerisysteemit (4). Vaijerisysteemit ovat suosituin tuentamenetelma alan
ammattilaisten keskuudessa ja ne mahdollistavat seinien vihreyttimisen
yllattdvén kehityksen. (Dunnett & Kingsbury 2008, 219-221.)

4.4 Rakennus itsessdidn koynndstukena.

Nykyaikaisen arkkitehtuurin myo6td rakennetaan rakennuksia, joiden osat
soveltuvat suoraan koynnostuiksi. Betonirakennuksiin, kuten parkkitaloi-
hin saatetaan tehdd metalliristikkokuori. Tai suurten lasipintojen eteen
tehdddn metalliverkosta tai -sédleistd toinen seindmi. Kuvissa 29 ja 30 on
suomalaisia esimerkkejd rakennuksen ulkokuoren toimimisesta koynnds-
tukena.
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Kuva 29. Rakennusta ympérdiva metalliristikko toimii kdynndstukena.

Kuva 30.  Villiviinit rakennusta verhoavissa metallirakenteissa.
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5 TUTKIMUSMENETELMAT

5.1

5.1.1

Tutkimusmetodit

Tutkimusmetodeina kdytettiin teemahaastattelua ja havainnointia. Koska
koynnosten kayttod julkisivuvihreytyksessd ei aiemmin ole juurikaan
Suomessa tutkittu, paitettiin kattavamman lopputuloksen saamiseksi kayt-
tdd kahta, toisiaan tdydentdvdd metodia.

Teemahaastattelu

Teemahaastattelussa aihepiiriin tutustumisen pohjalta valmistellaan aihe-
piirit, teemat, jotka ovat kaikille haastateltaville samoja, vaikka niissa lii-
kutaankin joustavasti. (Hirsjarvi & Hurme 2001, 4748, 66; Eskola &
Suoranta 2000, 86—87.) Teemahaastattelussa pyritddn huomioimaan ihmis-
ten tulkinnat ja heiddn merkityksenantonsa. [hmisten vapaalle puheelle
annetaan tilaa, vaikka ennalta péitetyt teemat pyritddnkin keskustelemaan
kaikkien tutkittavien kanssa (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006).

Kesdkuun alussa 2010 ldhetin sdhkdpostitse haastattelupyynnon 40 alan
ammattilaiselle. Yksityisten suunnittelijoiden ja rakentajien liséksi haastat-
telupyyntd ldhti seuraavien kaupunkien organisaatioissa tyOskenteleville
suunnittelijoille, rakennuttajille, ylldpitdjille ja tilapalveluille: Helsinkiin,
Hémeenlinnaan, Jyviskyldian, Keravalle, Lahteen, Mikkeliin, Poriin, Tam-
pereelle ja Turkuun.

Kaupunkien organisaatioissa tyOskentelevien sdhkopostivastauksista vas-
tauksista kévi nopeasti ilmi, ettd kiinteistdjen piha-alueet eivit ole viher-
puolen hoidossa vaan kaupunkien tilapalvelujen puolella. Koska haastatel-
taviksi haluttiin henkil6itd, jotka ovat tekemisisséd juuri seinilld kasvavien
koynndsten kanssa, padtettiin jattdd kaupunkien organisaatioita vihemmal-
le ja keskittyd 10ytdmédn lumipallo-otannalla haastateltavia. Lumipallo-
otannassa alkutilanteen avainhenkil6t johdattavat tutkijan toisen tiedonan-
tajan pariin. Aineiston keruu tapahtuu tutkijan edetessd tiedonantajalta toi-
selle. (Tuomi & Sarajarvi 2009, 86.)

Osa haastateltavista valikoitui mukaan havainnoidun kdynnoksen kautta.
Havainnoituani koynndksen, joko itse tai vihjeestd, yritin 16ytda haastatel-
tavaksi kohteen suunnittelijan, rakentajan, ylldpitdjan ja/tai isdnnoitsijén.
Vain yhden kohteen kohdalla ldhes koko ketju toteutui (kohde oli viela ra-
kentajan takuun piirissi).

Teemahaastattelut tehtiin pddosin elo- ja syyskuussa 2010. Haastatteluihin
osallistui 37 henkilod: Helsingin, Himeenlinnan, Keravan ja Jyvaskyldn
kaupunkien organisaatioista sekd muita suunnittelijoita, viherrakentajia,
1sdnnoitsijoitd ja kiinteistopuolen osaajia. Haastateltujen lista on liitteend
1. Teemahaastattelut toteutettiin haastateltavan ehdottamassa paikassa so-
vittuna ajankohtana. Haastattelut dénitettiin iPod -laitteella. Teemahaastat-
telujen kesto vaihteli 15 minuutista — 1 tuntiin.
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Haastateltavalla annettiin kysymysrunko, jossa samat teemat oli muotoiltu
kullekin ryhmélle sopiviksi (liiteet 2-4) Haastattelu jakautui kahteen
osaan: yleiseen osioon ja kohdekohtaisiin kysymyksiin. Haastattelupyyn-
nossd esitin, ettd haastateltava valitsee ennen haastattelua kohteen, jossa
on kdynnds seinustalla ja jonka hdn on suunnitellut/rakentanut/hoitanut.
Kéytdnndssd suurimmalla osalla haastateltavista ei ollut ehdottaa tillaista
kohdetta tai kohdekohtaisiin kysymyksiin ei pystytty vastaamaan.

Yleisen osuuden teemoja olivat koynndsten kayttd, koynnoksen istutus,
koynnoksen tuenta sekd koynnoksen/rakennuksen hoito. K&ynnoksen is-
tutus —teeman kohdalla haastateltavalle ndytettiin kaksi kuvaa koynnoksen
istutuksen nykyohjeistuksesta jonka jilkeen héinelle annettiin piirrospohja
(liite 5), johon haastateltavan tuli piirtdd oma ehdotuksensa kdynndksen
oikeasta istutustavasta.

5.1.2 Havainnointi

Ty6n yhteydessd havainnoitiin 22 kdynnostd Himeenlinnasta, Jyvaskylas-
td, Keravalta, Tampereelta ja péddkaupunkiseudulta. Valtaosa havain-
noiduista koynnoksistd valikoitui mukaan haastattelujen seurauksena. Yksi
kohde I6ytyi kdynndsvihjepyynnon seurauksena, joka ldhetettiin touko-
kuussa 2010 sdhkopostitse Lepaan maisemasuunnittelun opiskelijoille.

Koynnosten havainnoiminen tapahtui silmédmaéérdisesti mittaa apuna kayt-
tden. Koynnoksistd ja niiden kasvupaikasta havainnoitiin liitteessa 6 esite-
tyt asiat. Koynnoksen koko ja rdystddn pituus arvioitiin silmd@maardisesti.
Kasvualustan syvyys oli tarkoitus mitata harjaterdstd apuna kayttden, mut-
ta kasvualustat osoittautuivat niin tiiviiksi, ettd mittaaminen ei onnistunut.
Kasvualustan kokonaisalassa mitattiin ndkyvdn kasvualustan pinta-ala.
Seindn kunto, kdynnoksen yleisilme ja peittdvyys perustuivat omaan sil-
mamddrdiseen arviooni. Havainnoitavat koynnokset valokuvattiin digika-
meralla.
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6 TULOKSET JA TULOSTEN TARKASTELU

Kappaleessa késitelldédn ensin haastatteluissa esiin nousseita asioita tee-
moittain. Haastattelujen késittelyjen helpottamiseksi haastateltavat on
ryhmitelty karkeasti neljddan ryhméén: suunnittelijat, rakentajat, ylldpito ja
kiinteistdala. Suunnittelijoista, ylldpidon edustajista ja viherrakentajista
kdytetddn yhdessd nimitystd viheralan edustajat. Sen jidlkeen esitetddn ha-
vainnoinnista saatuja tuloksia ja kappaleen lopussa tulosten pohjalta esitet-
ty ohjeistus kdynndsten kdyttoon seinustoilla.

6.1 Teemahaastattelut

6.1.1 Koynndsten kaytto

Viheralan edustajat kertoivat koynnoksid kaytettdvdn, mutta valtaosa
mainitsi, ettd niitd kdytetddn jossain muualla kuin seinustoilla. Mainittuja
kayttotapoja olivat koynndsten kéyttd piharakenteissa, kuten pergoloissa,
muureissa, melu- ja véliaidoissa, valaisimissa, maanpeitekasveina tai ka-
tupuun vaihtoehtona. Erityisesti suunnittelijat toivoivat voivansa kayttda
enemmaén kdynnoksid, mutta kokivat niiden kdytossd kuitenkin jonkinlai-
sia hankaluuksia.

"Kdoynnokset ovat kauheen kivoja ja niitd aina halutaan, mutta ei koskaan
laiteta... Pitdis vakuuttaa, ettd se on toimiva juttu.”
Suunnittelija

Kéytén mainittiin olevan lI&hinni esteettistd, mutta myos kdynndsten kayt-
td varjostavana elementtind mainittiin. Rakentajien ndakokulmasta kdyn-
noksid kéytetddn jonkun verran kohteesta riippuen eiké niissd koettu ole-
van juurikaan erityiskysymyksid. Rakentaja istuttaa koynnokset suunni-
telmien mukaan.

Isdnnditsijoistd moni mainitsi koynnoksid kasvavan vanhojen rakennusten
seinilld. Esimerkiksi Jyvéskyldssd kaupungin uusiin rakennuksiin kdyn-
noksid ei laiteta ja peruskorjauksissa se poistetaan. Poikkeuksen tekee Al-
var Aallon suunnittelemat rakennukset, jotka ovat suojeltuja. Myos Tam-
pereella ja VVO:lla koynnoksid pyritdén vilttdméédn seinustoilla. Toisaalta
Helsingin Palveluasunnoilla koettiin ympdariston viihtyvyyden olevan hy-
vin tirked osa asumista, jolloin my0ds kdynndsten kéytossd ei ollut ongel-
mia. Yhdeksi teemaksi haastatteluissa kuitenkin nousi, ettei kdynnoksia
mielellddn olisi seinustoilla ja niitd kdytettdisiin jossain muualla.

Kaytetyistd koynnoslajeista ehdottomasti eniten mainintoja saivat villivii-
nit (Parthenocissus). Erddn rakentajan mukaan istuttavista koynnoksista
90 % on villiviinejd ja haastatteluista saadun tuntuman mukaan isdnnditsi-
mainittuja lajeja olivat: kdynnoshortensia (Hydrangea anomala subsp. pe-
tiolaris), kelaskoynnos (Celastrus orbiculatus), ldnnenpiippukdynnos
(Aristolochia macrophylla), kiinanlaikkukéynnos (Actinidia kolomikta),
koynnoskuusamat (Lonicera) ja kidrhot (Clematis). Karhoistd mainintoja
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saivat alppikdrhot, C. Atragene-sektio ja kiinankdrho (C. Tangutica) ja
kuusamista, tuoksukdynnoskuusama (L. Caprifolium) ja ruotsinkdynnos-
kuusama (L. Periclymenum). Myos kilpikierrot (Menispermum) ja viini
(Vitis) mainittiin.

Néamaé lajitulokset ovat yhdensuuntaisia Helsingin kaupungin rakennusvi-
raston tilaston kanssa vuosilta 2000-2005. Kappalemairiltdan eniten kay-
tettiin villiviineja tai koynndshortensiaa (Koivu 2007, 4), joka selittynee
myo6s ndiden kasvien kdyttond maanpeitekasveina. Tilastossa koynnoksista
laji- tai lajikemddraltddn merkittdvin suku oli kérhot, joita oli kdytetty 16
lajia tai lajiketta eli 1dhes puolet tilaston eri koynnoksistd. Kappalemaaral-
tddn istutettujen kidrhdjen mééra ei kuitenkaan ollut suuri noin kuudesosa
verrattuna villiviineihin ja koynnoshortensiaan. (Koivu, 2007, 4) Karhoista
eniten kaytettyjd olivat alppikarhd (C. alpina), siperiankirhét: C. alpina
subsp sibirica Riga ja C. alpina subsp sibirica sekd tarha-alppikédrho C.
Alpina-ryhméd Pamela Jackman (Koivu, 2007, 38). Alppikidrhdjen kayttod
on tarkoitus myos lisdtd tulevaisuudessa (Tegel 2010, 52).

Lajivalinnoista nousi esiin, miten eri kasvutavat tulisi huomioida. Esimer-
kiksi kelaskdynnds soveltuu hyvin portteihin, koska se kasvaa ylospéin ja
tuuheutuu ylhailtd. Kéarhojen nykyisen suosion arveltiin johtuvan niiden
hallittavuudesta ja inhimillisestd koosta.

6.1.2 Koynnoksen istutus ja tuenta

Haastateltaville esitettyihin istutuskuviin verrattuna ei mikdan ryhma teh-
nyt suurempia muutoksia omiin istutuskuviinsa. Osassa piirroksia esiintyi
mittoja, osa sisélsi periaatteen. Viheralan edustajat piirsivdt kasvualustan
syvyydeksi 40—80 cm, keskiarvon ollessa n. 60 cm. Muutamat suunnitteli-
jat korostivat kasvualustan pinta-alan olevan tdrked tekija. Jos multaa ei
saada alaspdin, sitd tulisi olla ainakin sivusuunnassa, eikd kdynnoksen tar-
vitse sijaita keskeisesti kasvualustaansa ndhden.

Koynnoksen etdisyys seinédstd vaihteli 150-30 cm, yleisimmin etdisyydek-
si piirrettiin 50 cm. Tuennan etdisyydeksi maédritettiin yleisesti 5-10 cm,
paitsi kiinteistoalalta pari haastateltavaa esitti etdisyydeksi 50 cm. Muuta-
mat haastateltavat pitivdt ongelmallisena pinnan ja sokkelin viliin jaavaa
kulmatilaa, jos koynnos istutetaan kauas seindstd ja ohjataan suoraan sei-
ndlle. Miten sokkelia paddstdén tdlloin tarkastamaan tai hoitamaan?

Tuennan loppupisteen etdisyyttd riaystddstd ei viheralan edustajat juurikaan
mitoittaneet. Suunnittelijat kokivat, ettd tuenta tulee suunnitella rakennuk-
sen mukaan usein yhteistyossd arkkitehdin kanssa. Rakentajat joko raken-
tavat tuennat suunnitelmien mukaan tai tilaaja on hoitanut ne. Viherraken-
tajien vastuuvakuutus ei vilttdmattd kata rakennukseen kohdistuvia mah-
dollisia vahinkoja. Kiinteistdalan edustajat pitivit tdrkednd, ettd tuenta
loppuu ennen rdystéslinjaa, muutamien vastausten mukaan 1-2 m arvioi-
tiin olevan riittdva turvavéli. Tarkedna pidettiin, ettd tuki on selkedsti irti
seindsta.
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Eristelevyt piirrettiin niin alas, ettd haluttu kasvualusta mahtui sen paille.
Muutamissa kuvissa myos esitettiin vaihtoehtoa, etté eristelevy kdannettii-
siin ennen kasvualustaa vinosti alaspdin. Rakentajien haastatteluissa ilme-
ni, ettd routaeristeet ovat usein niin ldhelld maanpintaa, ettd haluttu kasvu-
alustasyvyys ei tdyty. Ja vaikka vihersuunnittelija olisin piirtdnyt eristeet
vinoon, niin ei ole kdytdnndssi tapahtunut.

Erityisesti viherrakentajien haastatteluissa korostettiin, ettd kdynnokset tu-
lisi istuttaa osaksi muuta istutusaluetta. Jos kdynnds istutetaan nurmikolle
seindn viereen, silld ei ole kasvuedellytyksid siind. Myos ylldpitdjien na-
kokulmasta tdimé ndhtiin hyvani, koska jos muiden kasvien joukossa on
esim. kesidkukkia, hoito on sddnndllista.

6.1.3 Rakennuksen hoito

Koynnosten vaikutuksista rakennukseen keskusteltiin erityisesti kiinteisto-
alan edustajien kanssa, mutta myds muiden ryhmien kanssa kdynndsten
kdyton erityiskysymysten kohdalla. Kukaan 36 haastateltavasta ei osannut
mainita tapausta, ettd koynnos olisi aiheuttanut remontointitarpeen. Haas-
tatteluissa myds moni mainitsi, ettei koynnds aiheuta mainittavia haittoja.
Tama mielipide esiintyi tasaisesti kaikissa haastateltavissa ryhmissa.

Havaittuja ongelmia, joita kdynnokset olivat aiheuttaneet:

heutuu nopeutuvaa pakkasrapautumista

— Villiviinin kasvu raystdiden alle

— Villiviinin kasvu ikkunoihin ja kosteuden pitdminen ulkopokissa, jol-
loin huoltotoimet lisddntyvit

— Seind ruman ndkoinen villiviinin poiston jélkeen

— Koynnokset vaikeuttavat julkisivun hoitoa

— Viitteitd juurten tunkeutumisesta salaojaputkiin

Erityisesti kiinteistdalan edustajia huolestutti, miten seinid voidaan huol-
taa, jos niilld on kdynnos. Esim. ldmporapattupinta tulee maalata 10 vuo-
den vilein (Leskinen, haastattelu 14.9.2010). Toisaalta vaikka julkisivu-
materiaali olisikin ns. huoltovapaata, saumaukset tulee kuitenkin tarkistaa
vuosittain (Lahdensivu, haastattelu 28.12.2011).

Positiivisina vaikutuksina yleisesti mainittiin: ’Onhan ne kivan ndkoisia”.
Yksi kiinteistalan edustajista koki koynnoksissd useitakin positiivisia
puolia. Pari vuotta sitten tehdyssa julkisivuremontissa ilmeni, ettd raken-
nuksen sisdpihan varjonpuoleisella seinustalla, jossa kdynndsté ei ole, rap-
paus oli huonommassa kunnossa, kuin kdynnoksen peittdmaélla eteldseinél-
1a. Tdmén rappausta suojaavan vaikutuksen lisdksi, hdn oli havainnut hel-
teisend kesdnd myOs koynnosten viilentdvdn vaikutuksen. Eteldsiiven
koynndsten peittdmdt huoneet, olivat huomattavasti viileimpid, kuin
koynnoksettoman siiven huoneet, joiden suunta on itddn tai linteen.
Koynnos on rakennukselle myds imagollinen tekija, vihreine seinineen se
on alueellaan maamerkki.
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Kuva 31. Rakennus tunnetaan alueellaan vihredstd seindstdan.

6.1.4 Koynnoksen hoito

’

" Ei mikddn hoitamatta toimi.’
Suunnittelija

Viheralan haastateltavat eivét ottaneet kantaa tulisiko VHT’ 05 ohjeisiin
tehdd muutoksia. Alun hoitoa pidettiin hyvin tdrkednd. Koynndsten kas-
vuunldhdon kannalta kahden vuoden kastelu olisi hyvd, mutta kdytdnnon
toteuttaminen hoidon pienilld méérdrahoilla vaikeaa. Helsingissd koynnos-
ten kastelua meluaidan vieressd oli helpotettu asentamalla pitkittdinen sa-
laojaputki ja toisessa kohteessa kasvualustaan oli sekoitettu TerraCottem —
maanparannusainetta.

Tukeen ohjaaminen mainittiin oleellisena osana kdynndsten hoitoa. Osa
rakentajista korosti, kuinka tirkedd koynnoksen ohjaus on. Valvojan ni-
kokulmasta puutteita ohjaamisesta tukeen on ollut. Rakentajat kokivat
hankalana, jos hoitovastuu kahden vuoden takuunaikana ei ole rakentajalla
tai osaavalla tekijdlld. Kuka silloin nostaa kdynndksen tukeen? Joissain ta-
pauksissa koynnostd ei ole takuutarkastuksessa endd ollut, koska se on
jadnyt riittdvan monta kertaa ruohonleikkurin alle.

Isdnnditsijoiden haastatteluissa ilmeni, ettd koynnokset kasvavat monesti
seinilld ilma hoitoa. Hoidon puutteeseen tartutaan, kun ongelmia ilmenee
tai julkisivu menee muutoinkin remonttiin. Kéynnokset saattavat jaiada il-
man hoitoa myo0s tilaaja-tuottaja -mallin viliinputoajina. Koska koynnok-
set ovat rakennuksen seinilld, ne ovat osa rakennusta, eikd ymparoivaa vi-
heraluetta. Tésta syystd niille e valttdmattd ole huomattu tilata hoitoa.

6.1.5 Kohdekohtaiset kysymykset

Kuten jo kappaleessa 5.1.1 Teemahaastattelu totesin suurimmalla osalla
haastateltavista ei ollut osoittaa sopivaa kohdetta tyohoni tai kysymyksiin
el pystytty vastaamaan.
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6.2 Havainnointi

Havainnoidut kdynndkset koostuivat seitsemadsti eri lajista. Lajit edustivat
hyvin niitd lajeja, joita myos haastatteluissa mainittiin kdytettdvan. Vain
kiinanlaikkukdynnosté (4. kolomikta) ei osunut havainnoitavaksi. Villivii-
nien kiyttd yleisimpand koynnoksend ndkyy téssdkin tutkimuksessa. Ha-
vainnoitujen kdynndsten jakauma on esitetty kuvassa 32.

B Aristolochia macrophylla
Celastrus orbiculatus

B Clematis alpina
Lonicera caprifolium

B Hydrangea anomala subsp.

petiolaris
Parthenocissus inserta

& Parthenocissus quinquefolia

Kuva 32. Havainnoitujen kdynndsten jakauma lajeittain

Koynnosten ikd jakaantui selkedsti vanhoihin (yli 20 v.) tai uusiin (alle 10
v.), kuten kuvasta 33 selkeésti ndkyy. Vanhempien kohteiden seinédmateri-
aali oli joko punatiilté tai rappausta. Uudemmissa kohteissa rapattujen sei-
nien liséksi oli betoniseinid, erillisid ulkoritildseinié tai seind oli kuitulevya
tai peltid. Havainnoiduista koynnoksistd 60 % kasvoi eteld- tai ldnsiseinus-
toilla, loput jakaantuivat muille ilmansuunnille lukuun ottamatta koilis-
seinustaa, jolla ei kasvanut yksikdin havainnoiduista kdynnoksista.

>50
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Kuva 33. Havainnoitujen kdynndsten ik& vuosina
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H ej tuentaa
vaijeri
metallilangat

B metalliritila
metalliverkko

H puuséleikko

Kuva 34. Havainnoitujen kdynndsten tuennat

Puolet tuetuista koynnoksistd oli tuettu metallista tehdyilld ratkaisuilla.
Kaupallisestikin saatavilla olevia kdynnosvaijereita oli vain kahdessa koh-
teessa. Metallilangat ja verkot olivat paikanpéillad tehtyjd ratkaisuja. Me-
talliritildt olivat osa rakennusta (ks. kuva 29 ja 30). Puuséleikdistd toinen
oli paikanpiilld tehty ja toinen osa talon arkkitehtuuria. Kun tuenta on osa
rakennusta, se toimii hyvin myd6s ilman kdynnostd. Ilman tuentaa olevat
koynnokset olivat villiviinejd. Havainnoitujen kdynndsten tuentojen ja-
kauma on esitettynd kuvassa 34.

Kuva 35. Piippukdynnostd tukevat metallilangat ovat jadneet kasvuston sisddn, kdyn-
ndshortensian tukena salmiakkikuvioon kiinnitetyt metallilangat ja teknisen
rakennuksen maisemoimiseksi sdleikkovilliviini metalliverkossa.
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Kuva 36. Puusileikkd on osa rakennusta. Kelaskoynnoksen kasvutapa on royhéhtii yl-
haalta.

Suurin osa tuista oli kiinni seindssé tai 5—10 cm etdisyydelld, kuten kuvas-
ta 37 kdy ilmi. [sommat etdisyydet olivat rakennukseen kuuluvia ritiloita
tai puusileikko, jolla haettiin ndkosuojaa naapurikiinteiston seinddn (ks.
kuva 25).

EO0cm
B 5-10cm

30-50 cm

Kuva 37. Kaéytettyjen tukien etéisyys seindstd

Istutusetdisyys seindstd vaihteli 0—50 cm. Suurin osa suoraan seinédn vie-
reen istutetuista oli vanhoja, ilman tukea olevia koynnoksid. Jos istu-
tusetdisyys seinddn oli 30 cm tai enemmaén, koynnokset oli istutettu vuo-
den 2004 jédlkeen. Kuvassa 38 on esitetty pylvidsdiagrammina istutusetii-
syyksien jakauma.
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Kuva 38. Kdoynnosten istutusetdisyys seinéstd

81 % havainnoiduista kdynndksisté oli yleisilmeeltddn erinomaisia tai hy-
vid ja peittdvyys 60 %:lla erittdin peittdva tai peittdvd. Seindn kunto oli
lahes kaikkien koynnosten alla silmdmaéraisesti tarkasteltuna erinomainen
tai hyvé, tai ainakaan sen kunto ei poikennut huonompaan suuntaan ympa-
roivasti seindsta.

Koynnoksen koon arvioiminen oli haasteellista ja kasvualustojen koot
vaihtelivat suuresti. Kasvualustan maarittiminenkin tuntui mahdottomalta,
jos koynnos kasvoi nurmialueen vieressd. Lasketaanko koko nurmi silloin
kasvualustaksi? Toisaalta jos koynnos kasvoi pienestd asfalttiraosta, missd
se oikeasti silloin kasvaa.

Kuva 39. Hyvinvoivat villiviinit kasvualustan ollessa n. 400 m* tai 0,2 m*

Vanhojen juurtuneiden kdynndsten kohdalla kasvualustan koolla ei tun-
tunutkaan olevan merkitystd. Uudessa kohteessa kasvualustan ndkyva
niukka pinta-ala (0,1 m”) on voinut vaikuttaa kynndsten huonoon ldhtd6n
(kuva 40).
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Kuva 40. Kasvualustan niukka pinta-ala on voinut vaikuttaa kdynnosten kasvuunléh-
toon.

Havainnoitujen kdynndsten katteina oli kdytetty pensaita, perennoja or-
gaania ja epdorgaanisia katteita. Yli kolmanneksella kdynnoksisti ei ollut
katetta. Kattamattomista koynnoksistd ldhes kaikki olivat vanhoja villi-
viinejd. Koynnosten kasvaminen pensasalueella tai kattaminen sepelillé oli
yleisempéd kuin hakkeen tai perennojen kéyttd. Kaytettyjen katteiden ja-
kauma on esitetty kuvassa 41.

H pensas
perenna

¥ orgaaninen kate

sepeli

M ej katetta

Kuva 41. Kiéytettyjen katteiden jakauma havainnoiduilla kéynndksilla

Rakennusten raystidin pituus vaihteli 0—-50 cm:iin. Yli puolella raystiéan pi-
tuus oli kuitenkin alle 15 cm tai rakennus oli niin korkea, ettei raystiilla
juurikaan ollut merkitystd kasvuolosuhteiden kosteuteen. Réystdén pituus
el ndiden havaintojen perusteella vaikuttanut koynnoksen kasvuun.
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Kuva 42. Havainnoidut kdynndkset kasvoivat usein rakennuksissa, joissa ei ollut riys-
taitd

Naéiden havaintojen perusteella ei 16ytynyt syys-seuraus suhteita esim. is-
tutusolosuhteiden ja koynnoksen kasvun suhteen. Koynnosten havainnoin-
titaulukko on kokonaisuudessaan liitteessé 6.

6.3  Ohjeistus koynnosten kéytolle seinustoilla

Nykyaikaisen julkisivuvihreyden ldhtokohta on, ettd kdytetddn tuentoja ja
koynnos kasvaa irti seindstd (Dunnett & Kingsbury 2008, 230). Raken-
nuksen julkisivuja koettelevat monet rasitustekijit. Vaikka kirjallisuudessa
on viitteitd myos seindsséd kiinni olevien kdynndsten positiivisista vaiku-
tuksista, ei rasitustekijoitd itsestddn kiipedvien kdynndsten muodossa ole
endd syytd lisasta.

Jos kyseessd on kuitenkin vanha, kiviperusteinen tiilirakennus, joka tdhédn
asti ei ole koynnoksisté kérsinyt, ei ole syytd ldhted sitd nytkddn repimain
alas. Téllaisissa tapauksissa on hyvin tirkedd ohentaa kasvustoa, jotta se ei
liiallisen massan my6td tipahda alas ja murenna julkisivua. Jos kyseessd
on rapattu rakennus, on suositeltavaa julkisivuremontin yhteydessé poistaa
seindssi kiinni kasvava koynnds ja tehda tuettu ratkaisu. Kuten teemahaas-
tattelujen tulosten kasittelyssd mainittiin, kukaan 36 haastateltavasta ei
tuntenut tapausta, ettd kdynnds olisi aiheuttanut rakennukselle padasialli-
sen korjaustarpeen. Tahdn nojaten ei itsestddn kiipedvid kdynnosté tarvitse
etukéteen ldhted poistamaan, vaan asia voidaan hoitaa, kun rakennus tulee
saneerausvaiheeseen.

Oleellisinta on kuitenkin hoitotoimenpiteiden tekeminen. Kuten aiemmin

on todettu, useimmat ongelmat johtuvat hoidon puutteesta, oli julkisivuilla
koynnoksid tai ei. Hoitosuunnitelman tekeminen niin, ettd sinne on kirjattu
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koynnokset omana ryhméndén, voi edistdd hoitotoimenpiteiden tekemista.
Taloyhtididen on myos huomioitava, ettd jos iso koynnos halutaan siilyt-
tad seinustalla, leikkausten tekeminen vaatii nostokoriauton tilaamista pai-
kalle. Kuvassa 43 on esitetty ohjeprosessi, jos seinustalla on jo olemassa
oleva koynnos.

KOYNNOS RAKENNUKSEN JULKISIVULLA

KIINNI JULKISIVUSSA TUETTU
|
| I
JULKISIVU muu pinta- vanha massiivinen
MATERIAALI materiaali tilimuuri
kéynnsksen kdéynndsten
vaihtaminen tuettuun alhetftta_mla
ratkaisuun haittoja
julkisivuremontin
yhteydessa
|

HOITOSUUNNITELMAN LAATIMINEN

|

vuosittaiset tarkastukset ja toimenpiteet tarvittaessa:
-kéynnoksen leikkaminen: poistetaan ranneista,
valikatoista ja ikkunoista
-kasvuston ohentaminen

VIHERTOIDEN VALVONTA

Kuva 43. Ohjeprosessi, kun seinustalla on kdynnds

Kun koynnostd ldhdetddn sijoittamaan uuden rakennuksen seinustalle, eri
suunnittelijoiden yhteistyd on avainasemassa. Jotta kokonaisuudesta tulisi
toimiva, pddtds koynnosten kaytostd olisi parasta tehdd jo rakennuksen
suunnitteluvaiheessa. YhteistyOsséd arkkitehdin kanssa tuennat saadaan so-
pimaan osaksi rakennusta. Suunnittelija tekee koynndslajivalinnat sen mu-
kaan, ettd niiden kasvutapa sopii valittuun tuentaan. Maarakennuksen yh-
teydessd pitdisi tietdd, mihin kdynnokset tulevat, jotta routaeristeet voi-
daan asemoida niin, ettd kasvualustaa saadaan vahintddan 60 cm. Kasvu-
alustan pinta-alalla voidaan kompensoida syvyyttd. Minimipinta-alaksi
saadaan 1,66 m?, kun kasvualustan syvyys on 60 cm. Tilldin kokonaistila-
vuudeksi saadaan tuo Brandweinin sekd Berliinin kaupungin hulevesi —
oppaassa suosittelema 1 m® (Carlquist & Wadmark, 2009, 16; Senat die
Berliner 2010, 45). Koska kdynndskasvien juuret luonnossa voivat olla
hyvinkin varjoisassa paikassa muiden kasvien alla (Alanko &Kahila 2003,
9), on kdynndsten sijoittaminen muun istutusalueen yhteyteen mielekésta.
Niin ne ovat turvassa myds ruohonleikkureilta. Hoitosuunnitelman teke-
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minen on koynnosten osalta erityisen tdrkedd rakennukseen liittyvien on-
gelmien ehkdisemiseksi. Jos kdynnokset 1dhtevit hyvin kasvuun, ne saate-
taan muutoin jittdd oman onnensa nojaan, kunnes havaitaan, ettd ne ovat
kasvaneet katon vélipohjaan. Ohjeprosessi kOynnosten kdytostd rakennet-
tavien rakennusten julkisivuilla on kuvattuna kuvassa 44.

RAKENNUSPROJEKTIN ALOITUS

SUUNNITTELUTTAMINEN
- paatos koynnosten kaytosta seinustoilla

!

VIHERSUUNNITTELU
- tuennan sopivuus arkkitehtuuriin

- kdynnoslajien valinta tuennan ja
kasvuolosuhteiden mukaan

- kdynndésten sijoittaminen mielelldaan
istutusalueen yhteyteen

- kasteluhuollon suunnittelu

- hoitosuunnitelma

MAANRAKENNUS
- routasuojauksen asemointi riittdvan
kasvualustan saamiseksi
- salaojien suojaus suodatinkankaalla

VIHERRAKENNUS

- suunnitelman mukainen istutus
- koynnosten ohjaaminen tukeen

VIHERALUEIDEN KIINTEISTON
YLLAPITO HUOLTO
- leikkaaminen ja
ohentaminen
-vuosittaiset
tarkastukset koynnoksille

- hoidon tilaaminen
seinustoilla

- vuosittaiset
tarkastukset julkisivuille

VALVONTA

Kuva 44. Ohjeprosessi, kun uuden rakennuksen seinustalle istutetaan kdynnos.
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Viherrakentajan kannalta koynndsten istutuksen ei pitdisi erota muiden
kasvien istutuksesta jos alkuprosessi on sujunut kuvan 44 mukaan. Istutus-
ten tulee tapahtua suunnitelmien mukaan, eiké lajeja tule vaihtaa ilman
suunnittelijan konsultaatiota. Kastelu ja tukeen ohjaus ovat térkeitd. Jos
hoitovastuu ei ole rakentajalla kahden vuoden takuun ajan, tulisi hoito
saada muun valvotun ylldpidon piiriin.

Kiinteiston hoidon vastuulla on, ettd hoito tilataan my0s seinustoille ja ettd
koynnoksid hoitavat asiansa osaavat henkil6t. Ja kuten olemassa olevien-
kin kdynndsten suhteen, myos uusissa kohteissa vuosittaiset tarkastukset

on syytd tehda

6.3.1 Koynnoksen istutus

Kirjallisuudessa olevien istutuskuvien sekd teemahaastatteluissa esiin
nousseiden tekijoiden pohjalta on piirretty ohjekuva kdynnoksen istutuk-
selle seinustoille (kuva 45).

tuen etdisyys seindsta
vahintaan 10 cm, voimakkaasti
kasvavilla lajeilla enemman.
kasvuston ja seinan valiin tulisi

jaada tuulettuva ra koi
100
kiinnikkeiden 1
valinta

seinamateriaalin

mukaan\

tuennan ja kdynnoksen koko
suhteessa rakennukseen.
tuennan loppuminen 1-2 m
ennen raystaslinjaa

tuen valinta kdynnoksen
kasvutavan mukaan, ks.
taulukko 2, s. 49

kdynnoksen ohjaaminen tukeen
vahintaan kaksi kertaa
kasvukaudessa takuuaikana

tukireunus

kasvualustan etaisyys seinasta
vahintaan 50 cm

koynnos osana istutusaluetta/
kate pinnan mukaisesti

kallistus 1:20 véh. 3 metrin matkal

/7
7 OO/

7

kasvualusta

o SO}\O’)’\{

lapaiseva kiviaineSﬁy\\,,

salaojituskerros Ril II—\

Kuva 45.
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kasvualusta
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6.3.2 Tuennan valinta

Oikeanlaisen tuennan valitsemisesta suhteessa koynnoksen kasvutapaan
on tdssdkin tydssd mainittu useasti. Tilanteesta riippuen ldhtékohtana voi
olla koynndslaji, jolle valitaan tuentaa tai tuenta, johon suunnitellaan
koynnoksid. Taulukossa 2 on esitetty tiivistetysti minkadlaiset koynnostuet
sopivat millekin lajille.

Taulukko 2. Oikean tuentatavan valintataulukko kdynnoksen kiipedmistavan mukaan.
TUENTA/ Vaijeri Saleikko Vaakasuora
KIIPEAMISTAPA /pystysuora tuenta

tuenta
Kiertyvat: X
kelaskoynnos., koy?nos: poikkileikkaus
kuusamat, laikkukdynnos,

" . . 0,4-5cm
piippukdynnoés
Karhien avulla: X
saleikkovilliviini, viinikdyn- silmdkoko 25-
nokset 50 cm
Lehtiruotien avulla: X
karhot silmakoko 10-
20 cm

Piikkien avulla: X X
kéynndsruusu silmakoko 30- tuentojen

Itsestddn kiipedvat: ,
kdynndshortensia

50 cm, materi-
aalissa terdvat
kulmat

X
silmakoko 30-
50 cm

valimatka 40
cm

X

tuentojen vali
matka 40 cm
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7 POHDINTA

OpinndytetyOprosessi oli pitkd mutta mielenkiintoinen, ja toivottavasti
tyotd hyodynnetdin jatkossa pohdittaessa koynndsten kayttod seinilld. Tyo
on heridttinyt kiinnostusta sekid haastateltavien, ettd opiskelijoiden keskuu-
dessa ja varmasti moni on huomannut ymparistossddn olevat koynndsten
peittimaét seint.

Tutkimusmetodeina valitut menetelmit teemahaastattelu ja havainnointi
olivat aikaa vievid. Haastateltavien 10ytdminen ja haastattelujen tekeminen
viidessd eri kaupungissa, mahdollisimman véhéisilld matkapaivilld oli oma
haasteensa. Toisaalta koin erittdin mielekkdiné ja antoisana kohdata alan
thmisid ympaéri Eteld-Suomea.

Teemahaastattelu tutkimusmetodina ei toiminut aivan toivotunlaisesti.
Haastateltavat pysyivit ennalta mietityissd teemoissa, eikd uusia teemoja
noussut esiin. Haastatteluja kuunnellessani huomasin, ettid aloin kysyméaén
haastateltavilta aiemmin esiin tulleita asioita. Tdma vaikutti osaltaan haas-
tattelujen tyypittelyn tuloksiin.

Erityisen mielenkiintoista oli keskustella kiinteistohuollon edustajien
kanssa koynnoksistd. Useimmat eivdt olleet luonnollisesti kiinnittdneet
koynndksiin aiemmin juuri huomiota ja suhtautuminen alkuun oli negatii-
visen varovaista. Haastattelujen edetessd ja koynnoksistd keskusteltaessa
suhtautuminen muuttui monesti mielesténi positiivisemmaksi. Toisaalta
huomasin, ettd haastateltavan mielipide kasvillisuuden tirkeydestd yleensa
vaikutti my0s sithen, miten suurena riskind koynnokset koettiin jul-
kisivuilla. Koynndksiin myonteisesti suhtautuvat kiinteistohuollon edusta-
jat eivdt myoskddn pitédneet hoitokustannuksia kdynndsten osalta kohtuut-
tomina.

Tarkennetun istutuskuvan tekeminen tuntui aluksi haastavalta, koska haas-
tateltavien istutuspiirrokset noudattivat olemassa olevaa ohjeistusta, eikd
haastatteluista noussut esiin uusia hyvid kdytinteitd. Tehty ohjekuva ko-
tulisi huomioida, kun kdynndksié istutetaan seinustalle. Jos koynnos istu-
tetaan, tuetaan ja erityisesti myds hoidetaan asianmukaisesti, kdynndsten
kaytolle seinustalla ei tdimén tutkimuksen mukaan ole esteita.

Havainnoitavien kohteiden loytdminen oli yllidttdvin vaikeaa. Monille
haastateltaville tuli mieleen kdynnoksid, jotka kasvoivat jossain muualla
kuin seinustoilla. Koska havainnoitaviksi kdynnoksiksi ilmaantui useita
vanhoja villiviinejd, jotka olivat menestyksekk&ésti juurtuneet kasvupai-
kalleen, havainnointi ei antanut tietoa kasvuolosuhteiden vaikutuksista
koynnoksen kasvuun. MyoOskddn uudempien koynnosten parissa ei ollut
ndhtivissd mitddn kaavaa. Suurin osa kdynnoksistd oli my0s yleisilmeel-
tddn erinomaisia tai hyvid, josta voidaan piitelld, ettd huonosti kasvavat
poistuvat kokonaan, eivétkd ne jad seinille kitumaan. Aineistosta toki voi-
daan havaita, ettd jos villiviini pddsee kunnolla juurtumaan se kasvaa lois-
tavasti ilman hoitoa.
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Havainnointi ei myoskdén antanut varsinaista tietoa kdynnosten vaikutuk-
sista seinddn. Koska julkisivujen kunto oli ldhes kaikkien koynndsten alla
silmé@madrdisesti tarkasteltuna erinomainen tai hyvi, tukee tdmi havain-
noinnin tulos kuitenkin sitd huomattavaa seikkaa, ettd kukaan haastatelta-
vista ei tuntenut tapausta, jossa koynnos olisi aiheuttanut rakennuksen
padasiallisen korjaustarpeen.

Jotta kdynnoksistd saisi todellisia kasvutuloksia, tulisi tehdd kunnollinen
kasvatuskoe eri tekijoitd muuttamalla. Erityisesti kdynnoksen vaikutusta
seinddn tulisi tutkia tekemdilld kosteus ja ldmpoétilamittauksia useamman
vuoden ajan. Ja erityisesti sellaisilla uusilla kdynnosratkaisuilla, joissa
koynnds ei ole kiinni seindssd. Ulkomaillakin tehdyt tutkimukset ovat paa-
asiassa tehty juuri itsestddn kiipedvilla koynnoksilld, mutta kOynndsten
kdyton kannalta tarkeédd olisi keskittyd tutkimaan, miten tuetut kdynnokset
vaikuttavat seindan.

Vihreit seinit ja viherkatot ovat kuuma aihe viheralan keskuudessa nyky-
aan. Viherkatoista on menossa laaja hankekokonaisuus Viides Ulottuvuus
(Viherkatot-projekti) ja elavistd seinistdkin on Suomessa jo tehty opinndy-
tetyOn puitteissa talvehtimiskoe (Paasonen 2011). Perinteiset kdynnokset
ovat kuitenkin jadneet vihemmalle, vaikka useiden lajien kestdvyys Suo-
men olosuhteissa on hyvin tunnettu. Vihredn julkisivun tekeminen kdyn-
noksilla on edullisempaa kuin esimerkiksi viherkattojen rakentaminen
vaikka saavutetut edut ovatkin molemmilla suhteellisen samanlaisia (K&h-
ler 2008, 429).

Kaupallisia tuotteita kdynndsten tukemiseen varsinkin vaijereiden muo-
dossa on hyvin saatavilla. Valmistajalla on hyvit taulukot koynnoslajeista,
niiden kasvumuodoista, korkeudesta, esteettisisti ominaisuuksista seka
kiinnityksistd eri seindmateriaaleihin (VegTech 2009), joten ongelmaksi
saattaa usein muodostua istuttaminen, varsinkin jos ympiardiva tila on
pddosin kovia materiaaleja. Helsingissd koynnoksid on jonkin verran kay-
tetty katupuiden asemasta, jolloin ne on mm. istutettu kasvualustan tuki-
kehikkoon (1500 x 1500). (Nuotio haastattelu; Peurasuo, haastattelu).

Helsingin kaupunkikasvioppaassa koynndsten kdyton yleisperiaatteena on,
ettd niiden kayttod lisdtddn ja kdyttotapoja monipuolistetaan. Koynnoksid
tullaan edelleen kayttiméidn my0s maanpeittokasveina, koynndsporteissa
ja katupuiden korvaajina kapeissa katutiloissa. (Tegel 2010, 21.)
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Kuva 46. Koynnosten kéyttdd osana istutuksia Tallinnassa ja Enkdpingissa.

Teemahaastattelujen perusteella tuo monipuolinen kdyttd olikin monen
suunnittelijan ja rakentajan toiveissa. Esiin nousi toive suunnittelijoille uu-
sien innovatiivisten kdynndsten kayttotapojen kehittimisestd. Perinteisten
kayttotapojen eli piharakenteiden, kuten pergoloiden ja aitojen verhoami-
sen liséksi, rakenteita voisi suunnitella juuri kdynnosten esille tuomiseen.
Kuvassa 46 nikyy, miten kdynnoksid on kéytetty julkisilla viheralueilla
Tallinnassa ja Enkopingissd. Koynnosten monipuolinen kdytté onkin lois-
tava asia, kunhan se ei tarkoita sitd, ettd kdynnokset jatetdédn kokonaan
pois seinustoilta.

Koynnosten kdytostd seinustoilla on monia positiivisia vaikutuksia ja pal-
jon niitd haluttaisiin kéyttd4. Niiden suunnitteleminen vaatii varmasti har-
kintaa ja osaamista. Erikoisemmat kasvupaikat, kuten kansipihat alkavat
olla arkipdivad suunnittelutoimistoille ja rakentajille, kuten Ruokonen Vi-
herpéivien 2012 esityksessédén totesi (Ruokonen 2012). Viheralan tulisikin
rohkeasti puhua kdynndsten eduista, ja etsid uusia parempia kaytinteitd
niiden toteuttamiseksi. Uskon, ettd Suomikin olisi valmis siirtymééan
koynndsten kdyton uudelle aikakaudelle.
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Liite 2

TEEMAHAASTATTELUN KYSYMYSRUNKO SUUNNITTELIJALLE /
VIHERRAKENTAJALLE

Teemahaastattelu: Kysymykset suunnittelijalle/viherrakentajalle
Haastateltava:
pvm.

Yleinen osuus

1. Koynnosten kdytto

-Miten kéynnoksia kaytetdaan /on kaytetty suunnitelluissa/rakennetuissa kohteissa?
-minké&lainen kédyttétarkoitus? Esteettinen, varjostus, suoja?

-minké&laisilla seindtyypeilld?

-seindn vieressé/ pergoloissa/muureissa?

-Lajit?

-Onko kdynnosten kaytolle erityiskysymyksia?

-esteita kdytolle?

2. Kéynnoksen istutus

-Miten kéynnds tulisi istuttaa

esimerkit ja piirustuspohja

-ohjeistus kasvin vai/sekd rakennuksen kannalta?
-istutuksen kattaminen?

-Kustannustehokas tapa istuttaa kdynndés?

3. Kdynnoksen tuenta

-Tuennan ohjeistus?

-Minkalaisia tuentoja kaytat/teet?

-jos valmis tuote, mika?

-Kuinka kaukana tuen tulisi olla seindsté&?

-Kuinka ldhelle rdystésté tuki kannattaa rakentaa?

4. Kéynndksen hoito

-vrt VHT'05 -tekisité muutoksia VHT: ohjeisiin

-Tuennan ohjeistaminen, télld hetkelld: "Jotain lajeja on hyva auttaa kipedméén kiertédmélla niitd tukien ympérille"
miten k6ynnbéksen ohjaamista tuelle tulisi ohjeistaa?

-Leikkaaminen: "Leikkaukset on suoritettu lajikohtaisesti ja oikeaan aikaan"

-Miten leikkaamisella voidaan vaikuttaa rakennuksen kuntoon? -rdystas

-Kastelu?

Kohdekysymykset
Kohde
suunnittelija:1.Kdynnosten kaytén peruste kohteessa?

2. Miten kdynnoksen istutus on ohjeistettu?
a) kasvin kannalta

-Kasvualusta/ vesitalous?

b) rakennuksen kannalta

-kuivatus/eristys/ tuenta?

rakentaja: 3. Minkalainen kasvualusta kéynndkselle on rakennettu?
-Kasvualusta/ vesitalous?

4. Tuenta
-tuennan toimivuus kohteessa?
-etdisyys/ irroitettavuus/pituus
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TEEMAHAASTATTELUN KYSYMYSRUNKO YLLAPIDOLLE

Teemahaastattelu: Kysymykset yllapidolle
Haastateltava:

pvm.

Yleinen osuus

1. Koynnosten kaytto

-Miten kdéynndksia on kaytetty hoidettavissa kohteissa?
-minkélaisilla seinétyypeilld?

-seinédn vieressa/ pergoloissa/muureissa?

-minké&lainen kdyttotarkoitus? Esteettinen, varjostus, suoja?

-Lajit?
-Onko kdynnosten kaytolle erityiskysymyksia?
-esteitd kdytoélle?

2. Koynnoksen istutus

-Miten kéynnds tulisi istuttaa
esimerkit ja piirustuspohja
-Kuinka kaukana tuen tulisi olla seinésta?
-istutuksen kattaminen?

3. Kéynndksen tuenta

-Miten kdéynnos tulisi tukea?

-Kuinka kaukana tuen tulisi olla seindst&?

-Kuinka léhelle réystédsta tuki kannattaa rakentaa?

4. Kéynnoksen hoito
-vrt VHT'05 -tekisitkd muutoksia VHT:n ohjeisiin

Liite 3

-Tuennan ohjeistaminen, téllé hetkellé: "Jotain lajeja on hyva auttaa kipedmééan kiertdméllé niitd tukien

ympérille"

miten kéynndksen ohjaamista tuelle tulisi ohjeistaa?

-Leikkaaminen: "Leikkaukset on suoritettu lajikohtaisesti ja oikeaan aikaan"
-Miten leikkaamisella voidaan vaikuttaa rakennuksen kuntoon? -rdystéds
-Kastelu?

Kohdekysymykset
Kohde

1.Miten hoito on ohjeistettu?
-hoitosuunnitelma/VHT'05/

2. Miten kohdetta hoidetaan?
-kastelu/lannoitus/rikkakasvitorjunta/kate
-seind?

3. Tuenta?
-tuennan toimivuus kohteessa?
-etdisyys/ irroitettavuus/pituus
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Liite 4

TEEMAHAASTATTELUN KYSYMYSRUNKO TEKNISELLE YLLAPIDOLLE

Teemahaastattelu: Kysymykset tekniselle ylldpidolle pvm.
Haastateltava:

Yleinen osuus

1. Kéynnosten kadytto

-Miten kéynnoksia on kaytetty yllapidettavissa kohteissa?

-seindn vieressé/ pergoloissa/muureissa?

-minkélaisilla seindtyypeilld? Puurakenteinen/kivirakenteinen/pystylomalauta/maalattu?
-Lajit?

2. Rakennuksen hoito

Minkalaisia vaikutuksia kdynndksilla on rakennuksen kuntoon?

-jos vaurioita, mité vaurioita: perustus: salaojitus, routasuojaus, sokkeli, maaston muotoilu, muu
seind: pintavauri, pintakésittelyn/pintarakenteen irtoaminen, /rakenteen rikkoutuminen/lahoaminen?
rdystads/vesikatto : rdystaan tulletus, muiden rakenteiden vaurio

-minkélaisilla seindtyypeilld on tullut korjaustarpeita?

-onko vauriot todennettu johtuvan kéynndksesté?

-jos positiivia vaikutuksia: minkélaisilla seindtyypeilla

3. Kéynnksen istutus

-Miten kéynnos tulisi istuttaa

esimerkit ja piirustuspohja

-miten k6ynnds tulisi istuttaa, jotta rakenteelle ei aiheutuisi haittaa?

4. Koynnoksen tuenta

-Miten kdéynnds tulisi tukea?

-minké&lainen tuki olisi paras, rakennnuksen yllépidon kannalta
-Kuinka kaukana tuen tulisi olla seindstd?

-Kuinka l&helle réystédsté tuki kannattaa rakentaa?

Kohdekysymykset
Kohde

1. Minkalaisia vaikutuksia kéynndkselld on ollut rakennukseen?
-kuivatukseen/seinaan /raystaisiin?

-havaitut viat?

-todetut viat?

-korjatut viat?

-positiiviset vaikutukset?

2. Tuenta?
-tuennan toimivuus kohteessa?
-etdisyys/ irroitettavuus/pituus
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PIIRROSPOHJA JA KOYNNOKSEN ISTUTUSOHJEITUS

Liite 5

Ohijeistus: Kdynnoksen istutus

M\

Istutussyvyys
kasvilajin
mukaan

Orgaaninen kate 50-70 mm

(VRT'09)

Juurimatto

suodatinkangas ja savi

ol

o

50-60

(Réty Ella. Kotipihan kéynnokset. 2007)
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KOYNNOSTEN HAVAINNOINTTAULUKKO
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