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Abstract:

Farms cultivating conventional grain crops have often troubles with poor profitability and with
injurious effects of monoculture to soil productivity. According to a survey made by MTT Agri-
food Research Finland it seems that special field crops are worth of considering as an alter-
native in seeking profitability and biodiversity. Those who are interested in growing special
crops find it anyhow difficult to get information on the subject. The aim of this Thesis was to
survey marketing channels and contractual usage for four special crops and work up calcula-
tions of production costs. The model calculations are published on the partner’s web-site
http://www.berryknow-howcentre.fi/default.asp?toc=24. The special crops chosen to review
were false flax, hemp, spelt and buckwheat.

The survey was carried out in two phases. The preliminary study systematically gathered
information about companies that either buy yields or have a contract with farmers to grow
the crops. The primary survey was a combined questionnaire and interview study and the
target group consisted of the contacts found as a result of the preliminary study. The working
up of the calculations for the four special field crops had two main aims. The counting of pro-
duction costs was made in order to give information on the profitability of the four crops. The
author also aimed to build a calculation model which includes incorporates guiding elements
to arouse an interest in profitability factors and cost structure.

The survey achieved the objectives set to it. In addition to marketing channels the survey
provided information on prospects for the markets for the special crops. The guiding aim of
the model calculations was reached but some problems arouse in defining the exact return
and cost items in the counting. Therefore it would be interesting to carry out a further study
using detailed information collected from the farms cultivating the crops.
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1 JOHDANTO

Maatilojen lukumaéré vahenee keskimaarin kolmella prosentillajoka vuosi. Kehitys-
suunta on ollut voimakkainta |t&-Suomessa, jossa tilojen lukuméaéréa téna aikana on
pudonnut yli 30 %:lla. Tilojen lukumaaréisen vahenemisen kanssa kési kadessé kulkee
tilarakenteen muutos. Kymmenen vuoden tarkastel ujakson aikana keskimaardinen
peltopinta-ala on kasvanut vajaasta 23 hehtaarista yli 33 hehtaariin. Kolmas maatalou-
den muuttuva tekija on tuotantorakenne. Kasvinviljelytilojen osuus on noussut liki 60

%:in kotieldintilojen lopettaessa tai vaihtaessa tuotantosuuntaa.

Kun tarkastellaan maatalouden taloudellisia kehityssuuntia rakennemuutoksen taustaa
vasten, kokonaisndkymét ovat vakavat. Eri tunnusluvut nayttavét etenkin viljatilojen
olevan ahdingossa. Viljanviljelya paétuotantosuuntanaan harjoittavien tilojen tuotta-
vuus on kaantynyt laskusuuntaiseksi vuoden 2000 jalkeen. Viljatilojen heikentyvéa
taloutta osoittaa myds kannattavuuskerroin, joka vuonna 2004 oli vain 0,35. Erityisen
halyttavan tilanteesta tekee se, ettd kerroin on pysytellyt useiden perakkaisten vuosien
gjan yhta alhaisena. Maataloustulon alenemiseen ja sita kautta kannattavuuden heik-
kenemiseen vaikuttaa muun muassa rehuviljan ylituotanto, tuottajahintojen alhainen

taso ja tuotantopanosten kallistuminen.

Perinteisia viljakasveja viljelevien tilojen ongelmana heikon kannattavuuden ohellaon
monokulttuurin aiheuttamat haitat peltojen kunnolle. Y ksipuolinen viljanviljely hei-
kentéa peltomaan kasvukuntoa ja elinvoimaisuutta, miké johtaa satotasojen alenemi-
seen ja tuotantopanosten tuhlaantumiseen. Viljelykierron rikastuttamisen liséksi kes-
keyttgjakasvin odotetaan tuottavan suoria taloudellisia hy6tyja. Kynnys uuden kasvila-
Jinviljelyn aloittamiseen madaltuu, jos sen markkinointi el tuota ylenméaaraisia pon-
nisteluja. Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskuksen (MTT) Monikasvi-hankkeen
tekeman viljelijakyselyn perusteella ndyttaé silta, etta erikoispeltokasvit koetaan



varteenotettavana vaihtoehtona kannattavuutta ja monimuotoisuutta etsittaessa. Eri-
koiskasviviljelysta kiinnostuneet kokevat kuitenkin tiedonsaannin hankalaksi.

Suonenjoella toimivan Sis&Savon Seutuyhtyman hallinnoima Marja- ja kasvisfutuuri
-hanke on tilannut erikoispeltokasvien viljelyyn keskittyvan tutkimuksen, jonka ta-
voitteena on tuottaa materiaalia erikoispeltokasvien viljelya edistdmaan. Tuotosten
ensisijainen kohderyhma on viljelijét, jotka pohtivat vaihtoehtoja perinteisen rehuvil-
jan tuotannolle tai ovat hakemassa monimuotoisuutta viljelyynsa. Tutkimus on jaettu
kahteen kokonaisuuteen, joistatehddan erilliset opinnaytetydt osana Savonia-
ammattikorkeakoulun agrologiopintoja.

Toisessa opinndytetydssa tutkitaan kuuden eri erikoiskasvin viljelytekniikkaa ja sadon
kayttod Taman opinndytetyon tavoitteena on selvittéd tarkasteluun valittujen erikois-
peltokasvien markkinointimahdollisuuksia ja sopimuskaytantoja Pohjois-Savon néko-
kulmasta. Kasveista laaditaan liséksi tuotantokustannuslaskelmat, joiden avulla vilje-
lyn kannattavuutta voidaan arvioida. Tarkasteluun on valittu nelja erikoispeltokasvia
Camelinaeli ruistankio, hamppu, spelttivehna jatattari. Molempien opinndytetoiden
aineistosta muokataan toimeksiantajan I nternet-sivuille oppaat, jotka ovat kaikkien
vapaassa kéytossa.

Markkinointia ja sopimuskaytanttja kartoitetaan tekemalla kysely tarkastelussa olevi-
en erikoiskasvien satojen ostgille, jotka haetaan systemaattisesti koko maan kattavan
vittavaa tietoa. Tarkeimpia lahteitd ovat ProAgria Maaseutukeskuksen julkaisemat
Maatalouden mallilaskelmat, Helsingin yliopiston Taloustieteen laitoksen monistesar-
jat sekd MTT:n selvitykset. Ajantasai sta tietoa on haettu myds maatalousalan tunne-
tuista ammattilehdista



2 ERIKOISPELTOKASVIT

2.1 Erikoispeltokasvi-kasite

Erikoiskasvi-kéasitteen alle mahtuu lagjakirjo erilaisiakasveja: siemenmausteita, yrtte-
j& vihanneksia, juureksia, marjoja ja koristekasveja. Erikoiskasviksi voidaan lukea
my0s peltomittakaavassa viljeltavia lajeja, kuten pellava, kuminajaruokohelpi ta
téssa opinndytetyossa tarkastelussa olevat Camelina (Camelina sativa (L.) Crantz),
spelttivehna (Triticum spelta L.), tattari (Fagopyrum esculentum) ja hamppu (Canna-
bissativa L.). (Vuorio, Soini & Ikonen 2005, 12—13.)

Tyypillistéa erikoiskasveille on pienet viljelypinta-alat verrattuna tavanomaisiin viljoi-
hin. Vuonna 2006 Camelinaa viljeltiin noin 5300 hehtaarin verran, tattaria ja spelttia
alle 900 hehtaarilla kutakin ja hamppua noin 150 hehtaarilla. Vertailun vuoksi kerrot-
takoon, ettd samana vuonna esimerkiksi kauran viljelyala oli 353 600 ha, kevatvehnan
172 100 hajarukiin 21 900 ha. (Keskitalo, Peltonen, Enroth & Soini 2007, 7; Kéytos-
sé oleva maatalousmaa 2006.)

Erikoiskasvi voi olla myds tuotannossa oleva kasvi, jolle on |6ydetty uusia kayttotapo-
ja aikaisempaan verrattuna. Osa erikoiskasveista on taysin uusia l0ydoksig, osaon
ollut viljelyssa historiamme jossain vaiheessa, mutta saanut vaistya muiden kasvien
vallatessa pinta-alaa. Esimerkkind uutuuskasveista on ahdekaunokki, jonka kayttokel-
poisuutta peltoenergiakasvina tutkitaan MTT:n tutkimusasemalla Piikkiossa. Kasvin
erinomainen biomassan tuottokyky I6ytyi sattumalta luonnonkasvien siementuotan-
toon liittyvassa projektissa. (Keskitalo ym. 2007, 7; Y lhéinen 2007a, 6-9.)

Tahan tydhon on valittu termi erikoispeltokasvit korostamaan tutkittavana olevien
kasvilgjien merkitysta vaihtoehtona peltoviljelyssa oleville tavanomaisille viljalgjeille.



Ty6hon valittuja neljaa erikoispeltokasvia on viljelty Suomessa ennenkin, mutta ne
eivét ole jaaneet yleisiksi. Kasveillaon erilaisia kayttotarkoituksia seka elintarvikkei-
na ettd non food -tuotteina. Kasvien hytdyntamismahdollisuuksia on késitelty Klemo-
lan ja Nevalaisen opinndytetydssa " Erikoispeltokasvit — viljelytekniikka’.

2.2 Erikoispeltokasvien merkitys kasvintuotannossa

Uusien kasvilgjien avulla saadaan monimuotoisuutta monokulttuuriseen viljanvilje-
lyyn, joka on etenkin erikoistuneiden kasvinviljelytilojen ongelma. Y ksipuolinen vil-
jojen kierto heikentéd maan sadontuottokykya, mika tapahtuu vahitellen eri tekijoiden
vaikutuksesta. Y ksipuolinen eri viljalgjien kierto suosii kasvintuhoojien elinolosuhtei-
ta ja edistda resistenttien kantojen syntymista, silla esimerkiks muokkausmenetel mét
jakasvinsuojelussa kaytettavét tehoaineet ovat hyvin samankaltaisia. Taudinaiheutta-
jat voivat talvehtia kasvijétteissd ja saastuttaa seuraavan kasvukauden aikana uuden
kasvuston, jos kasvilgjia el vaihdeta. Vehnan tuore vitsaus, DTR eli vehnanlehtilaikku,
[6ydettiin Suomesta kesalla 2004. Sieni talvehtii olki- ja sAnkijdtteessi ja saastuttaa
itidilldan uuden kasvuston. Tarkein DTR:n torjuntatoimenpide on kasvinvuorotus,
jossa vehnén jalkeen viljell&an 6ljykasveja. (Keskitalo & Hakala 2005, 10; Laine
2005, 12-13))

Erikoiskasvien viljelylla katsotaan olevan merkitysta pellon biodiversiteetin eli moni-
muotoisuuden yllgpitdmisessa. Monimuotoisuus tarkoittaa seka viljelykasvien lgji-
ma&rdaista runsautta eitd ” pellossa elavien, siitd ravintonsa saavien tai siellé tavattavien
elain-, kasvi-, hyonteis- ja mikrobistolajien moninaisuutta’. Elidlajien runsaus pitda
yllaniiden vélista tasapainoa: Yks lagji el pa&se runsastumaan toisten kustannuksella.
Luonnon omat séételykeinot voivat siten ehkaisté kasvintuhoojien — taudinaiheuttaji-
en, tuhoddinten ja rikkakasvien — lisééntymista ja helpottaa niiden viljelyteknista hal-
lintaa. (Keskitalo ym. 2006.)



Monipuolinen viljelykierto parantaa maaperan pienelioston elinympéristod, silla sen
toiminnan edellytys on helposti hajoava eloperdinen aines. Biomassaa syntyy viljelté
essd lagjan ja syvan juuriston kasvattavia lajgja, jotka yleensd ovat monivuotisia. Ke-
véatviljojen juuristo on niukka ja matala, joten ne jéttavat vahan ravintoa mikrobeille,
lieroille jamuille pienelidille. Pienelidsto toimii maan kasvukunnon yll8pitdjana eri
tavoin. Suurin osatoimii hajottajina. Hajotustoiminta vapauttaa kasvijatteeseen sitou-
tuneen hiilidioksidin, jota kasvussa olevat kasvit hyddyntavét yhteyttamisessdan. Ha-
jotuksen tuloksena vapautuu myds eloperéiseen ainekseen sitoutuneita ravinteita, jotka
palautuvat uudelleen kasvien kayttdon. Pienelididen tuottamat lima-aineet ja rihmastot
edistdvat mururakenteen syntymista ja huokosrakenteen kestavyyttd, mika parantaa
maan vesi- ja ilmatilavuutta. Pienelitt hagjottavat myds maaperassa olevia haitallisia
aineita ja sédtelevét kasvitautien aiheuttajien madrda. (Hyytidginen & Hiltunen 1999,
41-47))

hyotya. Kierron katkaisevan erikoiskasvin kannattavuus voidaan arvioida laskemalla
viljelyn tuotantokustannukset. Taloudellista merkitysta on myos esikasviarvolla, joka
koituu lohkolla seuraavaksi viljeltavan lgjin hyddyksi. Hyva esikasvi sitoo peltoon
typped, mika vahentaa tulevan kasvukauden lannoitustarvetta. Esimerkiksi apila-
heindnurmi on sitonut typpe& 40 kg hehtaarille kahden satovuoden jalkeen. Sadonlis&
ysté ja tuottojen kasvua edistéa myos kasvitautipaineen vaheneminen, kun kierrossa
on erityyppisia kasveja. (Turkki 2006b, 9.)

Viljelykasvivalikoiman lagjentaminen on myds riskienhallintamenetelma, silla moni-
puolinen kasvivalikoima tasaa seka tuotanto- etta markkinariskia. Tuotantoriski aiheu-
tuu tekijoista, joihin viljelija voi vaikuttaa vahan tai ei ollenkaan ja joiden ennustami-
nen on hankalaa. Tuotantoon kohdistuvia riskitekij6itd ovat muun muassa kasvukau-
den s&4, kasvitautitilanne ja tuhoeldinten esiintyminen. Hajauttamalla tuotantoatilan
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sisdlld jonkin kasvin sadon epdonnistuminen ei tyrehdyta tulovirtaa kokonaan, vaan
tuottoja saadaan toisen kasvin sadon myynnista. Jos tuotantoon valituilla kasveillaon
erilaiset kasvurytmit, pienenee tuotantoriski myos tyéhuippujen tasaantumisen kautta.
(Pietola 2003, 86-96.)

Hintariski liittyy markkinahintojen vaihteluun, jokavoi olla suurtaja nopeaa hintojen
markkinaohjautuvuuden vuoksi. Ennen EU-jasenyytta viljan hinta maariteltiin hallin-
nollisesti tavoitehintana, jonka valtioneuvosto péétti maataloustuloneuvottelujen poh-
jata. Tanaén tavanomaisten viljojen hintoihin vaikuttaa kysynnén ja tarjonnan tasa-
paino maailmanmarkkinoilla. Markkinahinnat voivat muuttua nopeasti sé& ja satoen-
nusteiden mukaan, joista merkittavimpid ovat suurten tuottajamaiden kuten Argentii-
nan, Australian ja Y hdysvaltojen julkaisemat arviot. Lisdantyva biopolttoaineiden
kaytto, elintason nopea nousu Aasian valtioissa ja valtioiden harjoittama vientipoli-
tilkka horjuttavat viljatasetta ja vaikuttavat myds EU:n sissamarkkinoiden ja Suomen
tuottgjahintoihin. Hintariskeja voidaan tasata valikoimalla tuotantokasveihin erilaisille
markkinoille kohdistuvia lajeja ja solmimalla markkinointisopimuksia, joissa ainakin
osa hinnasta on kiintea. (Ylh&inen 2007b, 6-9.)

Maataloustukipolitiikan linjaukset ovat vaikuttaneet kasvintuotantotilojen lagjivalintoi-
hin. CAP-tukiuudistuksen my6té suurin osa suoraan EU:n maatalousbudjetista tulevis-
ta tuista maksetaan tuotannosta riippumattomina tilatukina ja lisdosina. Tukimuutok-
sen ennustetaan muuttavan pellon kayttéa Viljanviljelyyn varatun peltopinta-alan
arvioidaan vahenevan, jolloin erikoispeltokasvien viljelylle avautuu uusia mahdolli-
suuksia. Viljelykierron monipuolistamista vaatii my6s uusi tdydentéviin ehtoihin syk-
sylla 2007 tuleva ehto, joka velvoittaatilat pitamaan viljelyssa vahintdan kahta eri
kasvilgjiatal muuta pellon kaytto- tai hoitomuotoa. Koska vaatimus on lisétty tayden-
taviin ehtoihin, koskee se kaikkia pinta-alatukia. Uusien tuotantokasvien viljelyn aloit-
taminen edellyttda kuitenkin varmuutta tuotteiden markkinamahdollisuuksista jariit-
tavaa tuottoa. (Lehtonen 2006, 55-57; Vuorio ym. 2005, 51-52; MMMa 631/2007.)
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3 KANNATTAVUUS JA MARKKINOINTI

Maatilan toiminta on kannattavaa, kun toiminnan tuotot pitk&n aikavalin tarkastelussa
ovat suuremmat kuin tuotantoon sijoitetut kustannukset. Hyvin kannattavan tilan
myyntituotoista ja tuista kertyvalla liikevaihdolla katetaan muun muassa kaikki tuo-
tantopanoshankinnat, korko toimintaan sijoitetulle pddomalle seka palkka tehdylle
tyolle. Toimintaymparistonsa erityispiirteiden vuoksi maatilan lyhyen aikavalin kan-
nattavuus voi vaihdella, mutta pitkalla tahtéyksella hyva kannattavuus on taloudellisen
menestymisen edellytys. (Laitinen 1996, 45-47.)

Kannattavuuden lisaksi tilan rahoituksen eli maksuvalmiuden ja vakavaraisuuden tu-
lee ollatasapainossa, jottatilan toiminta voi jatkua. Maksuvalmius eli likviditeetti
tarkoittaa kykya selviytya juoksevista maksuista tulorahoituksen avulla. Jos maatilan
maksuvalmius on hyv, viljelija voi hyddyntda tuotantopanoshankinnoissaan k&
teisalennuksia ja hintaporrastuksia. Etenkin kasvintuotantotiloilla tulorahoitusvirta el
valttamétta ole tasainen 18pi vuoden jatulot voivat tullaviiveellg jolloin maksuval mi-
us tilapéisesti heikentyy. Talldin rahoituksen riittévyytta voi parantaa neuvottelemalla
ostolaskuille pitempia maksuaikojatai kayttamalla lainarahoitusta. (Laitinen 1996,
47-49))

Pitk&kestoiset likviditeettiongelmat vaikuttavat vahitellen vakavaraisuuteen eli oman
javieraan padoman suhteeseen. Lisdéntyva lyhyt- ja pitk&aikaisten velkojen eli osto-
velkojen ja pankkilainojen mééra kasvattaa myos korko- ja lainanhoitokuluja. Jos tilan
kannattavuus on pdasaantoisesti hyva, tulorahoitusvirta riittda kattamaan vieraan péa
oman kulut eik& velkaantuminen suista yritysté tasgpainosta. Hyva vakavaraisuus puo-
lestaan sallii kannattavuuden ja maksuval miuden vaihtelut. Kuvio 1 kuvaa” yrityksen
terveyskolmiota’, joka havainnollistaa ndiden kolmen toimintaedell ytyksen keskinai-
set suhteet. (Laitinen 1996, 45-50.)
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MAATILAN TALOUDELLISET TOIMINTAEDELLYTYKSET

MAKSUVALMIUS VAKAVARAISUUS

KANNATTAVUUS

KUVIO 1. Maatilan taloudellinen menestyminen on kannattavuuden varassa (L aitinen
1996, 53.)

3.1 Kasvintuotannon kannattavuustekijoita

Kannattavuustekijét ovat tunnuslukuja tai muita kvaliteetteja, joiden avulla voidaan
vertailla eri tilojen kannattavuutta ja selittéd niiden vélisia eroavaisuuksia. Kasvintuo-
tannon kannattavuustekijoita voidaan tarkastella kahdesta eri nékdkulmasta kasin.
Toiminnan ndkdkulmasta kannattavuus muodostuu viljelijéan ja maatilaan liittyvista
ominaisuuksista, joita kaikkia el voi suoranaisesti numeerisillaarvoillailmaista. Tuo-
tannon ndkokulma keskittyy seikkoihin, jotka ovat melko tasmallisesti mitattavissa ja

muunnettavissa luvuiksi.
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Toiminnan ndkokulma

Viljelijan ammattitaito ja yrittgdominaisuudet ovat tekijoitd, jotka vaikuttavat maati-
lan kannattavuuden taustalla. Ammattitaito muodostuu koulutuksesta, k&ytannon
kokemuksesta, tietojen yllapitamisesta ja suunnitelmallisuudesta. Aloittelevan viljeli-
jan kokemus on vahaisempaa verrattuna tuotantoa pitempadan harjoittaneeseen viljeli-
jaén, mutta koulutuksella hankittu tieto on tuoretta ja gjantasaista. Viljelijan yrittgj&
ominaisuudet ovat korostuneet maatalouden toimintaympériston kehityskulun myotéa.
Kannattavien maatilojen toiminnan luonne on muuttumassa perheviljelmétyyppisesta
yritysmaisempain suuntaan, jolloin kdytannon taitojen liséksi painoa saa viljelijan
liiketoimintaosaaminen. Johtamistaito, muutoksiin varautuminen, kokonaisuuksien
hallinta ja suunnitelmallisuus ovat tekijoitd, jotka ovat taloudellisen menestymisen
taugtalla. (Ryhanen, Sipildinen & Latukka 2003, 3-7; Vihtonen 2007, 10, 53-55.)

Tilojen kannattavuuseroja selittéé myos elinkaari eli tilanpidon vaihe. Elinkaari jakau-
tuu aloitus-, kehittdmis-, vakiintumis- ja lopettamisvaiheisiin. Aloitus- ja kehittamis-
vaiheeseen liittyy usein sukupolvenvaihdos ja uuden yrittdjan tekemét tuotantoratkai-
sut ja niista johtuvat investoinnit. Tassa vaiheessa olevan tilan kustannusrakenne on
erilainen kuin tuotantonsa vakiinnuttaneen tilan. Tuotantoinvestointien kohteet ja ko-
ko suhteessa pinta-aloihin ovat erikseenkin tarkasteltuina kannattavuuseroja aiheutta-
vatekija Investoinnit kiinteisiin tuotantovalineisiin — rakennuksiin ja koneisiin — kas-
vattavat niisté aiheutuviakiinteita kustannuksia, mika vaikuttaa alentavasti nettotulok-
seen. Toisaalta nykyaikainen tuotantoteknologia tekee yksikkdkustannusten alentami-
sen mahdolliseksi esimerkiksi tydmenekin pienenemisen tai tuotantopanosten véhe-
nemisen kautta. Myos investointien takaisinmaksuajat ja kokonai skustannukset vaih-
televat. Investointien mé&rd on pagsaantoisesti korkea tuotantoa kehittavalla tai tuo-
tantosuuntaa vaihtavalla tilalla; tuotantoaan lopettava tila on yleensa jaédyttanyt in-

vestoinnit useita vuosia ennen tilanpidon lopettamista. (Ryhanen ym. 2003, 3-13.)
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Toiminnallisena kannattavuustekijana voidaan pitéa myos yrityskokoa. Kasvintuotan-
totilojen keskimaardinen pinta-ala on kasvanut jatkuvasti, mihin on osaltaan vaikutta-
nut pienehkdjen tilojen toiminnan lopettaminen. Tilakoko vaikuttaa kannattavuuteen
yksikkdkustannusten kautta: Niin kauan kuin kustannukset tuotettua yksikkoa (kg, ha)
pienenevét, tila hyotyy laajenevan tuotannon eduista. Jossakin vaiheessa tuotannon
lisd8minen el enda aenna kustannuksia, vaan ne kééntyvat nousuun. Suurtuotannon
etuja saavutetaan muun muassa suurempien tuotantopanosten kertaostojen ja tehostu-
neen tyonkayton kautta. Toisaalta lagjeneva tuotanto edellyttéé enemman resursseja,
joistavoi olla alueellista niukkuutta. Ty6voiman saanti etenkin tydhuippuina voi olla
vaikeaa, mika aiheuttaa tuottojen menetyksid esimerkiks sadonkorjuun viivastyessa.
Lagjenemisen esteeksi voi muodostua myos peltomaan saanti tilakeskuksen |&heisyy-
destd, silld huononeva siséainen litkenneasema nostaa kone- ja tyokustannusten méé-
réé. Vihtonen (2007, 55) toteaakin, etta” maatalousyritysten peltoalan tai muun fyysi-
sen omaisuuden jatkuvalla kasvulla ei ole itsesséan merkitysta vaan valinearvoa me-
nestymiseen kykenevélle yrittgéalle”. (Ryhanen ym. 2003, 46-51.)

Tuotannon ndkodkulma

Kasvintuotantotilan erés téarkeimmista kannattavuustekijoista on sadon mééra ja laatu.
Turkin (2006b, 50) mukaan " kasvien sato ja tuotannon kannattavuus korreloivat posi-
tilvisesti” eli parempi sato merkitsee parempaa kannattavuutta. Mita enemman yksi-
koitatietylla kokonaiskustannusten méaéaralla tuotetaan, sita edullisemmaksi yksikko-
hinta muodostuu. Té&a tukee myds lohkotietopankin eri vuosien tulokset, joista on
kolmen vuoden otanta taulukossa 1. Tunnusluvuista on ndhtévissa positiivinen korre-
laatio parhaan (I) ja heikoimman (1V) neljanneksen satotasoissa ja yksikkokustannuk-
sissa. Vuonna 2006 kannattavimpien tilojen tuottama ohrakilo maksoi 0,165 euroa,
kun heikoimpien tilojen kustannus nousi 0,332 euroon kiloa kohti. Selkeimmin sato-
tasojen ero tulee esille KATE A -rivill§, jossa tuotoista on vahennetty muuttuvat kus-
tannukset eli tuotantopanokset, jotka on muutettu tuotannossa sadoksi. Parhaimman ja
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heikoimman neljanneksen tilojen muuttuvien kustannusten méérissé ei ole huomatta-

viaeroja, mutta heikoimpien tilojen KATE A jéa vain 70 %:in parhaimpien tilojen

saavuttamasta katteesta. (Kasvituotannon tulokset.)

TAULUKKO 1. Ohranviljelyn tunnuslukuja lohkotietopankista (K asvituotannon tu-

lokset.)
OHRA 2004 2005 2006
| IV | IV | IV

SATO kgha 3537| 2055  4138]  2792] 4009 3103
TUOTOT 1094 856| 1069 868| 1110 880
Myynti 469 316 459 309 467 365
Tuet 625 540 610 559 643 515
MUUTT. KUST. 282 286 230 287 259 349
KATE A 812 570 839 581 851 531
KIINT. KUST. 437 764 421 717 416 682
KATEC 375]  -194 418  -136 435  -151
KUST. €/t 203 355 158 360 165 332

Sadon laatu tuo myytavéalle tuotteelle lisdarvoa paremman tuottg ahinnan kautta. Elin-
tarvikekayttéon soveltuvasta viljasta tuotto on merkittavasti parempi rehuviljasta saa-
tavaan verrattuna. Leipaviljoista saataviin tuottoihin vaikuttaa muun muassa hehtolit-
rapaino, kosteus, valkuaispitoisuus ja roskaisuus. Tilityshintaa vahentda poikkeaminen
alaspéin peruslaadun tayttévista arvoista. Tuotannon kannattavuuteen vaikuttaa myy-
tavista tuotteista saatavan hinnan lisdksi tuotantopanoksista maksettava hinta. Kustan-
nussaastoja syntyy muun muassa kilpailuttamalla, yhteisostoilla ja hintaporrastuksia
hyodyntamalla. (Niittymaa 2007, 16; Raisio Oyj 2007, 4-7.)

Maatalouden suorien ja kansallisten viljelijétukien merkitys maataloustulon ja siten
my6s kannattavuuden muodostumisessa on huomattava. Kannattavuuskirjanpitotilojen

vuosien 2001-2006 tulosten mukaan tukien osuus kaikillatiloilla oli noin 40 % liike-
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vaihdosta. Viljatiloille tukien muodossatuli keskimaérin noin 60 % liikevaihdosta.
Maataloustuotteille maksettava tuottgjahinta on perustunut hallinnollisesti maariteltyi-
hin EU:n sisamarkkinahintoihin, joiden tavoitteena on pitda elintarvikkeiden hinnat
kuluttgjille kohtuullisina. Viljelijéuet ovat sten hinnanalennuskorvauksia tuottgjille
saamatta jaavista myyntituotoista. Suomessa harjoitettavaan maatalouteen liittyy li-
séksi erityispiirteitd, joiden vuoksi myyntitulot jd8vét alhaisiksi ja vastaavasti tuotan-
tokustannukset kohoavat korkeiksi. Kasvukauden pituus ja lampdolot rgjoittavat sato-
tasojaja viljelykasvivalikoimaa. Lisaksi tilojen ja peltolohkojen keskikoko on euroop-
palaisiin maatiloihin verrattuna pieni. Viljelijatukien avulla kompensoidaan myos nai-
tatuotanto-olosuhteista johtuvia haittoja. (Taloustohtori; Maataloustukien merkitys.)

Tilakohtaiseen kannattavuuteen vaikuttaa myos viljelyvyohyke, peltojen viljavuus ja
tilan sisdinen liikenneasema. Maan etel&- ja keskiosissa luontaiset tekijét ovat edulli-
semmat verrattuna pohjoisempiin viljelyvyohykkeisiin. Pitempi kasvukausi ja korke-
ampi tehoisa lampdtilasumma antavat Etel& Suomen tiloille mahdollisuuden lagjem-
paan kasvilgji- ja lgjikevalikoimaan seka korkeampiin satotasoihin. Peltomaan [uon-
tainen viljavuus vaikuttaa suoraan satojen mdaraan ja laatuun. SadontuottokyKky riip-
puu maan kemiallisista, fysikaalisistaja biologisista ominaisuuksista, joihin voi vilje-
lyteknisin menetelmin tietyssd méérin vaikuttaa. Kasvukuntoon vaikuttaa muun muas-
sa kalkitus, ojitus, muokkausmenetelmét ja viljelykierto. Siséinen liikenneasema on
kannattavuuden kannalta merkittéva tekija. Jos tuotantoyksikon peltolohkot ovat suu-
ria, edullisen muotoisia ja lahella tilakeskusta, sisdinen liikenneasema on hyvajavilje-
Iytoimet on mahdollista tehda kustannustehokkaasti. (Turkki 2006b, 43; Rajala 2006,
51-53; Turkki 20063, 23.)

3.2 Kannattavuuden mittaaminen tuotantokustannusl askelmalla
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Kannattavuuslaskenta tehdaéan suunnittelutilanteessa ennakkolaskelmana (ex ante),
jolloin tuottojen ja tuotantopanosten maarét ja hinnat arvioidaan parhaalla mahdolli-
sellatavalla. Arviointi on suunnittelulaskelmiin epdvarmuutta aiheuttava tekija. Jalki-
kéteen tehtavéat seurantalaskelmat perustuvat tarkkaan kasvukauden aikaiseen kirjanpi-
toon ja ne antavat tilakohtaista tietoa tuotannon kannattavuudesta.  Suunnittelulaskel-
mia varten hintatietoja kerétaén eri l8hteista. Tuotteista maksettavia hintoja saadaan
esimerkiksi ostgjien julkaisemista oppaistata kotisivuilta. Tietoatuotantopanosten
hinnoista voidaan keréta maatalouskaupoista tai virallisista tilastoista. Tukien saami-
sesta ja maarista tietoa l0ytyy Maaseutuviraston kotisivuilta seké maaseutusihteereilta.
Tuotantopanosten méaran arviointi on etenkin taysin uuden tuotannonhaaran kohdalla
vaativatehtava. Eri tahojen tekemien tutkimus- ja koeaineistojen seka virallisten tilas-
tojen avulla voidaan arvioida esimerkiksi keskimaaraisia satotasoja. ProAgrian vuosit-
tain julkaisemat mallilaskelmat voivat olla yhtend suuntaa antavana tietoléhteena.
(Turkki 2006a, 69; Ryhanen ym. 2003, 52-53.)

Y ksittaisen viljelykasvin absoluuttista kannattavuutta voidaan arvioida tuotantokus-
tannuslaskelman avulla. Erillislaskelma, joka tehdaén arvonlisaverottomilla hinnoilla,
sisaltdd kaikki kasvinviljelyn tuotot, viljelyn aiheuttamat muuttuvat kustannukset,
kiintedt tyokustannukset seké tilan kiinteiden tuotantovalineiden aiheuttamat kustan-
nukset. Tuottoihin lasketaan myyntitulojen lisaksi tuet. Muuttuviin kustannuksiin si-
saltyy muun muassa siemeniin, lannoitukseen ja kasvinsuojeluun kaytetyt ostopanok-
set sekd muuttuvat kone- ja tyokustannukset. Kiinteat kustannukset muodostuvat ko-
neiden, laitteiden ja rakennusten vuotuisista kustannuksista, joita ovat poisto, korko,
kunnossapito ja vakuutus. Tilan kokonaiskannattavuuden arviointia varten ei riita yh-
den tuotantohaaran laskelma, vaan jokaisesta tarvitaan erillislaskelmat. (Enroth 2006,
2-3)
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3.2.1 Tuotot

Kasvinviljelyn tuotot lasketaan kertomalla paétuotteen sadon méara sille maksettaval-
lahinnalla. Jos viljelykasvista hyddynnetddn myds sivutuote, esimerkiksi olki tai pu-
ristejéte, siitd saatava myyntituotto huomioidaan omana erandan. Tuotantokustannus
lasketaan kuitenkin vain paatuotteelle. Tuottoihin kuuluvat myds laskennan kohteena
olevalle kasville maksettavat tilakohtaiset tuet. Kasvintuotannon laskel missa sadon
mé&&ra voidaan arvioida 3-5 vuoden keskisadon perusteella, silla kasvukauden olot ja
viljelyn voimaperéisyys vaikuttavat suurestikin saatavaan myyntikelpoiseen satoon.
Jos viljeltdvan kasvin viljelykiertoon kuuluu kesantovuosi, se lasketaan mukaan keski-
satoon. Kesantovuoden sato on nolla, mika alentaa keskisatoa. (Turkki 2006a, 65-66.)

3.2.2 Muuttuvat kustannukset

Muuttuvat kustannukset ovat nimensa mukaisesti tuotannon madran mukaan muuttu-
vien tuotantopanosten ai heuttamia kustannuksia. Muuttuville tuotantopanoksille on
ominaista niiden kayton kertaluonteisuus: viljelyprosessissa ne muuttuvat uusiks tuot-
telks eli sadoksi. Muuttuvia tuotantopanoksia ovat muun muassa siemenet, lannoit-
Tuotannon volyymin mukaan muuttuvia kustannuserid ovat myds traktorin ja puimu-
rin poltto- ja voiteluaineet seka kuivurin polttoaine ja séhko. Muuttuviin kustannuksiin
luetaan myos tilapaisesti palkatun tyovoiman palkkakustannukset sivukuluineen, ko-
neiden vuokrat seka urakointikustannukset. L uonnonmukaista tuotantoa harjoittavien
tilojen kustannusrakenteeseen kuuluu myds luomutarkastusmaksut. (Turkki 20063,
51-53))

Kalkitus
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Peltojen kalkitseminen on pitkavaikutteinen maanparannustoimenpide, jonka vaikutus
kestéd useita vuosia. Kakitustarpeeseen vaikuttaa tavoitteeks asetettu pH-luku, jonka
puolestaan maarittaa viljelykierrossa oleva happamuutta vahiten sietava kasvilgji. Eri
maalajeilla pH-luvun nostamiseen tarvittava kalkkimaéra vaihtelee siten, etta karkeilla
kivenndismailla se on pienin ja savi- ja eloperéisilla mailla suurin. Kéytannossa kalki-
tustarve maaritelléén ympéristdtuen edellyttaman viljavuusanalyysin yhteydessa joka
viides vuosi, jolloin tehdyn kalkituksen vaikutus on jo mitattavissa. Kalkitussuositus
kertoo lohkoittain viljavuusluokan, suositeltavan kalkkilajin seka viljavuusluokkaan
"hyv&” tarvittavan kalkkiméaran hehtaaria kohti kullekin lohkolle. (Hyytidginen & Hil-
tunen 1999, 80-83.)

Tuotantokustannusl askel massa kalkitus kasitelléén vuotui sena hehtaarikustannuksena.
Jos peltoja hoidetaan yllapitokalkituksella joka viides vuosi, kalkituksen kokonaiskus-
tannus jaetaan tasan néille vuosille. Kalkitus on tuottava tuotantopanos, jonka hyddyt
koituvat vdlillisind ja valittdmina tuottoina. Valillisena tuottona pidetéén kasvivali-
koiman liséantymistd, silla viljelykiertoon voidaan ottaa vaatdiaitakin kasveja ja kat-
kaista yksipuolista kiertoa. Vaittdmét tuotot koituvat suurempien ja laadukkaampien
satojen ja lannoituskustannusten saaston kautta, koska pH:n noustessa useat ravinteet
muuttuvat kasveille kéyttokelpoiseen muotoon, kun taas haitallisten aineiden liukoi-
suus ja saatavuus heikkenevat. Maan happamuuden séételyn avulla voidaan hallita
kasvitautien ja rikkakasvien esiintymista seka pitéd ylla peltomaan kuntoa. (Turkki
2006b, 22—-24; Kalkitusopas 5-8.)

Liikepda&doman korko

Kasvinviljelyn tuotantokustannuksiin lasketaan tuotantopanoskustannusten lisaksi
korko niihin sitoutuneelle pddomalle. Kasvukauden aikana sijoitetaan pddomaa, jolle
saadaan tuottoja vasta kasvukauden jalkeen. Tulevan sadon hyvaks sijoitetaan myos
ihmistyota. Thmistyon arvo ja kaikki muuttuvat kustannukset muodostavat liikepaé-
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oman. Eri kasvilgjeilla pddoma on sitoutunut tuotantoon eripituisia jaksoja. Syysvil-
joillatydkustannuksista ja muuttuvista kustannuksista 60 % on sidottu tuotantoon kes-
kimaarin ympéri vuoden. Liikepddoman maard on siten 60 % nédiden kustannusten
yhteissummasta. Kevétviljoilla ja kevétkylvoisilla dljykasveilla liikepd&oman méaré
on 30 % kustannusten summasta. Nain mééritellylle liikepddoman maaralle lasketaan
korkokustannus, joka liitetéan muuttuviin kustannuksiin. (Turkki 2006a, 52.)

3.2.3 Kiintedt kusannukset

Kiintedt kustannukset muodostavat merkittdvan osuuden kasvintuotannon kokonais-
kustannuksista. Maatilan mallilaskel mista keréttyjen tietojen mukaan ne ovat 55-67 %
eri viljelykasvien kokonai skustannuksista. Kiintedt kustannukset aiheutuvat tilalle
investoiduista pitkékestoisista tuotantovalineista. Naita ovat viljelytoissa kaytettavat
koneet ja laitteet seka tuotannon jarjestamiseksi tarvittavat tuotantorakennukset. Myods
salaojitus on pitkakestoinen tuotantoinvestointi, jonka katsotaan aiheuttavan vuotuisia
kustannuksia. Kustannuslaskennassa koneiden taloudellisen kaytttajan arvioidaan
olevan 12-15 vuotta, rakennusten 20-25 vuotta ja salaojien 40-50 vuotta. Maatalou-
den mallilaskelmissa Enroth (2006, 3) kayttaatraktorin kayttbaikana seitsemaa vuotta
japuimurin kéyttdaikana kahdeksaa vuotta. Pitkékestoisista omaisuusosista kertyy
jokavuosi suurin piirtein saman verran kustannuksia olipa tuotannon volyymi miké
tahansa. (Enroth 2006, 4-12; Turkki 2006a, 48-55.)

Konekannan kiintedt kustannukset

Kasvinviljelytilan tdiden jarkeva ja oikea-aikainen tekeminen vaatii tietyn suuruisen
konekapasiteetin, jonka mitoittamiseen vaikuttaa peltoviljelylle luonteenomaiset piir-
teet. Tybvaiheita on useita erilaisia ja kutakin varten on oltava kéaytettavissa sopiva
koneistus. Viljelytoimet on tehtéva tietyssa jérjestyksessa vallitsevan séétilan ja
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viljelykasvin ominaisuuksien maérdamalla hetkella. Melko lyhytaikaiset tydhuiput
gjoittuvat kausiluonteisesti paéasiassa kevaaseen ja syksyyn. Tuotantovalineet ovat
siten joutilaana ja tuottamattomana suurimman osan vuotta. Viljelijajoutuu kuitenkin
sijoittamaan konelisiin varsin huomattavan pddomaméaéran, jolle méaritelldan tuottota:
voite eli asetetaan korkovaatimus. Sijoitettu padoma on tuottavassa kaytossa verraten
lyhyen gjan kasvukauden kuluessa. Té&sta aiheutuu korkeat kiinteét kustannukset, jotka
verottavat kasvintuotannon kannattavuutta. (Turkki 2006b, 34.)

Konekannasta johtuviin kiinteisiin kustannuksiin luetaan tuotantokustannuksia lasket-
ovat poisto, korko, kunnossapitokustannukset ja vakuutusmaksut. Kunnossapitokus-
tannukset vaihtelevat vuosittain, joten ne méaaritell&an laskennallisena keskimaérai se-
n& vuotuisena kustannuksena. V akuutuskustannus on erg, joka nékyy myos vakuutus-
menona kassatapahtumissa. Korko mééritell&an vaihtoehtoiskustannuksena eli pitké
vaikutteisiin tuotantopanoksiin sitoutuneen p&doman korkovaatimuksena. Koneiden
kiintedt yksikkokustannukset alenevat koneen kayttbasteen kasvaessa, koska taldin
kustannukset jakautuvat suuremmalle tunti- tai hehtaarimaéralle. Jos viljelijan valit-
sema toimintastrategia suosii omaa lagjaa konekantaa, koneiden kayttbastetta voi nos-
taa ja siten kiinteitd kustannuksia pienentaa tarjoamal la urakointipalveluja. Kasvinvil-
jelytilojen tydrytmiin soveltuu muun muassa lumen auraus, teiden kunnossapito ja
maisemanhoitotydt. Ammattitaitoinen koneenkayttgja hallitsee tyotekniikan, jolloin
hukka-agjo ja epaedulliset tydskentelytavat elvét vie tehollista tydaikaa. Jos omistus-
vaateesta ollaan valmiita tinkimaan, konekustannusten osuutta pienenta& urakointipal-
velujen kaytto ja koneyhteistyd. Y hteistyohon ryhtyvét viljelijét voivat tasata tyohuip-
puja valitsemalla aikaisia ja myohéisia lgjikkeita seka eri viljelykasveja. Tyohuippujen
jakamiseen useammalle viikolle ja koneiden kokonai skayton lisé8miseen paastdan
myos ottamalla viljelyyn erilaisen kasvuajan kasveja, jolloin esimerkiksi sadonkorjuu-
seen tarvittava aikajakso pitenee. (Turkki 2006b, 36; Ryhanen ym. 2003, 37—40.)
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Y hden tilan k&ytdssa olevien koneiden kayttbasteen korottamista rajoittaa viime ké&-
dessé tilan peltopinta-ala ja kaytettavissa oleva tydvoima. Koneiden kayton tehostami-
seen eli tuottavien kayttétuntien lisé8miseen voidaan pyrkia parantamallatilan sisaista
liikenneasemaa. Salaojituksen avulla voidaan lohkojen méaéréa vahentaé ja kokoa suu-
rentaa, jolloin lyhyemmassi gjassa ehditaan tydstda enemman hehtaareja. Tyontekoa
nopeuttaa myos tilusteiden ja ojarumpujen kunnostus seka lohkojen pinnan muotoilu.
(Tamminen, Turkki & Enroth 1999, 10-18; Turkki 2006a, 23.)

Hyvaan sisdiseen lilkenneasemaan pédstédn myds tekemdlla lohkonvaihtoja ja tilugjér-
jestelyja Oulu/Y livieskan maanmittauspiirin alueella tehtyjen tilugjérjestelytoimitus-
ten tuloksena keskimaaréinen lohkokoko kasvoi 1,88 hehtaarista 4,06 hehtaariin. Li-
séks keskietéisyydet tilakeskuksesta lohkoille lyhenivét ja lohkojen mé&ard vaheni.
Tasta seuraa laskelmien mukaan kustannussaastoja ja tuoton lisayksid useilla tavoilla
Eri viljelytoihin kaytetty tybaika ja siirtymiset lohkolta toiselle vahenevét, mika alen-
taa tyokustannuksia ja muuttuvia konekustannuksia. Lohkojen reunavaikutukset pie-
ojitusten, lohkorajojen oikomisten jatigarjestelyjen ansiosta. Lisaksi peruskunnostet-
tujen, edullisten lohkojen pd&oma-arvo nousee. (Oja 2007.)

Y leiskustannukset

Maatilalla syntyy myo6s kustannuksia, joita el voida laskea minkaan tietyn tuotteen
aiheuttamiksi. Naméa kustannukset syntyvét yleisesta toiminnan jarjestamisestajayl-
lgpidosta ja niita nimitetéén sen vuoks yleiskustannuksiksi. Y leiskustannukset kera
téaén kirjanpidosta ja jaetaan viljelypinta-alalla, jolloin saadaan ylei skustannuksen
osuus hehtaaria kohti. Tahan kustannuseraén huomioidaan muun muassa maksetut
puhelin- ja toimistokulut, séhko ja ves, koulutus ja ammattikirjallisuus, myel- jama-
ta-maksut seké ostetut neuvontapalvelut ja kirjanpitokulut. Tuotantokustannuslaskel-
massa ylei skustannukset kuuluvat kiinteisiin kustannuksiin. Maatalouden



23

mallilaskelmissa ylei skustannukset ovat noin nelj& prosenttia kaikista kustannuksista.
(Turkki 2006a, 62; Enroth 2006, 3.)

3.2.4 Tybkustannukset

Kasvinviljelyn tuotantokustannusl askel missa maéritel |&an viljelijgperheen tydmenekki
jatyokustannus, jotka luetaan kiinteisiin kustannuksiin. Maatalouden mallilaskelmien
tyotuntiméarét perustuvat Tyotehoseuran maarittelemiin standardiaikoihin, joihin on
lisdtty hukkatyolisda 30 %. Tydmenekit vaihtelevat kuitenkin suuresti eri tilojen ja
tilan eri vuosien vélilla Toihin k&ytettévaan aikaan vaikuttaa muun muassa tyonteki-
j6iden méara ja kokemus, kasvukauden aikana vallitsevat sé8olosuhteet, koneiden
tehot ja tyoleveydet, lohkojen koko ja muoto jatilan siséinen litkenneasema. (T urkki
2006b, 51-62; Enroth 2007.)

Maatalousyrittdjan omalle tydlle ei makseta suoraan erillisté korvausta. Taman vuoksi
tyopanoksen hinta arvioidaan vaihtoehtoiskustannuksena eli palkkana, jonka yrittgja
saisi tyolleen tilan ulkopuolelta. Tuotantokustannus askennassa tyon hintana pidetaan
maatal oustyontekijoiden tydehtosopimuksen mukaista viidennen vaativuusryhman
tuntipalkkaa, johon lisét&an valilliset tydvoimakustannukset. Vdilliset tydvoimakus-
tannukset vakinaisten maataloustyontekijoiden kokonaispalkkakustannuksista ovat
lahes 70 %. VAillisiin tydvoimakustannuksiin sisdltyy valilliset palkat eli palkat, jot-
ka on maksettu muusta kuin varsinaisesta tyonteosta. Néitd ovat essimerkiksi sairaus-
jaloma-aikojen palkat. VAillisiin tydvoimakustannuksiin lasketaan myos sosiaalitur-
va ja eldkevakuutusmaksut sek& muut tydnantajan maksamat vakuutusmaksut. Jos
myel- ja mata-maksut kasitelldan yleiskustannuksissa, niitd el huomioida vélillisina
tyovoimakustannuksia. (Ryhanen ym. 2003, 36-37; Enroth 2006, 2; Palkkatilasto-

opas, 27.)
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3.2.5 Ajallisuuskustannus

Tuotantokustannuslaskelmiin arvioidaan ja hinnoitellaan kasvinviljelyn vaatiman ko-
ne- jaihmistyon suorat kustannukset. Kolmas kustannuslaji, mika vaikuttaa valillisesti
tuottojen kautta ja suoraan muuttuvien kustannusten kautta, on gjallisuuskustannus.
Ajallisuuskustannus syntyy, kun muokkaus-, kylvo-, kasvinsuojelu- tai sadonkorjuu-
toitd el pystyta tekeméadn kunkin kasvin optimaalisena g ankohtana eiké maksimi-
tuotosta téten saavuteta. Jos sato joudutaan korjaamaan liian aikaisin tai lilan myoh&an
optimihetkeen verrattuna, sadon méara ja laatu heikkenee. Tasté seuraa tuottojen me-
netyksid ja esimerkiks kuivauskustannusten nousua. Ajallisuuskustannus on kytkok-
sissd kone- jatyokustannuksiin. Koneellistamisasteen noustessa myos konekustannuk-
set nousevat, muttatyo- ja gjallisuuskustannukset aenevat. Alikoneellistetullatilalla
tyo- ja gallisuuskustannusten osuus puolestaan nousee konekustannusten ollessa al-
haiset. (Turkki 2006b, 36—-37; Tamminen ym. 1999, 13.)

Ajallisuusriski on Suomen olosuhteissa — lyhyt kasvukausi, vaihtelevat sééolosuhteet
— huomionarvoinen, vaikka sen merkitys alentuneiden tuottgjahintojen vuoksi onkin
vahentynyt. Esimerkiksi 20 vuorokauden mittaisesta kylvokaudesta on kaytettavissa
7-11 tyopéivaa ja 45 vuorokauden sadonkorjuukaudesta 20 péivéa. Kaytettavissa
oleviin tyopaéiviin vaikuttaa sd8olojen lisdksi peltolohkojen maalgji ja vesitalous seka
viljelykasvivalikoiman ominaisuudet. (Tuure 2007.)

3.2.6 Pellon arvo ja sdagjitus

Maatalousmaa luetaan kiinted8n omaisuuteen eli siihen omaisuuteen, jota ei voida
sirtda ilman ettd sen arvo alenee. Se kuitenkin eroaa muista kiintel st omaisuusosista
erityisten piirteidensi vuoksi. Maa ei kulu eiké& sen arvo aene tuotantotoiminnassa,
joten sille ei lasketa poistoja kuten esimerkiksi kiinteille tuotantorakennuksille.
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Peltoon sitoutuu paédomaa, jolle lasketaan tuotantokustannusl askel massa korkovaati-
mus. (Turkki 20063, 27-28.)

Peltomaan kaypa arvo eli sijoitetun paédoman méaaré voidaan arvioida eri tavoin. Vero-
virasto laatii perint6- ja lahjaverotusta varten ohjeet maatalousmaan arvostamisesta.
Kéaypa arvo voi olla esimerkiksi kauppahinta, joka peltomaasta saadaan vapailla
markkinoilla. Jos soveltuvia vertailukauppoja ei ole, arvonavoidaan kayttaa verovi-
raston arvioimaa kuntakohtaista arvoa. Esimerkiksi lisalmessa pellon arvo on 1.700
euroa hehtaarilta. Salaojitetun pellon arvoa korotetaan 500 eurolla hehtaarilta, jolloin
hehtaarin arvo on yhteensd 2.200 euroa. (Savo-Karjaan veroviraston perinto- jalahja
verotuksen arvostamisohje 2006, 3-15.)

Maanmittauslaitos keraa vuosittain tilaston kiinteistojen kauppahinnoista. Tilastoon
otetaan mukaan peltokaupat, jotkaon tehty muiden kuin sukulaisten valilla Pelloksi
luetaan rakentamattomat yli kahden hehtaarin suuruiset, yksinomaan viljellyt maa-
alueet. Pohjois-Savossa tilastoituja viljellyn maan kauppoja vuoden 2007 ensimméi-
sella puoliskolla oli yhteensd 21 kappaletta. Pinta-alojen keskiarvo néissa kaupoissa
oli noin kahdeksan hehtaaria. Kauppojen mediaanihinta eli keskihinta oli noin 3.300
euroa hehtaarilta. (Kiinteistdjen kauppahintatilasto 1.1.—30.6.2007.)

Salaojitus on pellon arvoa lisdava pitkévaikutteinen toimenpide, johon sijoitetaan pe-
rustamisvaiheessa pddomaa. Padomasijoitukselle lasketaan korkovaatimus, joka huo-
mioidaan tuotantokustannuksissa. K eskimaarainen salaojituskustannus vuonna 2005
oli 2.500 euroa hehtaarilta. Alimmillaan hehtaarikustannus oli 1.500 euroajakor-
keimmillaan 3.800 euroa. Kustannusten vaihteluvéli on suuri, silla ojitusta tehddan
hyvin erityyppisiin maihin. Maaperan ominaisuudet madréévat muun muassa ojaston
tiheyden ja ne vaikuttavat myds kaivutyon kustannuksiin. Salaojituksen toimivuuden
jakestoian parantamiseksi ojastoa on myds huollettava, misté aiheutuu kunnossapito-
kustannuksia. Toisin kuin maatalousmaan vahenee salaojituksen arvo gjan my6té ja se
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uudistetaan tietyn gjan kuluttua, joten sille lasketaan myds poisto. (Turkki 2006a, 27—
28; Valtion varoin tuettavan salaojituksen ehdot, 8; Salaojituskustannukset 2005.)

3.3 Markkinointi ja sopimuskaytannot

Kotimaan viljamarkkinat ovat ominaispiirteiltéan oligopolistiset: Alallaon muutamia
suuria viljaa ostavia yrityksig, joiden asettamia hintoja pienemmét toimijat noudatte-
levat. Markkinoiden kapeuden vuoksi viljelijoiden mahdollisuudet kilpailuttaa satojen
ostgiaovat rgalliset. Suurten viljaliikkeiden lisaksi sadoille on my6s muita myynti-
kanavia. Perinteinen tapa markkinoida rehuviljaa on myyda se suoraan toisille viljeli-
j6ille. Tuottgien valinen yhteistyd luo mahdollisuuden erikoistumiseen: Kotieldintila
voi kayttaa kaikki resurssinsa ydintoimintaansa eli maidon tai naudanlihan tuottami-
seen. Kasvintuotantotila saa markkinoitua erét, jotka eivét sovellu elintarvikekdyttoon.
(M&kela & Rytsd 2001, 9-13.)

Viljelijavoi olla sopimussuhteessa viljaa jalostavaan teollisuusyritykseen ja tuottaa
sen tarpeisiin soveltuvaa raaka-ainetta. Sopimuksen syntymisen ehtona voi olla yrityk-
sen osakkuus. Uutena toimijana viljamarkkinoille on tullut viljelijoiden perustama
yritys. Syksyll& 2007 toimintansa aloittanut osakeyhtio hankkii ostajia Euroopasta
valittgjien kautta ja vie sekd osakkaiden tuottamaa ettéa muilta viljelijoilta ostamaansa
viljaa. Viljelijoiden vientiyritys hyddyntda yhteisié resurssejaan ja saavuttaa sita kaut-
ta kilpailuetua muihin verrattuna. Kotimaisille ja kansainvalisille markkinoille viljaa
VoI tarjota myos I nternetissa toimivien sahkoisten kauppapaikkojen kautta. Kansain-
valisiin viljaporssei hin tarjottavan eran minimikoko on 50 tonnia. (Makeld & Rytsa
2001, 9-13; Viljateema, 9-10.)

Ohraa ja vehnada voi myyda myos interventioyksikdlle, joka on velvollinen ostamaan
tarjotun erén hallinnollisesti méaréatylla interventiohinnalla. Interventiovarastointi on
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o0sa EU:n yhteistd maatalouspolitiikka ja sen avulla on tarkoitus turvata viljan menekki
javahimmaishinta. Interventiovarastoon ogtettu vilja myydaan sisdmarkkinoilla ta
vieddan unionin ulkopuolelle. Interventiovarastoon tarjottavan viljaeran minimikoko
on 80 tonniaja sen on taytettdva muun muassa kosteudelle, rikkapitoisuudelle ja heh-
tolitrgpainolle asetetut vaatimukset. Vahimmaisera voi koostua usean viljelijan omis-
tamasta pienemmasta erastg, muttatilitys maksetaan kokonaisuudessaan yhdelle toi-
mittgjista. (Viljateema, 12.)

Markkinointiyhteistyon avulla Euroopan mittakaavassa pienet suomalaiset viljatilat
Saavat ison yrityksen etuja, joista koituu seké suoranaisia tuottoja etté kustannussaés-
toja pienentyvien yksikkokustannusten kautta. Kokoamalla yhteiseen rahtikuljetuk-
seen pienehkja viljaeria muodostuu edullisen suuruinen kertamyyntierd, jolloin osta-
Jjien joukko kasvaa monipuolisemmaksi: Myyntimahdollisuudet ulottuvat koko koti-
maan markkinoiden liséksi Eurooppaan. (Lé&tti, Koikkalainen, Kuisma & L6tjonen
2006, 18-19.)

Viljan hintaan vaikuttavia tekijoita

Euroopan unioniin liittymisen jalkeen kotimaisten viljamarkkinoiden hintojen méaray-
muotoutuvat EU:n sisamarkkinoilla, joihin puolestaan vaikuttaa maailman viljamark-
kinoiden tilanne. Sisamarkkinoiden hintoihin aiheuttaa nopeaakin vaihtelua maail-
manmarkkinoiden viljan tarjonnan ja kysynnan suhde eli viljatase. Viljataseen tasa-
painoa pyritdan pitamaan yll& puskurivarastojen avulla. Kun kysyntéa uhkaa ylittéa
tarjonnan, varastoja puretaan ja painvastaisessa tapauksessa viljaa ostetaan varastoon.
Tilanteessa, jossa loppuvarastot pienenevét ja kysynté jatkaa kasvuaan, hinnat pyrki-
vat nousemaan voimakkaasti. (Kansallinen viljastrategia, 15.)
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Viljataseeseen ja sita kautta markkinahintoihin vaikuttaa suurten viljantuottajamaiden,
kuten Argentiinan, Australian ja Y hdysvaltojen satojen onnistuminen. Sisamarkkina-
myos hintavaihtelua. Sisamarkkinoilla hinnanmuodostusta ohjailee liséksi Euroopan
tarkeimpien tuottajamaiden tarjonta. Toteutuneiden satojen liséksi hintojen vaihtelua
déén satoarvioita. Jos markkinoille tulee tai naytt&a tulevan odotettua véhemman vil-
jaa, hinnat k&antyvat nousuun. Viljataseen alijaamaa liséd myos Kiinan, Intian ja Pa-
kistanin elintason nousun aiheuttama lisdantyva viljantarve, jota maiden oma tuotanto
el riita tayttamaan. Viljan kysyntda liséa myos kasvava biopolttoaineiden kaytto. (Y-
héinen 2007b, 6-9.)

Sisdmarkkinoiden hintojen perustasona on interventiohinta, joka asetetaan maailman-
markkinahintoja korkeammaksi vientitukien avulla. Téama jarjestelma on kuitenkin
muuttumassa menossa olevan Dohan-neuvottelukierroksen seurauksena. Neuvottelut
koskevat seka vientitukien poistamista etta tuontitullien alentamista, joiden arvioidaan
vaikuttavan sisémarkkinoiden tilanteeseen tuonnin lisd&antymisen ja viennin vahenty-
misen vuoksi. (Huan-Niemi & Niemi 2006, 68.)

Sopimuskaytanndista

Kotimaisilla viljamarkkinoilla k&yttssa olevat sopimukset ovat Mékelan ja Rytsan
(2001, 19) mukaan jaettavissa kahteen paéryhmaan. Markkinointisopimus on kysees-
S8, kun ostgja (viljaliike) sitoutuu markkinoimaan sopimuksessa méritellyn viljaeran.
Sopimusta tehtéessa myytavan eran loppukayttgjaé el maéritella. Solmittaessa tuotan-
tosopimus viljelija sitoutuu tuottamaan ostgjan tarpeisiin raaka-ainetta ostajan méaérit-
tamill& tuotantopanoksilla. Sopimuksessa voidaan sopia muun muassa tietyn lajikkeen
viljelemisesta luonnonmukaisin menetelmin ostgjan tarjoamasta sertifioidusta sieme-
nestad. Sopimustyyppi voi olla luonteeltaan myos varastointisopimus. Taloin
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sopimuksen kohteena olevan viljaerén mééra jalaatu arvioidaan ja sen perusteella
tehdaan tilitys myyjélle. Toimitus myyjan varastosta ostgjan maarédmaan paikkaan

tapahtuu myohemmin.

Sopimuksissa hinta voi olla avoin markkinahinta. Tall6in perus- tai pohjahintaa ei ole
sovittu ennakkoon, vaan se maaraytyy kaupantekohetken markkinahintojen mukaises-
ti. Nopeasti muuttuvilla viljamarkkinoilla hintariskin hallintaan on tullut uusi véline,
termiinikauppa. Termiinisopimuksessa myynnin kohteena olevalle viljaerdlle tai osalle
Siitd sovitaan tietty kiinted termiinihinta. Hinnan voi kiinnittda sopimuksen tekohetkel-
la esmerkiks kevédlla ennen kylvoja tulevasta sadosta tai muuna gjankohtana ennen
toimitusta. (Mékela & Rytsd 2001, 10; Y Ihéinen 2007b, 8-9.)
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4 MARKKINASELVITYS JA SOPIMUSKAY T TANNOT-KYSELY

Hyvét markkinandkymét ja mahdollisuus sopimustuotantoon ovat erikoispeltokasvien
viljelyyn kannustavia tekijoita. Sopimustuotanto antaa viljelijélle varmuuden sadon
menekista ja ennakkotiedon maksugjankohdasta jo kylvoaikaan. Lisdks sovitaan raa-
kaeran toimitusajasta, laatuvaatimuksista ja saavutetun laadun hintavaikutuksista. So-
pimusmuodosta riippuen lopullinen myyntihinta on tiedossa joko vasta myyntihetkella
tal se voidaan sopia jo kevadlla, jolloin kysymyksessa on termiinisopimus. (Vuorio
ym. 2005, 52; Kansallinen viljastrategia, 13.)

Tassa opinnaytetydssa oli tarkoitus selvittéd neljan erikoispeltokasvin, Camelinan,
hampun, spelttivehnan ja tattarin sopimuskaytantdja ja markkinointimahdollisuuksia
Pohjois-Savon ndkokulmasta.

4.1 Esiselvitys

Markkinointiselvitys toteutettiin kaksivaiheisena. Ensin tehtiin esiselvitys, jonka avul-
la haluttiin systemaattisesti kartoittaa mahdolliset erikoiskasvien satojen ostajat. Poh-
joissavolaisesta nékokulmasta huolimatta esiselvitys tehtiin koko maan kattavasti, silla
ennakkokasityksen mukaan erikoiskasvien parissa toimijoita on valtakunnallisestikin
vahan. Esiselvityskyselyn kohteeksi koottiin ryhma henkilditd, joilla voitiin olettaa
tyotehtaviensd kautta olevan kontakteja tai tietoa kasvintuotannon yritystoiminnasta.

Ryhmaan valittiin kaks valtakunnallisella tasolla toimivaa tahoa: TE-keskukset (15
kpl) ja ProAgrian maaseutukeskukset (17 kpl). Kotisivuilla ilmoitettujen tyotehtavien
tal ammattinimikkeiden perusteella poimittiin kaksi asiantuntijaa kultakin toiminta-
alueelta. Jokaisesta organisaatiosta pyrittiin valitsemaan asiantuntija seka yritys- etta
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kasvintuotantopuolelta. Joukkoon j&i muutamia keskuksia, joista mukaan otettiin vain
yksi henkil®. TE-keskuksista valitut henkil6t (27 kpl) olivat yritystutkijoita tai
-neuvojia, kasvintarkastajia tai agrologeja. ProAgrioista valitut henkil6t (25 kpl) olivat
yritys- tai kasvituotantoneuvojia, kasvinviljelyagronomejatai erikoiskasviagrologeja.

Liitteessd 1 on lueteltu esiselvityksen kohderyhman henkil6t.

Esiselvitys tehtiin sdhkopostikyselyna. Kaikkien henkildiden sdhkdpostiosoitteet saa-
tiin kotisivujen yhteystiedoista. Viestissa kuvattiin ensin lyhyesti kyselyn tarkoitus ja
tausta seka toteuttamistapa. Varsinainen kysymys esitettiin seuraavasti:

Mitka yritykset jatkojalostavat/kasittelevét
- Camelinan

- hampun

- gpeltintai

- tattarin

satoja Sinun maaseutukeskuksesi alueella?

Sahkopogtiviestit 1ahetettiin 7.2. ja vastaukset pyydettiin 14.2. mennessa. Esiselvitys-
kyselyyn vastasi 18 henkil6g, joka on 35 % lahetettyjen kyselyjen kokonaisméarasta
(52 kpl). Jotkut kyselyn saaneista vélittivét viestin organisaationsa sisdlla toiselle hen-
kilolle, joka vastasi kyselyyn. Joissakin viesteissa annettiin uusia yhteystietoja tai In-
ternet-osoitteita. Varsnaisia yrityskontakteja [oytyi enemman ProAgrian kuin TE-
keskusten kautta

Esiselvityksen kautta tulleita yritystietoja téydennettiin tiedoilla, joita saatiin Salla
Klemolan ja Heidi Nevalaisen tekemésta viljelijakyselysta Kysely, jonka kohderyh-
mana oli aihepiiriin kuuluvien kasvien viljelijoita Pohjois-Savossa ja l&hialueilla, oli
tehty viljelytekniikkaa kasittelevéd opinnaytetyota varten vuoden 2006 loppupuolella
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Y ritysioukkoon, jolle varsinainen markkinaselvitys kohdistettiin, otettiin myods valta-
kunnan tasolla nelja tunnetuinta viljaliiketta.

4.2 Markkinaselvitys ja sopimuskaytanntt-kysely

Erikoiskasvien satoja ostaville javiljelysopimuksia solmiville yrityksille tehtavalla
kyselylla oli tarkoitus kootatietoja, joita kasvien tuotantoa suunnitteleva viljelijatar-
vitsee. Kysymyksia lomakkeeseen kertyi lopulta yhteensa 33, jotka jakautuivat seit-
seman (A.—G.) padotsikon alle. Kysymysten lukuméaaré nousi kohtalaisen suureksi,
mutta useat niista olivat suppeitajalyhyen vastauksen vaativia. Kysymyksista nelja
oli strukturoituja ja kaikki muut avoimia.

Osiossa A. kysyttiin yrityksen ja vastagjan yhteystiedot seka yrityksen taustatietoja
(perustamisvuosi, liikevaihto, referenssit). Taudatietojen katsottiin olevan tarpeen
arvioitaessa yrityksen varteenotettavuutta ja luotettavuutta sopimuskumppaniksi. Seu-
raavassa osiossa kasiteltiin erikoiskasvin ostoon, ostomé&ariin ja markkinoihin liittyvia
asioita. Tassa yhteydessa tiedusteltiin myds vastagjan nakemysta markkinoiden kehi-
tysndkymista ja haasteista. Kohdassa C. siirryttiin selvittamaan kauden 2007—2008
sopimuskaytantdja, joita koskevia kysymyksia oli yhteensa 18. Tassa kohdassa kysyt-
tiin muun muassa ostettavien erien kokoa, hinnan mééraytymisté, laatuvaatimuksia,
toimitusehtojajatilitysvaihtoehtoja. Osiossa D. kartoitettiin ostgjan asettamia ehtoja
tal vaatimuksiatuottgjalle ja tuotannolle. Kohdassa E. vastagja sai kertoa omasta mie-
lestdan tarkeita seikkoja, jotka eivat muissa kohdissa olleet tulleet esille. Lopuksi vas-
tagjalta kysyttiin lupaa kayttaé kyselyn tietoja séhkoisessa julkaisussa. Jos yrityksella
oli kaytbssa mdaramuotoinen sopimuslomake, se pyydettiin antamaan tekijan kéyt-

toon.
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Lomake tehtiin Word-muotoon, mika on yleisesti k&ytdssa oleva formaatti. Lomak-
keen enssimmaiselle sivulle liitettiin mukana olevin tahojen logot (Sisa-Savon Seu-
tuyhtymé&, EMOTR ja Savonia-ammattikorkeakoulu). Y l&tunnisteeseen liséttiin sivu-
numero, haastattelun ja vastausten tarkistamisen paivamaérat seka yrityksen nimi.
Lomakkeen kirjasinlajiksi valittiin neutraali Times New Roman 12. Lihavointia kay-
tettiin vain pédotsakkeissa (A.—G.) seka sopimuskaytantojakohdassa korostamaan
sopimuskautta 2007-2008. Lomake haluttiin pitdd mahdollisimman yksinkertaisena ja
kooltaan pienend, koska se aiottiin |ahettda vastaanottajille séhkopogtin liitetiedostona.
Lomakkeen tayttaminen tekstinkasittelylla tuli olla myds helppoa. Téaman vuoksi esi-
merkiksi viivoitukset jétettiin pois, vaikka niiden avulla olisi voinut ohjata vastauksien

pituutta. Liitteessa 2 on kyselylomake kokonaisuudessaan.

Markkinasel vityksen ja sopimuskaytannot-kyselyn kohderyhmé muodostui 23 yrityk-
sedtq, joista pohjoisin sijaitsi Limingassa ja eteldisin Raisiossa. Useat yritysmuodot
olivat edustettuina: Joukossaoli yksi julkinen osakeyhtio, yksi osuuskunta, osakeyhti-
0ita, kommandiittiyhtioita seka yksityisia elinkeinonharjoittajia. Yritysten osto- ja
sopimustoimintaa hoitavien henkildiden yhteystiedot etsittiin Internetin kautta, missa
oletettiin olevan gjantasaisimman tiedon. Lahes kaikilla oli kotisivut, joillakerrottiin
yrityksen toiminnasta, historiasta seka esiteltiin tuotteita. AvainhenkilGiden nimet,
puhelinnumerot ja sdhkdpostiosoitteet olivat helposti 10ydettavissa lukuun ottamatta
suurimpia yrityksi, joiden antamista tiedoista ei voinut suoraan paétella oikeaa henki-

l6a

Varsinainen kyselytutkimus p&étettiin toteuttaa yhdistettyna puhelin- ja sdhkoposti-
kyselyna Jokaiseen otettiin yhteytta ensin puhelimitse ennen kyselylomakkeen |&het-
tamista. Ensimmaisen henkilokohtaisen yhteydenoton avulla pyrittiin varmistamaan
osto- ja sopimustoiminnasta vastaava henkild seka lisddmaan vastausmotivaatiota.

Toisaalta haluttiin karsia pois ne tahot, jotka eivét osta tutkittavien kasvien satojatai



eivat solmi niistaviljelysopimuksia. Puhelinkeskustelussa jokaiselle tarjottiin kolmea
eri vastaustapaa. Sdhkopostitse lahetettévaan kyselylomakkeeseen saattoi vastata

- tulostamalla Word-lomake ja palauttamalla se postitse,
- palauttamalla tietokoneella taytetty Word-tiedosto séhkdpogtitse tai
- antamallatiedot my6hemmin tehtvéassa puhelinhaastattel ussa.

Lomakkeen saatteena l&hetetyt sdhkopostiviestit ovat liitteessa 3. Kysely tehtiin maa-
lis-huhtikuun 2007 aikana.

Sahkdpodtitse kyselylomakkeen palautti nelja yritysta ja puhelinhaastattelu tehtiin
neljale. Yksi iisalmelainen yritys haastateltiin henkilokohtaisesti yrittgan luona
Kaikkiaan 12 yritysta ei ostanut selvitettavien erikoiskasvien satoja eika solminut niis-
taviljelysopimuksia. Yrityksistd kaksi ei vastannut puheluihin eitka sdhkdpostiviestei-
hin. Puhelinhaastattelun valinneille ja henkilokohtaisesti haastatellulle [&hetettiin ky-
selylomake sahkopostitse ennakkotutustumista varten. Puhelimitse ja henkilkohtai-
sesti tehtyjen haastattelujen perusteella téytetyt lomakkeet palautettiin sdhkdpogtitse
tarkistettaviksi. Muutospyynnot annettiin joko sdhkdpostiviestissi tai puhelimessa.
Liitteessd 4 on listattu kysel ytutkimuksen kohderyhmaan kuuluneet yritykset, yhteys-
henkilot seka kyselyprosessin aikataulu.

Kyselyn avulla kerétyt tiedot koottiin kasvikohtaisesti yhteen ja niisté kirjoitettiin tii-
vistelmét. Hampun tietoja t&ydennettiin ammattilehdissi olleilla haastattel uilla, joista
kertyi merkittavaa lisdinformaatiota. Yrityksistsd Merinomi Oy ei palauttanut kysely-
lomaketta, joten yhteenvetoon tiedot kerdttiin yrityksen kotisivuilta.
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4.2.1 Camelina

Ruistankion eli Camelinan viljely k&ynnistyi Suomessa 1990-luvun puolivalissa EU-
projektin my6td, jokatutki Camelinan viljelyé ja kayttod. Tutkimushankkeen paatyt-
tyaviljely jakoetoiminta Suomessa jatkui ja johti Camelina Oy:n perustamiseen.
Vuonna 2004 Raisio Oyj osti Camelina Oy:n ja on edelleenkin merkittavin kasvin
viljelyttgja jajalostaja Suomessa. Vuodesta 1999 |ahtien mukana Camelina-tydssa on
ollut myds Markku Lehmuskanta yritystensa Kanta-Hameen Kylmapuristus Oy ja
Janakkalan Piensiemen Oy kautta. Han toimii seka jalostajana etta viljelijana. Sopi-
muskaytannot-kysely tehtiin Raisio Oyj:lle ja Kanta-Hameen Kylméapuristus Oy:lle.

Raisio Oyj

Raisio Oyj on ostanut Camelinaa vuodesta 2005 |&htien 2—4 miljoonaa kiloa vuodessa.
Camelinan siemenista puristettavaa terveysvaikutteista 0ljya kaytetaan elintarvikkei-
siin, muun muassa Keiju- ja Benecol-tuotteisiin. Tuotteiden padmarkkina-alue on ko-
timaiset kuluttgjat.

Satovuonna 2007-2008 Raisio Oyj teki Camelinasta kiintedhintaisia hehtaarimaaréisia
tuotantosopimuksia niiden viljelijoiden kanssa, jotka ovat viljelleet Camelinaa véhin-
téén kaks vuottaja ovat yrityksen osakkeenomistagjia. Kaytannossa uusia viljeijoita e
otettu sopimustuotannon piiriin. Sopimus solmittiin yhden kasvukauden satoa koske-
vaks viimeistéén huhtikuun alkuviikoilla. Raisio edellyttaa viljelijan noudattavan
laatimiaan sopimusviljelyn viljelyohjeita. Sopimustuotantoa koskevissa ehdoissa on
lisdksi erikseen mainittu muun muassa kylvosiemenen ja torjunta-aineiden kaytto.
Kasvuston saa perustaa ainoastaan ostgjan toimittamalla siemenell& eik& ennen puintia
saa kayttaa glyfosaattival misteita tai kasvunsdéteita. Lisdksi viljelija sitoutuu
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antamaan kaikki Camelinaa koskevat viljelytiedot ostgjalle seké sallimaan ostgjan
tekemét viljely- ja sadonkasittelytarkastukset.

Toimitusajankohta sovitaan 1.8.—30.6. valiselle gjalle. Viljelija toimittaa myytévan
eran omalla kustannuksellaan joko Poytyélle Vihervakka Oy:n siemenlaitokselle tai
Turenkiin Kanta-Hameen Kylmépuristamolle. Omistusoikeus siirtyy viljelijalta osta
jale, kun sato on toimitettu ostgjan ilmoittamaan paikkaan. Ostaja on méaritellyt so-
pimusehdoissa peruslaadun vastaanottovaatimukset, joissa madritelldan eran kosteus
(99,5 %), dljypitoisuus (40 %) seka lehtivihredpitoisuus (0-20 mg/kg). Ostaja tekee
laatuanalyysin omalla kustannuksellaan. Jos toimitetun erén kosteustai 6ljypitoisuus
on peruslaatua paremmeat, hintaa korotetaan. L ehtivihredpitoisuuden nousu alentaa
tilityshintaa.

Hinnoittelu perustuu kiintedan, sopimuksen teon yhteydessa sovittuun hintaan. Osta-
jalla on kéyttssa hinnan kausiporrastus, joka on méaéritelty ennakolta kuukausikohtai-
sesti. Tilityshinta on alhaisin elokuussa (0,378 euroa/kg satokaudella 2007-2008) ja
korkein kesdkuussa (0,402 euroa’kg). Kausihintaan vaikuttaa erékohtainen poikkeama
peruslaadusta sekéa roskaisuus. Jos eran roskapitoisuus on yli 5 %, vahennetdan lgjitte-
lukustannus tilityshinnasta.

Raisio Oyj:n julkaisee kolmea opasta, joista sopimusviljelysta kiinnostuneet saavat
tietoa. Oppaat ovat:

- Sopimusviljojen ja dljykasvien viljelyohjeet
- Ravintoraisio Oy:n sopimus- ja hankintaehdot vilja- ja 6ljykasveista
- Raision vastaanottovaatimukset ja laatuhinnoittelu vilja- ja dljykas-

veille
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Sopimus- ja hankintaehdot sek& vastaanottovaatimukset ja laatuhinnoittelu -julkaisu
ilmestyy satokausittain. Oppaat ovat saatavilla Raision kotisivuilta.

Kanta-Hameen Kylmapuristus Oy/Janakkalan Piensiemen Oy

Kanta-Hameen Kylmapuristus Oy toimii Raisio Oyj:n alihankkijana. Raisio toimittaa
puristamoon omistuksessaan olevaa Camelinan siementd, josta 6ljy kylmapuristetaan
jatoimitetaan Raisiolle. Sivutuotteena tuleva rouhe jé& Kylmapuristukselle, jonka se
pyrkii markkinoimaan edelleen. Puristetta on kaytetty polttoaineena; sen lampbarvo
on liki puupelletin luokkaa. Koostumuksensa puolesta se soveltuisi myés méarehtijoi-
den, sikojen ja siipikarjan valkuaisrehuksi, mutta EU-komissio ei ole vield hyvaksynyt
Sita rehuraaka-aineeksi. Puristamossa kasitell&an 300400 tonnia Camelinaa vuosit-

tan.

kylvosiementa. Piensiemen kunnostaa ja pakkaa siemenen, jonka Raisio Oyj ostaa ja
myy omille sopimusviljelijoilleen. Siementuotanto on kokenut takaiskun Raision su-
pistettua viljelyalaansa reilusta 5000 hehtaarista noin 2000 hehtaariin. Taman vuoksi
uusia siementuotantosopimuksia el ole tehty satokaudelle 2007-2008.

4.2.2 Hamppu

Esiselvityksen kautta l6ytyi nelja yritystd, jotkatoimivat hampun parissa. Yrityksiin
tehdyissé puhelinhaastatteluissa kavi ilmi, ettéd mikdan niistéa el tehnyt hampun viljely-
sopimuksia satokaudelle 2007—2008.
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Elintarvikek&yttoon hampusta kéytetddn siemenet, joista puristetaan 6ljya. Suomessa
jalostettu Finola-lajike on tadll& hetkella ainoa, joka ehtii tuleentua ja tuottaa Semensa-
toa Suomen olosuhteissa. Finolan viljelyttaminen keskeytyi vuonna 2007, silla lgjike
poistui tukikelpoisten Igjikkeiden listalta liian korkeiden THC-arvojen vuoksi.
lisalmelainen Savon Siemen Oy solmi Finola lajikkeen siemenviljelysopimuksia, mut-
tatukimuutosten vuoksi el endd kasvukaudelle 2007. Somerolainen Elixi Oil Oy
suunnitteli Finola-hampun viljelyttamisen aloittamista, mutta luopui aikeistaan lajik-
keen tukikelvottomuuden vuoksi. Elixi Oil jalostaa Finola-tuotemerkilla myytavaa

hampunsiemendljya.

Hampun non food-kayttoa energiakasvina tutkitaan Kymenlaaksossa, jossa kevaalla
2006 kaynnistettiin kuituhampun viljelykokeilu. Hamppua kylvettiin noin 30 hehtaa-
rin alalle. Korjuuseen kasvustot joutuivat kevaélla 2007, silla energiakayttoon tarkoi-
tettu korsi kuivuu korjuukuntoon talven ja kevéén aikana. Energiakasvikokeilun taka-
na oleva energiayhtié Kotkan Energia Oy etsii hampusta vaihtoehtoa peltoenergiatuo-
tantoon. Jos kokeilun tulokset ovat hampun kannalta edulliset, viljelyttdminen toden-
nakoisesti |agjenee.

Kuituhampun koeviljely alkoi Kauhavalla kevaalla 2006, jolloin 12 viljelijdakylvi
hamppua yhteensé noin 70 hehtaarin alalle. Sato valmistui korjattavaks kevadlla
2007, silla kuiduksi jalostettavan hampun viljelyssa hyddynnetdan talven olosuhteita.
Pakkasen vaikutuksesta kuitu irtaantuu varren runko-osasta, jolloin kuidunjalostuksen
yksi koneellinen kasittelyvaihe j84 pois. Viljely lagjentui satokaudella 2007—2008
siten, ettd kuituhampun viljeijdita oli 35 javiljelypinta-alaa yhteensi 350 hehtaaria
Viljelijoita oli mukana Etel&Pohjanmaan liséksi Hameesta ja Pohjois-Pohjanmaalta

Kauhavalle on valmistumassa tuotantolaitos, joka jalostaa kuituhampusta luonnonkui-

tuja muun muassa autoteollisuuden kayttoon. Jalostustuotannon k&ynnistymisen
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my6ta myos viljelyalaa aiotaan lisétéd. Kauhavalainen Hallintaus Oy toimii sopimus-

viljelyttdana ja samalla siementen maahantuojana

4.2.3 Spelttivehna

Spelttia on yritystoiminnan muodossa viljelty ja jatkojalostettu Suomessa 1990-Iuvulta
Iahtien. Uusia toimijoita on tullut mukaan 2000-luvun alkupuolella. Yritysten kéytta
ma raaka-aine on luonnonmukaisesti viljeltyd aitoa spelttid. Esiselvityksen perusteella
[6ytyi nelja yritystd, joille sopimuskaytanntt-kysely tehtiin.

Birkkalan tila

Pirkko ja Jaakko Larmo aloittivat speltin viljelyn jajatkojalostuksen 1990-luvun alku-
puolella. Tilallaon omat kuorintalaitteet ja myllyt, joillavilja kéasitelléan. Birkkalan
tilan tuotesarjaan kuuluu muun muassa luomuspeltista valmistettuja suurimoita, jauho-
jajakorppuja Yrityksen tuotteita myydaan keskusliikkeiden kautta koko Suomessa.
Speltin jatkojalostuksen liséksi Birkkalan tila myy luomuspeltin sertifioitua Oberkul-

mer Rotkorn -siementd, joka on hyvaksytty Eviran luomulisdysaineistorekisteriin.

Birkkalan tila viljelyttéa luomuspelttia sopimusviljelijoilld omaan jatkojalostukseensa.
Yritys solmii kirjallisia, hehtaarikohtaisia viljelysopimuksia ympéri vuoden ja ne ovat
voimassa satokauden gjan kerrallaan. Tila viljelyttéa vain luonnonmukaisesti tuotettua
aitoa spelttilajiketta. Aloittavat sopimusviljelijé saavat viljelyoppaan ja neuvontaa
tarvittaessa.

V astaanotettava erd toimitetaan sovittuna ajankohtana myyjan lukuun Birkkalan tilalle
Suomusjarvelle, joka sijaitsee noin 30 kilometrid Salosta lanteen. Toimitettavan erén
koko on mieluiten autokuorma, mutta pienempi&kin maéria yritys ottaa vastaan. Jokai-
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sesta erdsta annetaan myyijéalle punnitus- ja vastaanottotodistus. Ostgja ottaa erésta
ndytteen ja teettédd siité laatuanalyysin omalla kustannuksellaan. Analysoitavia omi-
naisuuksia ovat muun muassa sakoluku, hehtolitrapaino, valkuainen, kosteus ja
puhtaus. Viljan tulee tayttaa leipaviljavaatimukset ja kunkin erén hinta méaraytyy
analysoidun laadun perusteella. Satokaudella 2007—-2008 leipaviljalaatuisen speltti-
vehnan verollinen tilityshinta oli 0,58 euroa/kg. Hinta muotoutuu laadun liséksi ky-
synnan, tarjonnan ja markkinoiden mukaan. V astaanotetun ja analysoidun eran tilitys
maksetaan 30 paivan sisdlla toimituksesta.

Merinomi Oy

Kauhgjokinen Merinomi Oy on jalostanut spelttivehndéa vuodesta 1998 lahtien. Yritys
myy luomuspeltin kylvosiementa seké tekee speltin luomuviljelysopimuksia ympaéri
Suomea. Viljelyttémissopimus tehdédn satokaudeks kerrallaan. Sopimuksessa on
méaaritelty viljeltédvaks kasviks luonnonmukaisesti tuotettu spelt-vilja ja lajikkeeksi
Oberkulmer Rotkorn, joka on aitospelttilgjike. Sopimusehtojen mukaan ostgjalla on
oikeus tarkistaa viljelykset ja sadon kasittely seka saada kayttoonsa viljelya koskevat
tiedot.

Viljelijateettdd sadosta laatuanalyysin ja | 8hettéé tulokset ostgjalle tai toimittaa edus-
tavan naytteen ostgjan osoittamalle analysoijalle. Laatu tulee selvittda yhden kuukau-
den kuluessa sadonkorjuusta. Elintarvikekaytt6on tarkoitetusta spelttivehnasta tutki-
taan valkuainen (vahint&dan 12,7 %), sakoluku (vahintdan 160), kuorettoman viljan
hehtolitrapaino (vahintdan 70) ja kuorettoman viljan kosteus (enintéén 14 %). Roskien

javieraiden lgjien osuus saa olla enintéan 2 %.

Myytava eré toimitetaan ostgjan ilmoittamaan vastaanottopaikkaan paésaantoi sesti
1.10.-15.6. Viljaerdsta arvioidaan aistinvaraisesti kunto (terve, tuleentunut), ulkonako
jahaju. Jos toimitetun erdn ulkoinen laatu tai analysoidut laatuvaatimukset eivét tayty,
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se jéaviljelijélle ja sopimus purkautuu. Vastaanottovaatimukset tayttavan viljan tilitys
tehdaan 40 paivan kuluttua vastaanotosta.

Mooseksen Vilja

Mooseksen Vilja on kahden henkilon maatilayritys Kimolassa Kymenlaaksossa. Ki-
mola sijaitsee noin 50 kilometria Heinolasta kaakkoon. Tilallaon viljelty spelttia
luonnonmukaisesti vuodesta 1993 Iahtien. V uodesta 2000 |&htien yritys on tuonut
tuotteitaan markkinoille ja omatuotemerkki rekisterditiin 2002. Mooseksen Vilja
-tuotemerkilla varustettuja jauhoja, ryyneja, hiutaleita ja mysleja myydaan muun mu-
assa S- jaK-ryhman liikkeissa seka maatilatoreilla ja luontaistuotekaupoissa. Tilalta

tehdaén myos suoramyyntia.

Luomuspeltin viljelysopimuksia yritys on tehnyt kymenlaaksolaisten viljelijoiden
kanssa vuodesta 2000 |&htien. Jatkojalostukseen tarvittavasta raaka-aineesta oma tuo-
tanto kattaa noin kolmanneksen ja loput ostetaan sopimusviljelijoiltd. Sopimuksia,
jotka koskevat satokautta kerrallaan, solmitaan ympéri vuoden. Sopimuksia tehddan
vain luonnonmukaisesti tuotetusta speltistd, jonka siemen on aidosta spelttilajikkeesta.
Y leisin aitospelttilajike on Oberkulmer Rotkorn. Viljelijan tulee esittaa kaytetysta
kylvosiemenesta alkuperéodistus. Lisaksi viljelijéllatulee olla luomutodistus javaa
timuksenmukai suusvakuutus. Mooseksen Vilja antaa sopimusviljelijoilleen viljely-
neuvontaa ja auttaa sopivan kylvosiemenen hankinnassa.

Viljelija toimittaa omalla kustannuksellaan myytavan erén yrityksen toimitiloihin Ki-
molaan sovittuna g ankohtana irtotavaranatai sdkitettyna. Ennen toimitusta myyja
|dhettd&a naytteen kuorimatonta viljaa ostajalle, joka kuorii jateettda laatuanalyysin.
Analyysin kustannukset maksaa ostgja, jos era tayttaa laatuvaatimukset. Téarkeimmét
laatutekijdt ovat valkuainen (vaatimus 14,515 %), sakoluku (yli 200) ja kosteus (noin
13 %). Roskattomuus arvioidaan silmamaéraisesti.
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Tilitys toimitetusta erastéd maksetaan 14 paivan kuluttuatoimituksesta. Erittéin hyvé-
laatuisen viljan tilityshinta on ollut 0,50 euroa/kg. Hintaa alentaa esimerkiksi 1gjitte-
lusta aiheutuvat kustannukset. Jos erd el sovellu elintarvikekdyttoon, se voidaan myy-
da elainten rehuksi.

SunSpelt Oy

SunSpelt Oy on vuonna 2002 perustettu luomuspeltin jalostamiseen keskittynyt yritys
littalassa, noin 50 kilometrid Tampereelta Hameenlinnan suuntaan. Yrittga Kari Kai-
painen toimi ennen SunSpelt Oy:n perustamista muun muassa Luomu ry:n puheenjoh-
tajana ja luomuviljelykouluttajana. SunSpelt-tuotevalikoimaan kuuluu jauhojen, hiuta-
leiden jarouheiden lisdksi marjamannaryyneja, muroja, pastatuotteita ja nékkileipia
Tuotteita myydadn luomu- ja luontaistuotekaupoissa, marketeissa ja kauppahallei ssa.
Tarkeimmét tuotemarkkinat ovat kotimaassa, mutta markkinatunnusteluja on tehty

muun muassa Ruotsiin ja Japaniin.

Y rityksen tuotanto perustuu sopimusviljelijoiden speltintuotantoon. Suullisia viljely-
sopimuksia tehddan vain luonnonmukaisen viljelyn ehdot tayttévien viljelijoiden
kanssa, jotka kuuluvat luomuvalvontajarjestelmaan. Viljeltavan lajikkeen tulee olla
alkuperdista aitospelttia. Viljelija toimittaa myytavan eran joko Jalasjarven tai Musti-
on myllyyn pdasdantoisesti omalla kustannuksellaan.

Kaikista myyntierista tehdéin analyysi ennen toimitusta. Viljan ostgja maksaa ana
lyysikustannukset lukuun ottamatta ndytteen l&hettamisesté koituvia kuluja. Téarkeim-
mét laatuvaatimukset elintarvikekéayttéon tulevalle viljalle ovat sakoluku (vahint&éan
200), valkuainen (vahintaéan 13 %) ja kosteus (noin 13 %). Yritys ostaa pa&saantOisesti
lajiteltua spelttid. Erittain hyvalaatuisen lgjitellun spelttivehnan hinta on ollut 0,65
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euroa/kg. Lajittelusta aiheutuva kustannus alentaa hintaa noin 0,20 euroa/kg. Tilitys

4.2.4 Tattari

Tattarin sopimusviljelya on harjoitettu Suomessa 1990-luvun alkupuolelta léhtien.
Vuonna 2006 tattaria viljeltiin runsaan 600 hehtaarin alala. Esiselvitys tuotti kaksi
tattaria jalostavaa ja viljelyttavaa yritystd, joille molemmille tehtiin sopimuskéaytan-
not-kysely. Pirkanmaalla Ruovedelld toimi viela vuoden 2006 puolella tattariyritys,
Suomi Tattari Group Oy, joka valmisti Soba-tuotemerkin alla tattarinuudeleita. Tuot-
teen raaka-aine hankittiin |&hialueen viljelijoilta. Yritys hakeutui konkurssiin marras-
kuussa 2006 jatoiminta lakkas lopullisesti kesdkuussa 2007.

Pohjois-Pirkanmaan tattariosuuskunta

Pohjois-Pirkanmaan tattariosuuskunta on perustettu vuonna 2003 Vilppulassa, noin 90
kilometri& Tampereelta pohjoiseen. Osuuskunta on ostanut tattaria osakasviljelijoil-
téén kolmen vuoden gjan noin 85 000 kg vuodessa. Osuuskunnan hankkima tattari
myydaan jatkojalostgjille.

Osuuskunnan jasenyytté haetaan kirjallisesti osuuskunnan hallitukselta satokautta
edeltdvan helmikuun loppuun mennessa. Osuuskunnan jésenet maksavat perusmak-
sun, joka muodostuu viidestd 100 euron suuruisesta osuudesta. Perusmaksun lisaksi
viljelijat maksavat viljelyosuuksista 100 euroa/600 kiloa tattaria. Viljelyosuuksien
pienin maara on 1200 kilon osuus, 200 euroa. Viljelyosuuksia voi ostaa enintéén

18 000 kilon osuudelle. Osuusmaksut palautetaan, kun osakas lopettaa tattarin viljelyn
jaeroaa osuuskunnasta.



Osuuskunta ostaa osakasviljelijoiltdan niiden hankkimia osuuksia vastaavan sadon,
jonka viljelija toimittaa omalla kustannuksellaan osuuskunnan varastolle. V astaanotet-
tavista erista tehdddn osuuskunnan maksama laatuanalyysi. Tarkein laatuvaatimus on
puhtaus. Jos joukossa on muiden viljojen siemenid, eré hylétéan. Viljattomuus pyri-
téén varmistamaan tuotantoa koskevilla ehdoilla, joiden mukaan kylvosiemenena saa
kéayttdd vain osuuskunnan toimittamaa siementa ja sadonkasittely on tehtéva kalustol-
la, jollaei kasitelld muuta viljaa. Eskasvirgjoitus sulkee pois viljojen viljelyn edelli-
selld kasvukaudel la. Tattarikasvustot tarkastetaan kaks kertaa kasvukauden aikana ja

tarkastusraportit toimitetaan osuuskunnalle.

Virtasalmen Viljatuote Oy

Virtasalmen Viljatuote Oy on vuonna 1996 perustettu gluteenittomien elintarvikkei-
den valmistukseen keskittynyt yritys Virtasalmella, noin 50 kilometrid Varkaudesta
lounaaseen. Y rityksen toiminnasta vastaa perustgja Petri Karjalainen kahden tyonteki-
jan kanssa. Keskimaaréinen liikevaihto on 300 000 euroa. Virtasalmen Viljatuote ja-
lostaa tattarin omiks tuotteiksi, joiden merkittdvin myyntikanava on S-ketjun myyméa-
l&t. Tuotevalikoimaan kuuluu muun muassa tattarijauhoja, -rouheita ja hiutaleita seka

vanilliini-hungjamuroja.

Viljatuotteella on seuraavien merkkien kayttooikeus:

- Gluteeniton Tuote (Keliakialiitto ry)

- Sydanmerkki (Suomen Sydanliitto ry ja Diabetedliitto)

- Hyvaa Suomesta (Finfood—Suomen Ruokatieto ry)

- Maakuntien parhaat (ProAgria Maaseutukeskusten liitto)

Yrityksella on 10-15 sopimusviljelijéd, jotka viljelevét tattaria noin 100 hehtaarin
alalla. Sopimukset, jotka ovat suullisiatal kirjallisia, tehddén yleensi helmi—
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huhtikuussa tulevaksi satokaudeksi vahintéan viiden hehtaarin alalle. Viljelytettava
lajike on Skorospelaja. Sopimuskumppanilta edellytetdan erityista huolellisuutta vil-
jattomuuden varmistamiseksi. Jos kasvustossa on jaantiviljaa, se on torjuttava. Sadon
kéasittelyyn kaytettava kalusto on puhdistettava tarkoin muusta viljasta. Elintarvik-
keeksl kaytettava tattari on kuivattava lamminilmakuivurissa.

Sadon vastaanotto akaa syys-okakuussa ja kestda joulu—tammikuulle. Viljelija toi-
mittaa omalla kustannuksellaan myyntieran, mieluiten noin 20 m®, Virtasalmelle yri-
tyksen varastoon. Viljattomuuden liséksi muita laatuvaatimuksia ovat kosteus (12,5~
13 %) ja hehtolitrapaino (suositus 57). Ulkoinen puhtaus eli roskattomuus ja viljatto-
muus todetaan aistinvaraisesti ja kosteus mitataan ennen varastosiiloon siirtamista.
Tattari lgjitellaan seulalla, jonkareikdkoko on 3,25 mm. Seulastal&pi mennyt siemen
luetaan roskiin eikéd siita siten makseta. Tattarin satovaihtelut voivat olla suuria, mutta
sadon epdonnistumisesta ei tule viljelijdlle seuraamuksia. Elintarvikekayttéon kelpaa-
maton siemen voidaan kayttaa rehuksi.

Y ritys on maksanut laatuvaatimukset tayttavasta tattarista keskimaérin 0,45 eu-
roalkilo. Vaihtelua hintaan aiheuttaa lgjittelukustannus, joka peritdan viljelijalta. Tili-
tys vastaanotetusta erésta tehdaén heti, kun kokonaispaino on selvilla Maksuaika on
vaihdellut 045 vuorokautta

4.2.5 Y hteenveto

Camelinan viljelyalojen vaihtelu on ollut kokonaisalaan ndhden varsin suurta. Kasvu-
kaudella 2005-2006 Camelinaa viljeltiin noin 5000 hehtaarin alalla, josta se putosi
alle puoleen, noin 2000 hehtaariin. Tamén vuoksi uusia viljelijoitd ei ole paéssyt so-
pimustuotannon piiriin ja entistenkin sopimuspinta-alat ovat pienentyneet. Syynaro-
mahtamiseen ndyttaa olevan toisaalta markkinatilanne jatoisaalta edellisten
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kasvukausien hyvét sadot. Terveysvaikutteisten tuotteiden kysynté on kasvusuuntais-
ta, mutta hidasta eivétka vientisuunnitelmat ole toteutuneet odotetullatavalla. Sie-
menviljelyttamisen lagjenemista hidastaa kylvosiemenen tarpeen pieneneminen
tuotantosopimusalan supistumisen vuoksi. Kylvosiemenen saatavuus on sdilynyt riit-
tavang, silléa kasvukaudet Camelinan kannalta ovat olleet parina viime vuotena hyvia

jasiemensadot sen mukaisesti suuria.

Non food -kaytt6on tarkoitetun hampun viljelymahdollisuudet néyttévét olevan kas-
vussa. EteléPohjanmaalla kuituhampun kaytto- ja markkinamahdollisuuksia on tutkit-
tu osana EU-osarahoitteista Nordic Fibre -kuitukasvihanketta ja kuituhampun jalostus-
toiminta on k&ynnistymassa Kauhavalla. Jalostuslaitoksen kayttoon tulevan kuituham-
pun viljely on sopimusviljelyd, jossa viljelyttgdana toimii Hallintaus Oy. Kuituhampun
soveltuvuutta peltoenergiakasviksi tdydentdmaan tai korvaamaan ruokohelpié on tut-
kittu Kymenlaaksossa, jossa Kotkan Energia Oy on koeviljelyttanyt kuituhamppua.
Jos kasvi osoittautuu sopivaks uusiutuvan energia lahteeksi, lisdnnee se hampun so-

pimusviljelymahdollisuuksia

Spelttivehnan viljely on markkinakyselyn valossa luonnonmukaista tuotantoa harjoit-
taville tiloille soveltuva viljelykasvi. Viljelytekniikaltaan speltin viljely on verrattavis-
sa muiden syyskylvoisten lgjien viljelyyn. Spelttia on viljelty eri puolilla Suomea jo
niin pitkdan, etta pioneeritoiminnasta ei ole syyté endé puhuga; viljelykokemuksia ja -
nan pysyvan kasvusuuntaisena luonnonmukaisuuden, liséaineettomuuden ja terveys-
vaikutteisuuden vuoksi. Jatkojalostusta harjoittavilla viljelyttgjill& ndyttda olevan ha-
lukkuutta tehda sopimuksia uusien sopimusviljelijéiden kanssa.

Spelttisatoja ostavat yritykset ovat Pohjois-Savon nékokulmasta kaukana: Valimatkat
lisalmesta mitattuna vaihtelevat vajaasta 350 kilometrista noin 550 kilometriin. Pitkét
kuljetusmatkat aiheuttavat rahtikustannuksia, jotka yleensé ovat viljelijan
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kustannusera. Taloudellisen ndkékulman liséksi sadon kuljettaminen kauas tuotanto-
paikasta on vastoin luonnonmukaisen tuotannon l&heisyysperiaatetta. Luomuspeltin
viljelijoiden yhteistyona hoidetut kuljetukset alentavat yksikkdkohtaisia kustannuksia.

Tattarin markkinoistaja viljelysta saadut lausunnot ovat melko yhtenevaisia. Alan
toimijat ndkevét haasteena ulkomaisen tattarin tuonnin, jolla suurehkot leipomot pyr-
kivét korvaamaan kotimaisen tuotannon. Gluteenittomien tuotteiden kysynnan katso-
taan kuitenkin pysyvan vakaana, mutta kasvu vaatii lisda panoksia tuotekehitykseen ja
markkinointiin. Terveysvaikutteisuus on tattarituotteiden myyntivaltti. Tutkimuksen
kohteena ovat tattarivalkuaisen mahdolliset hyodyt korkean kolesterolin, litkapainon
ja diabeteksen hoidossa.
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5 TUOTANTOKUSTANNUSLASKELMAT

Opinnaytetydn toinen kokonaisuus on kasiteltavien erikoiskasvien kannattavuuden
selvittaminen. Y ksittdisen viljelykasvin kannattavuuden arvioimiseen soveltuu tuotan-
tokustannuslaskelma, joka on yleisesti kdytetty menetelma. Mallilaskelmia julkaisee
ProAgria Maaseutu keskusten liitto vuosittain ilmestyvassa Maatalouden mallilaskel-
mia -julkaisussa. Internetissd mallilaskelmia on séhkdisessd muodossa maksullisella

Tuottopehtori-sivustolla, jossa on myds pohja omien laskelmien laatimiseksi.

Maatalouden mallilaskelmat on laadittu tavanomaisille viljelykasveille 50 hehtaarin
mallitilalle ja l&htGtietoja nithin on kerétty Kirjanpito- ja sadontarkkailutilojen seka
tuotostarkkailussa olevien karjatilojen aineistoista. Tyomenekkeja on arvioitu Tyote-
hoseuran laatimien standardilaskelmien pohjalta.

5.1 Tuotantokustannusl askelmien laatiminen

laskettavia asioita paremmin kuin mallilaskelmien tarkasteleminen. Laskelman halut-
tiin eri tavoin ohjaavan kayttg 4 tuotto- ja kustannuserien laskemisessa siten, etta

Toimeksiantgjan tavoite oli ensisijaisesti selvittéa valittujen erikoiskasvien kannatta-
vuus. Laskelman laatimisen l&ahtokohtana oli ndiden tavoitteiden yhdistdminen. Tar-
kasteluun valituille kasveille laadittiin kullekin tuotantokustannuslaskelma tiettyjen
pohjatietojen perusteella siten, etté laskelma on samalla ohjaava ja muokattavissa.
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Laskelmassa ei pyritty ehdottoman tarkkaan kannattavuuden selvittamiseen, silla sii-
hen olisi tarvittu massiivinen aineisto eri kustannus- ja tuottoerien selvittamiseksi.
Vamiit mallilaskelmat on tehty suuresta joukosta kannattavuuskirjanpitotilojen tieto-
ja, joitaon seulottu ja kasitelty tietylla tavalla. Néin el voitu téssa tapauksessa tehda,
joten samanlaiseen tarkkuuteen ei pdasty. Oli unohdettava erittain tarkat yksityiskoh-
dat japyrittéva tekemdan sopivassa méérin yleistyksid. Laskelmat julkaistiin toimek-
siantgjan kotisivuilla, jossa ne ovat kaikkien vapaasti kéytettavissi. Laskelmat tallen-
nettiin liséksi CD-levylle, joka liitettiin opinndytetydn raporttiin. Siten se on opiskeli-
joiden ja muiden kiinnostuneiden lainattavissa Savonia-ammattikorkeakoulun kirjas-

tosta.

Tyokaluohjelman valinta

Tyokaluohjelman valintaan vaikutti tekijan tietotekninen osaaminen, jonka vuoksi
laskelman toteuttamiseen valittiin Microsoftin Excel-taulukkolaskentaohjelma. Oh-
jelmaoli tekijan, oppilaitoksen ja toimeksiantgjan kaytdssa, joten uutta ohjelmistoa ei
tarvittu hankkia. Sovellus on my6s yleisesti tunnettu ja kaytetty seka julkaisijan séan-
nollisesti paivittama. Excel-laskentaohjelmalla voitiin laatia verraten monipuolinen ja
koita, tekstia ja luoda linkkeja tyokirjan sivujen vélille ja niilta ulos, esimerkiksi I nter-
net-sivuille. Tiedoston kokoa voitiin séadella siten, etta sen lataaminen toimeksianta-
jan kotisivuilta omalle koneelle on mahdollista. Taulukkoon 2 on koottu tekijét, jotka

vaikuttivat tyokaluohjelman valintaan.
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TAULUKKO 2. Excel-taulukkolaskentaohjelman valintaan vaikuttaneita tekijoita

OMINAISUUS | PERUSTE
Tekijantaidot | Tyokaluohjelman hallinta

Kustannukset | Ei tarvetta hankkia uutta ohjelmaa

Tunnettuus Y leisesti tunnettu
Y leisesti kaytetty
Sa&anndllisesti julkaisijan paivittama

Kéytettavyys | Tiedoston koko sdilyy kohtuullisena

Monipuoliset ominaisuudet

Toteutusmahdollisuuksia pohdittaessa esille nousi gjatus yhteistydsta luonnontieteiden
alan opiskelijan kanssa. Tietojenkésittelyn koulutusohjelman opiskelijat perehtyvét
muun muassa ohjelmointiin, tiedonhallintaan, suunnitteluun ja Internet-sovelluksiin.
Poikkitieteellisend yhteistyona tehtyna laskel man toteutustapaan olisi saatu enemman
vaihtoehtoja. Téta mahdollisuutta el kuitenkaan opinndytetyon suunnitelmavaiheessa

ollut huomioitu, eika siihen end&a mybhemmassa vaiheessa ollut mahdollisuutta.

Laskelman muoto

L askelman muodon hahmottelemisessa kaytettiin hyodyksi Excel-sovelluksen tyokir-
jagjatusta. Perusrungon muodosti tuotantokustannusl askel man rakenne, jossa tuotto-
jakuluerdt on jaettu tiettyihin kokonaisuuksiin. T@man jaon mukaan rakennettiin las-
kelmatyokirja. Varsinainen laskelmaon yhdella sivulla, tuotot omalla ja tuotanto-
panosten kaytto eli muuttuvat kustannukset omalla sivullaan. Kiinteét kustannukset
jaettiin aihepiirien mukaan kokonaisuuksiksi, jotka kukin saivat oman sivunsa. Koko-
naisuudet ovat tyokustannukset, kiintedt konekustannukset, kiinteét
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rakennuskustannukset ja yleiskustannukset seka pellon aiheuttamat kustannukset. Tau-

lukon rakenne esitellddn kuviossa 2.

[TUOTANTOKUSTANNUSLASKELMA | [ LUOMUSPELTTI |
(Laskelman allevivatut otsikot ovat linkkejs )
TUOTOT/HA
Yks. Maara a yht. £
Iy wntituotot N ki 1000 047 470
Tuet b eur 1] 793,00 793
[TUOTOT YHTEENSA 1263
MUUTTUWAT KUSTANNUKSET
Yks. Maara a yht. £
Speltin kylviisiemen N kg 200 1,20 240
Lannoitus h kg 0 0 0
Maanparannus N t 1.0 35 35
Kasvinsuojelu b ha 1 ] ]
Traktorityd b h 7 5 I
Leikkuupuinti b h 15 5 10
Kuivaus h ki 1000 0,010 10
Urakointipahvelut b h 1 0 0
Rahdit ja valityspalkkiot ™ kg 1000 0013 13
Luamutarkastusmaksu ha 1 10 60 11
Likepagornan maara eur 515 B0 %
Liikep&soman karka N eur 309 0,05 15
[MUUTTUVAT KUSTANNUKSET YHT 372| | 891]Katetuotto A
TYOKUSTANNUS
[ ¥ks. | Maara | a [ yht.£ |
Tyokustannukset N [k [ 13] 13] 170 | 722|Katetuotto B
KONE-, RAKENNUS- JA YLEISKUSTANNUKSET
Yks. Madra a yht. £
Traktori B h 7 10 69
Leikkuupuirnuri b h 15 92 150
Kuivurin koneet b ha 1 1 71
M ¥ My Kansi Sisdllysluettelo 3 Tuotantokustannuslaskelma { Tuotot Muuttuvat kustannukset Tyokustannukset Kiintesdt konek

KUVIO 2. Laskelman rakenne noudattelee tuotantokustannusl askelman muotoa

Laskelman laadinnan edetessa huomattiin, ettatietyt taustatiedot on selkeintd sijoittaa

omille sivuilleen. Néita liitteen tapaisia sivuja tuli lopulta kolme: hintataulukko, jéén-

nosarvotaulukko jakasitteitédsivu. Viimeiselle lahteet-sivulle koottiin kaikki kunkin
kasvin laskelman laadinnassa kéytetyt |ahteet. Kokonaisuuden hahmottamiseksi laa-

dittiin siséllysluettelosivu, joka sijoitettiin alkuun toiseksi sivuksi. Luontevaksi en-

simmaiseksi sivuksi luotiin kansi, joka on samalla johdanto- ja esittelysivu.

Tiedoston ainoat kuvat liitettiin kansisivulle. Kasvin kuvaksi valittiin kunkin habitusta

parhaiten ilmentava digikuva, josta on esimerkki kuviossa 3. Camelinan kuvana
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kaytettiin tekijan itsensa tilavierailulla ottamaa kuvaa Janakkalan Piensiemen Oy:n
pellosta. Spelttivehnan kuva saatiin Mooseksen Viljan kotisivuilla olevasta gdlleriasta
yrittga Pirjo Vesiméen luvalla. Tattarikasvuston kuva valittiin ProAgria Pirkanmaan
sivuilta, jonka k&yttoon antoi luvan kasvinviljelyagronomi Ritva Tolppa. Kansisivulle
liitettiin myos tarvittavat logot, joita ovat rahoittajan (EU-lippu ja EMOTR-merkki),
toimeksiantajan (Sis&-Savon Seutuyhtymd) seké oppilaitoksen (Savonia-
ammattikorkeakoulu) logot. Excel-taulukkoa on verraten helppo havainnollistaa erilai-
silla kuvilla, mutta tiedoston koko kasvaa kuvia kaytettéessa, mika hidastaa sen lataa-

mista jatallentamista kovalevylle.

[Firva: hHpOwiesw Mo S el e neala o ormig allesg

ﬂ | TUOTANTOKUSTANNUSLASKELMA |
| LUOMUSPELTTI |
Tervetuloa laskemaan luomuspelttvehnan tuctantokustannustal
W el Ssalysheettelo T astawesiydeing 4 Tuototr 4 Muttuvst bustarmuksat  f Tyilustanmukosat Jf  sintest bonekusta

KUVIO 3. Kansisivulle liitetty kuva havainnollistaa laskelman kasvia

Kirjasintyypiksi valittiin Arial 10 ja sita kaytettiin kautta koko laskelman. Myos teho-
keinoja kaytettiin séastelidasti selkeyden ja luettavuuden séilyttamiseksi. Lihavoitua
tekstid on vain taulukoiden ja tekstiosioiden otsikoissa. Ohje- ja taustatietokenttien
muotoilussa kiinnitettiin huomiota ennen kaikkea helppolukuisuuteen. Kenttien leve-

tasadamalla Tekstikentét tasattiin molemmista reunoista. Jos taugtatieto- tai ohjeosio
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muodostui pitkéksi, se jagettiin useampaan erilliseen kenttdan. Kappalejako toteutettiin
samalla tavalla tekemdll& yhdestd asiakokonaisuudesta oma tekstikenttansa. Yksi ken-
tan pituus on enintéan kymmenen rivin mittainen. Lyhyehkot tekstiosiot pitavat sivut
helposti hahmotettavina ja kevyina.

Tyokirjan visuaalisen ilmeen elavoittamiseksi suunniteltiin vérit, joiden avulla voitiin
lisdksi koodata tiettyjen kenttien kasittely. Varien valintaa ohjasi pyrkimys sailyttda
hillitty yleisilme seké tulostettavuus. Kaikkien sivujen yhteiseksi taustavériksi
valittiin vakiovéripaletista sévy vaaleanvihred. Laskelmassa on kenttig, joihin kaytté
jéé ohjataan syOttdmaan tietoja. Naiden tayttovariks valittiin sdvy vaaleankeltainen.
Solut, joihin muodostuu yhteensd-summiatal tunnuslukuja ja joita kéyttdja el padse
muokkaamaan, merkittiin kellanruskealla sGvyll& Tekstid sisdltavét ohje-, taugatieto-
jaotsakekentdt jatettiin valkoisiksi. Naita kenttid el ole mydskaan tarkoitettu muokat-
taviksi. Visuaalinen ilme havainnollistuu liitteessa 5.

Padtteelta tarkasteltavan muodon liséksi sé&dettiin asetukset tulostusta gjatellen. Lah-
tokohtana oli sovittaa yksi tyokirjan sivu yhdelle tulostuspaperille, mink& mukaan
tulostusalue méaritettiin. Ne tyokirjan sivut, joista muodostuu useita tulostettavia sivu-
ja, jeettiin sivuille jarkeviks kokonaisuuksiksi sivunvaihtomaaritysten avulla. Y l&tun-
nisteeseen lisdttiin kolme kentté&: V asemman puoleiseen kenttéén tulostuu tiedostolle
annettu nimi, keskelle sivunumero ja oikeaan reunaan tulostuspaivamaara. Sivunume-
rointi el kerro koko tulosteen sivumééraa, vaan sen avulla hallitaan yhden asiakoko-
naisuuden jakautuminen usealle tulostetulle sivulle. Alatunnisteen vasemmassa ken-
tassd on teksti ” Savonia-ammattikorkeakoulu Opinndytetyd”, keskella tekijan nimi ja
oikeassa kenté&ssa toimeksiantajan nimi.



Laskelman kaytto

Laskelman sivultatoiselle siirrytéan kahdellatavalla. Valitsemalla hiiren vasemmalla
painikkeella Excel-tyokirjan alareunassa oleva sivun otsikkokenttd avautuu haluttu
sivu. Sivujen vélilla voidaan liikkua myos valitsemalla niille luotuja merkittyja teks-
tinkohtia eli linkkejd, joistavoi siirtya toiseen tekstinkohtaan. Sisdllysluettelo-sivulta
on linkki tyokirjan jokaiselle sivulle. Tuotantokustannusl askelma-sivulta on péasy
kohdennetusti eri sivujen laskentakohteisiin. Esimerkiksi valitsemalla sisdllysluettelo-
sivulta linkin " Pelto” siirrytéan taman sivun alkuun. Valitsemalla tuotantokustannus-
laskelmasta linkin ” Salaojitus’ siirrytéan Pelto-sivulla kohtaan, jossa selvitetéan sala-
ojituskustannusten laskentaa. Kaikilta tyokirjan sivuiltaon linkki seké siséllysluette-
loon etta tuotantokustannuslaskelmaan, jotka toimivat siten eréanlaisina risteysasemi-

na.

Tyokirjan siséisten linkkien lisdksi luotiin linkkeja Internet-sivuille. Néiden kautta
kayttg & padasee valittomasti hakemaan lisétietoja, jotka ovat olennaisia laskelman laa-
timisen kannaltatal joista on muuten hyotya. Néiden tietojen lisédminen laskel matyo-
kirjaan e ollut tarkoituksenmukaista. Toiseks Internet-osoitteiden paivittdminen on
helpompaa kuin kokonaisten sivujen tai taulukoiden péivittaminen tyokirjaan. Ulko-

puolisia linkkeja ovat muun muassa seuraavat:

- Jokaisen kasvin myyntituotot-kohdasta paastéan sadon ostajien ko-
tisivuille.

- Lannoitetason mé&rittdmisen avuksi avautuu Farmit.net -sivujen lan-
noitetaulukko.

- Speltin laskelmassa on useita viittauksia Eviran luonnonmukaisen
tuotannon ohjeisiin.

- Jokaisen laskelman kansi-sivulla on linkki toimeksiantgjan sivuilla
julkaistuun erikoiskasvien viljelyoppaaseen.
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Linkityksen tavoitteena oli laskelman avuksi tarvittavan lisétiedon hankkimisen lisdksi
lahteista padtoksenteon tueksi. Kaikki linkit on tehty siten, ettd avautuvan sivun osoite
on kerrottu linkkisoluun lisdtysséd kommentissa. Luvat satojen ostgjien tai viljelyttgjien
kotisivujen linkkien kayttoon kysyttiin markkinaselvityksen yhteydessa. Kuviossa 4
on esimerkki ulkopuolisesta linkista.

"
Tuotantokustannuslaskelma

itaehkaiseviin ja suonin hallintamenetelmiin, Maan kaswkunnosta
perusioimenpiteta.  Kesannointl, nkkadesiykset, enlaiset  Torjunta-aineet luomussa ?

naltaehkaisevid toimia. Luormussa hyvaksyltyja torunta-aineita

mn. Evira ylidpitaa rekisteria luomussa sallituista torjunta-aineista.

Avaa Eviran sivustolta baulukon
luomisssa salibuista borjunta-aineista

holaisia vastaan. Siemen on vatwan akanakuoren suojaama, mika
wsten mukaan ole tullut ongelmaa. Sirkkavaiheeseen ehtineet
¢sella. Syksylla ennen kylvaa voidaan tehda myds sankimuokkaus
shnan tarkeimmat kasvinsuojelutoimenpiteet ovat kuitenkin hyin
I7,78)

KUVIO 4. Kommenttien ja linkkien avulla kayttgjdlle saa lisitietoja ja ohjeita

L askel mapohjan teossa kaytetdan hyddyks myos kommenttikenttds, josta on esi-
merkki kuviossa 4. Kommentin merkkin&a on solun oikeassa ylakulmassa nékyva pu-
nainen kolmio. Kommentti avataan viemalla osoitin punaisella kolmiolla merkityn
solun padlle. Tataominaisuutta hyddynnetdan muun muassa linkkeja sisiltévissi so-
luissa kertomaan siitd avautuva sivu ja taulukoissa antamaan lisétietoa ja ohjausta
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Laskelman sisaltd

Tarkastelussa olevien erikoiskasvien kannattavuuden selvittamiseksi laaditaan kasvi-
kohtaiset laskelmat, joihin sisallytetdan ohjaavaa ja neuvovaa aineistoa. Néin toimien
yhdistetdan toimeksiantgjan ja tekijan tyolle asettamat tavoitteet. Laskelmat on tarkoi-
tuksenmukaista rakentaa tietyin oletuksin muodostetulle esimerkkitilalle tai -tiloille
siten, ettd kasvikohtaiset erityisominaisuudet otetaan huomioon muussa tietosisall6ssa.

Suunnitteluvaiheessa on esilld kaksi ehdotusta tilamallien toteuttamiseksi. Toinen
vaihtoehto on laskelmarypés, jossa on esimerkiksi kolme pinta-alaltaan ja koneistuk-
seltaan erilaistatilaa. Tilakohtaisia, muokattavia tekijoita on rgjoitetusti, esimerkiks
omaa tilaansa muistuttava laskentansa pohjaksi. Toinen tapa on tehda yksi laskelma,
jossa pohjatietoina ovat yhden méritellyn esimerkkitilan tiedot. T&ssa vaihtoehdossa
kayttg alle annetaan mahdollisuus muokata kaikkia yksityiskohtia omalle tilalleen
sopiviksi.

Molemmat esilld olevat toteutustavat tayttavét laskelmalle asetetut tavoitteet. Ryh-
mamalli vaatii kayttgataan vahemman paneutumista ja tietojen paivittamista ollen
siten nopeampi ja yksinkertaisempi kuin yksittaisen tilan malli, jossa kaikki tiedot
ovat muokattavissa. Jalkimmainen vaihtoehto antaa kuitenkin asiaan perehtyvélle
enemman mahdollisuuksia vertailla erilaisia yhdistelmia esimerkiksi konekannan
muodostamiseen jatydvoiman tai urakointipalveluiden kayttoon. Y ksittéisen esi-
merkkitilan laskelma on siten laajemmin suunnittelutyokaluksikin soveltuva. Taman
vuoksi laskelma paadytaan tekemaan yhdelle esimerkkitilalle.

Laskelman toteutusvaihtoehtoja on kahdenlaisia. Y hteen tiedostoon laaditaan kaikkien
kasvien laskelmat siten, ettatyokirjassa on kasvikohtaiset tuotantokustannuslaskelma-

sivut. Muut sivut ovat kaikille kasveille soveltuvat, yhteiset sivut.
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Toisena vaihtoehtona on laatia jokaisesta kasvista erillinen laskelma samoja taustatie-
toja kayttéen. Enssmmainen malli hyl&t&an, koska laskelmasta silla tavoin toteutettuna
tulisi sekava ja hankalasti hahmotettava. Tuotantokustannuslaskel ma taustatietoineen

jaohjeineen on lagja jo yhdenkin kasvin laskelmana.

Esimerkkitilan pinta-alaksi valitaan 50 hehtaaria. Erikoiskasveja viljelevét tilat ovat
MTT:n selvityksen (Vuorio ym. 2005, 23) mukaan keskimaaraista suurempia. Toisaal-
ta erikoiskasvien viljelyyn saattaa ssaltya tuotanto- ja markkinariskej4, joita tasataan
tavanomaisten lgjien viljelyn avulla. Pinta-alaa téytyy ollariittavasti myos viljelykier-
ron jarjestamisen vuoksi. Hannukkalan (2007, 22—24) mukaan 6ljykasveja vaivaavien
kasvitautien torjumiseksi suositellaan jopa 56 vuoden kiertoa. Valivuosina rikkakas-
viksi jaéneet yksilot pitavét ylla taudinaiheuttajia, ellei niita torjuta tehokkaasti. Oljy-
kasveilla esiintyvan mohojuuren kestoitiot séilyvét maaperassa jopa yli kymmenen
vuotta Liian lyhyt kierto kerryttda vahitellen taudinaiheuttajia peltomaahan ja pa-
himmillaan voi johtaa tilanteeseen, jossa saastunta estéa ristikukkaisten kasvien vilje-
lyn taysin. Luonnonmukaista tuotantoa harjoittavalla tilalla pinta-alaa tarvitaan myos

viherlannoitusalan vuoksi.

Mallilaskelmaan kerétaan tietoja useista eri lahteista. Kasvinviljelyn tietoja saadaan
erikoiskasvien viljelytekniikkaa kasittelevastéa oppaasta, jonka Salla Klemola ja Heidi
haastatteluista. Laskentaan liittyvia erityispiirteita valottaa myos ProAgria Maaseutu-
keskuksen kehityspéallikkod Ari Enroth, joka laatii maatalouden mallilaskelmat.

Myyntituottojen laskemisessa tarvittavat myyntihinnat on kysytty satojen ostgjille
tehdyissa haastatteluissa. Hintatietoja kerdtaén Tyotehoseuran julkaisuista (kuivauk-
sen kustannukset, koneiden jalleenhankintahinnat, sdéhkdn ja polttoaineen hinnat, ura-
koinnin veloitushinnat), ProAgrian oppaasta (kasvinsuojeluaineet) ja maatalouskau-
poista (lannoitteet, kalkki) seké eri virastojen ja laitosten sdhkdisista aineistoista
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(pinta-alatuet, peltomaan hintatiedot, palkkatiedot). Tyomenekkien arvioinnissa kéyte-
téén Tyotehoseuran julkaisemia TTS Koneja TTS Manager -ohjelmia, joihin tekijalla
on kayttboikeudet erdan maatalouden ammattilehden kestotilauksen myota. Kaikki
hintatiedot ovat vuoden 2007 tai 2006 tietoja.

Ongelmakohtia

Laskelmien laatimisessa vaikeutena oli kasvikohtaisten erityispiirteiden arviointi. Sa-
totasoina kaytettiin 3-5 vuoden saavutettuja keskimaérdisia satotasoja, jotka kasitel-
lyilla erikoispeltokasveilla voivat vaihdella voimakkaasti eri vuosina. Kasvien viljelya
el ole kuitenkaan erikseen tilastoitu, joten esimerkiksi Pohjois-Savossa yleisesti saatu-
jen satojen méaria el ollut saatavilla. Klemolan ja Nevalaisen viljelijahaastatteluista
saatiin suuntaa-antavia hehtaarisatoja, mutta niiden mittaustarkkuudesta el ole var-

muutta

Toinen epdvarmuustekija oli tydmenekkien arviointi. Tyokaluohjelmien TTS Koneen
jaTTS Managerin avulla saatiin eri kokoluokan koneilla tehtyjen téiden tydmenekkeja
hehtaaria kohti, mutta kasvien erityispiirteista jontuvaa vaihtelua ndma eivét huomioi.
Esimerkiksi tattarin ominaisuuksista johtuva sadonkorjuuseen kuluva aika voi olla
erilainen verrattuna tavanomaisiin viljoihin. Hehtaarikohtaiseen eri tydvaiheiden tyo-
menekkiin vaikuttaa liséksi esimerkiksi lohkon koko ja muoto, sddolosuhteet ja ty6-
vaiheen tekijan ammattitaito.

Hankalasti méariteltéva erd oli myds muuttuviin kustannuksiin kuuluva ” rahtimaksut
javalityspalkkiot”. Tarkastelussa olevien erikoiskasvien satoja ostavat yritykset ovat
Pohjois-Savon nékokulmasta kaukana, joten kuljetuskustannukset vaistamétta heiken-
tavét katetta Kustannuksia voi hallita jarjestamalla eri viljelijoiden sadot yhteiskulje-
tukseen, jolloin rahti yksikkda kohti pienenee. Kuljetuskustannuksen maardan vaikut-
taa myos myyntieran koko. Osa sadon ostajista ottaa vastaan pelkastaan irtotavaraa
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kuorma-autolasteittain, osalle tuotteen voi toimittaa pien- tai suursékeissa. Valitys-
missa kaytettiin Maatalouden mallilaskelmien yksikkokustannusta, muttatilakohtai-
sesti todellinen luku voi vaihdella suurestikin.

Testaus

Laskelmiatestattiin seké kasvinviljelijalla ettd henkildl18, joka e ole perehtynyt kus-
tannuslaskentaan. Toimeksiantgjan kautta Camelinan laskelma |8hetettiin koekaytettd
vaksi viljelijélle, jokaon viljellyt kyseista kasvia. Haneltéa el kuitenkaan saatu palau-
tetta. Laskelmiatestasi myos toimeksiantajan henkilokuntaan kuuluvat tyontekijét,
jotka eivét ole talousasioiden asiantuntijoita. Heidan mielestdan laskelmaoli melko
helppokayttoinen ja selked, linkit toimivat ja laskennan periaatteet tulevat ymmaérre-
tyiksi.

5.2 Kannattavuuden arviointia

Tuotantokustannuslaskelmat laadittiin kolmelle kasville Camelinalle, spelttivehnélle
jatattarille. Speltin laskelmatehtiin luonnonmukaisesti tuotetulle viljalle, silla mark-
kinointiselvityksen perusteella vain luomuspeltille on menekkid. Camelinan jatattarin
laskelmissa tilakokonaisuus pidettiin samanlaisena, jolloin kaikki kiintedt kustannuk-
set muodostuivat yhta suuriksi. Y hdenmukaisuus helpottaa vertailua kasvien valilla

L uomuspeltin tuotannossa pellon kustannukset ovat samat kuin tavanomaisesti tuote-
tuilla Camelinallajatattarilla, muttatyo- ja konekustannukset eroavat toiminnan luon-
teen vuoksi. Luonnonmukaisessa tuotannossa tydmaaran oletettiin olevan hieman suu-

rempi kuin tavanomai sessa.
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Jokaisen kasvin liikevaihdosta huomattava osa kertyy viljelijétuista, jotka ovat merkit-
tava tulonlahde muussakin kasvintuotannossa. Haastatteluissa tuli esille erikoiskasvien
viljelyyn liittyvét tuotantoriskit, silla joillakin kasveilla vuotuiset satovaihtelut voivat
olla hyvinkin suuria. Tattari on erittdin arka hallalle, joka voi vioittaa kasvustoa pahas-
ti. Syysviljana speltti voi kérsia talvituhoista, jolloin kasvusto jaa heikoksi. Speltin
myytavan sadon maaréan vaikuttaa lajille ominainen paksu akanakuori, jonka kuorinta
vahent&4 nettosatoa jopa kolmanneksella. Elintarvikekayttéon kelpaamattoman tattari-
ja spelttisadon voi markkinoida eldinten rehuksi. Camelina on viljelyteknisesti kiitol-
linen kasvi, koska sen alttius kasvitaudeille el viela viljelyn nykyisessa lagjuudessa ole
muodostunut ongelmaksi. My6skaan tuhoeldinten aiheuttamia vahinkoja ei viljelij&
kokemusten mukaan ole ollut.

Laskelmissa huomioitiin vain padsadosta saatava tuotto, mutta kasvien kasittelysta
muodostuu myds sivutuotteita. Speltin kuorintgjéte eli akanat soveltuvat essmerkiksi
tyynyjen taytteeksi. Selvityksen perusteella merkittévaa tulojen lisdysta téta kautta el
kuitenkaan kerry, silla akanan tarve on hyvin vaha nen eika toimijoitakaan ole monta.
Myos tattarin kasittelyssa syntyy kuorijétettd, jolle on kehitelty erilaisia kayttotarkoi-
tuksia. Kuorta on kokelltu esimerkiks spelttiakanan tapaan tyynyjen taytteend ja kat-
teena puutarhaviljelyssé. Tarve on kuitenkin hyvin marginaalinen.

Varteenotettava sivutuote sen sijaan syntyy Camelinan puristusprosessissa. Kylmapu-
ristuksen sivutuotteena syntyy rouhetta, joka MTT:n tutkimusten perusteella soveltuu
kotieldinten valkuaistdydennysrehuksi. Camelinan jalostaja Raisio Oyj on hakenut
EU-komissiolta puristeen hyvaksymisté rehuraaka-aineeksi, mutta téta kirjoitettaessa
el luvan saamisesta ole uutisoitu. Puristejdtetté on kaytetty polttoenergiaksi pellettien
tapaan.

Muuttuvat kustannukset ovat korkeimmat spelttivehnén tuotannossa ja alhaisimmat
tattarilla. Vertalltaessa kaikkia kolmea |askelmaa merkitté&vimmét erot ovat Semen- ja
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lannoituskustannuserissi. Camelinan kylvosiemenen kilohinta on kolminkertainen
kahteen muuhun kasviin verrattuna. Siemenkustannus jaé kuitenkin alhaisimmaksi,
sillatarvittava kylviosiemenen maérd on pieni, alle kymmenen kiloa hehtaaria kohti.
Speltin ja tattarin siemenen hinnoissa el ole eroa, muttatattarin siementd tarvitaan
vain keskim&arin 50 kiloa hehtaarille. Spelttia kylvetdan kuten muitakin viljoja, noin
200 kiloa hehtaaria kohti, joten siemenkustannus on néista kolmesta kallein. Tattarin
lannoituskustannus on alhainen, sill& kasvi kayttaa typped hyvin vahan. Camelinan
muuttuvista kustannuksista merkittéava osa kertyy juuri lannoitteista. Luomuspeltin
lannoituskustannusta ei ole laskelmissa mééritelty, silléa sithen vaikuttaa koko viljely-

kierto.

Kiinteiden kustannusten méarissa el ole merkittavia eroja eri kasvien valill4, silla kus-
tannusrakenne on vertailtavuuden sdilyttamiseksi pyritty pitamédan mahdollisimman
samankaltaisena. Luomuspeltin tyokustannus on hieman korkeampi muihin verrattu-

na, silla luonnonmukaisen tuotannon on oletettu lisé&van tyotuntien médraa.

Katetuotto A saadaan, kun tuottojen kokonaismaarasta vahennetédan kaikki muuttuvat
kustannukset. Muuttuvat kustannukset ovat kasvintuotannon kannalta valttaméattomia:
Ne syntyvét tuotantopanoksista, jotka tuotannossa muuttuvat sadoksi eika niita voi
jéttéa poistai korvata muulla. Tuotantopanosten vahentaminen johtaa yleensa myos
sadon laadun ja mé&&ran vahenemiseen, mistd aiheutuu tuottojen menetyksia. Kate A
on summa, jolla katetaan korvaus viljelijan omalle tyolle ja kiinteisiin tuotantovalinei-
sin sijoitetulle pagomalle.

Parhaimman katetuotto A:n antaa speltti. Speltin tuottoja liséa merkitt&vasti muihin
kasveihin verrattuna viljelijéuet, jotkaovat yli 60 % liikevaihdosta. Jos tukien vaiku-
tusta e huomioida, paras kate A on Camelinan viljelylla Kaikkien kasvien myynti-

tuotot kattavat muuttuvat kusannukset laskelmiin arvioiduilla satotasoilla, mutta
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tyokustannuksille el j&8 endé katetta. Viljelijétuet kattavat kiintedt kustannukset vain
odgittain, sillajokaisen kasvin nettotulos painuu tappiolle.

Y ksikkdkohtainen tuotantokustannus muodostuu, kun kaikkien kustannusten yhteis-
mé&ara jaetaan tuotetuillakiloilla. Laskelmiin rakennetun tilamallin antamien tunnus-
lukujen perusteella tattarin tuottaminen on tarkastelussa olevista kasveista kaikkein
kalleinta. Sen tuotantokustannus on liki nelinkertainen tuottajahintaan verrattuna.
Myyntihinnan pitéisi ollayli kaksinkertainen, jotta kaikki kustannukset saataisiin ka-
tettua. Alhaisin tuotantokustannus on Camelinalla, mutta senkin tuottajahinnan pitas
nousta lahes kaksinkertaiseksi nollatuloksen saavuttamiseksi. L yhennelmé kasvien
tuotantokustannuslaskelmista on liitteessa 6.

Kannattavuus

Tarkasteltaessa ndiden kasvien kannattavuutta erillisiné laskelmina niiden tuotanto el
pitkalla tahtayksell& ole kannattavaa. Kasvien viljelysta ei j&4 tulosta maatilan kehit-
tamiseen elka niisté saatavilla tuotoilla kateta kaikkia tuotantokustannuksiakaan. Kan-
nattavuuteen vaikuttaa merkittavasti kiinteiden kustannusten osuus, joka laskelmien
tilamallissa on hyvin korkea, liki 80 % kokonaiskustannuksista. Kannattavuutta voi-
daan kohentaa kiinteiden kustannusten osuutta pienentamalla. Konekannan optimointi,
koneyhteisty0 ja urakointi ovat eréita keinoja karsia kiinteiden tydopanosten kustan-
nuksia. Tydmenetelmien rationalisointi pienentéé tydpanoksen méarda ja siten tyokus-

tannuksen osuutta

Y ksittéisen tuotannonhaaran tuloksesta ei voi paétella koko tuotantosuunnan kannat-
tavuutta. Erikoispeltokasvin viljelylla voi tilakokonaisuuden nékokulmasta olla muita
tuotannonhaaroja tdydentava merkitys. Erikoiskasvien viljely tuo lisdarvoa muille
tuotannonhaaroille epasuorasti. Viljanviljelyyn erikoistunut tila voi niiden avulla tuo-

da vaihtelua yksipuoliseen viljelykiertoon, hyttya esikasviarvosta ja yll&pitaa



63

peltomaan monimuotoisuutta. Valitsemalla tuotantoon erilaisen kasvurytmin omaavia
kasveja voidaan tasata kevaan ja syksyn tyohuippuja. Lagjentunut kasvivalikoimata-
saa my0s tuotantoriskej& Erikoiskasvin kannalta suotuisan kasvukauden tuloksena voi
olla hyvalaatuinen ja méaréltdan runsas sato, joka korvaa esimerkiksi kirppatuhojen

vuoksi menetetyn rypsisadon.



6 POHDINTA

Taméan opinndytetyon tarkoituksena oli selvittéé tarkasteluun valittujen kolmen eri-
koispeltokasvin markkinakanavia ja sopimuskaytantdja Pohjois-Savon nékdkulmasta

kasin seké laatia tuotantokustannusl askelmat kannattavuuden arvioimiseksi.

Selvitystyo tehtiin kaksiosaisena. Esiselvityksen avulla keréttiin systemaattisesti ja
koko maan kattavasti tietoja yrityksistd, jotkajoko ostavat erikoiskasvien satoja jatko-
jalostukseen tai viljelyttavat niitad. Esiselvityksen kohderyhmaksi valittiin ProAgrian ja
TE-keskuksen alueelliset yksikét, joista valittiin kaksi henkil6a tehtavanimikkeiden
perusteella. Kysaly tehtiin sdhkopostitse yksinkertaisella kirjeell& Vastausten méaré
jé odotettua heikommaksi ollen hieman yli 30 %.

Esiselvityksella saatujen kontaktien perusteella tehtiin lagjahko selvitystyo yhdistetty-
nd lomake- ja puhelinhaastatteluna. Kyselya varten laadittiin lomake, jossa oli paéasi-
assa avoimia kysymyksia Ennen lomakkeen |8hettamista jokaiseen yritykseen otettiin
yhteytta puhelimitse, jolloin saatiin tarkkatieto haastatteluun sopivasta henkil6sta
seka karsittiin pois ne yritykset, jotkaeivét solmi sopimuksia tarkasteltavana olevista
kasveista. Lomake |ahetettiin sdhkdpogtin liitteend ja vastaukset keréttiin joko puhe-
linhaastattelunatai kirjallisena sahkdpodtitse.

Kyselylomake oli pitkéhkd, mutta suurimpaan osaan kysymyksista riitti 1yhyt vastaus.
Lomake pyrittiin tekem&an selkedks ja tekstinkasittelyohjelmalla helposti taytettavak-
si. Lisksi sen piti kooltaan olla sopivan kokoinen sahkopostin liitteené lahetettévaksi.
Vastausten pituutta el sé&delty viivoituksen tai muiden elementtien avulla, vaan ky-

symysten muotoilun avulla ohjattiin vastausten sisaltéa halutun lagjuiseksi.
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Kyselyn vastausprosentti oli kiitettéava. Yks yritys el palauttanut kyselylomaketta
muistutuksista huolimatta, mutta kaikilta muilta saatiin varsin taydelliset tiedot.
Vastausten méaraan vaikutti valittu kyselymenetelma. Henkilokohtainen kontakti en-
nen kyselylomakkeen lahettamista nosti vastausmotivaatiota, silla kyselyn tarkoitus
pystyttiin selkeAmmin tuomaan esille suullisesti kuin pelkan kirjallisen saatteen avul-
la. Kyselyn ajankohta ei ollut vastagjien gjank&yton kannalta onnistunut, silléa se gjoit-
tui kevaan kiireiseen aikaan maalis—huhtikuulle. Suotuisin aika olisi ollut aikaisemmin

talvella, mutta se ei ollut opinndytetyon aikataulun vuoks mahdollista.

Kyselyn tuloksien perusteella tehtiin tiivistelmét jokaisen yrityksen sopimuskaytan-
noistd. Hampun tietoja taydennettiin alan ammattilendissé olleiden haastattelujen tie-
doilla, silla kasvin viljelyttdminen loppui vuonna 2007 EU-saadoksien muutoksien
vuoksi. Hampun uudet kayttdbmuodot ovat kokeiltavina, joten olemassa olevia myyn-
tikanavia selvitysta tehtéessd el viela ollut. Kasvi haluttiin kuitenkin pitd8 mukana
selvitystyoss, sillatekijaarvioi silla olevan merkitysta tulevina vuosina. Havainto-
matriisia kyselyn tuloksista ei tehty, silla tekija katsoi tulosten olevan paremmin esi-

tettdvissa sanallisinatiivistelminé

Sopimuskaytanttjen ja markkinointikanavien selvitystyo taytti sille asetetut tavoitteet.
Hamppua lukuun ottamatta kaikille kasveille |6ytyi ostajia ja heidan sopimuskaytan-
tonsa kasvukaudelle 2007/2008 dokumentoitiin. Kyselyn myota saatiin liséksi tausta-
tietoa erikoiskasvien yritystoiminnan kehitysprosessista ja yrittdjien ndkemyksia alan
nakymisté. Tietoja hyodynnettiin my6s opinndytetyon toisen kokonaisuuden, tuotan-
tokustannuslaskelmien laatimisessa. Tietojen kaytossa ei tullut niiden luonteen vuoksi
eettisid ongelmia. Jokaisen kyselylomakkeen lopussa oli liséksi kohta, jossa vastagjal-
ta kysyttiin lupa aineiston kayttoon sahkdisessa versiossa

Tuotantokustannusl askelmat-osiolle oli asetettu kahdensuuntaisia tavoitteita. Toimek-

Siantgja Sis&Savon Seutuyhtymé toivoi laskelmien tuottavan tietoa kasvien viljelyn
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taloudellisesta kannattavuudesta. Tekijan tarkein tavoite oli luoda laskel mapohjat,
joissa on runsaasti oheistietoa ja neuvonnallisia elementtejd. Namé kaksi tavoitetta
yhdistettiin laatimalla jokaisesta kasvista laskel ma samantyyppiselle tilamallille.

Tilakokonaisuus luotiin erikoiskasvien viljelylaajuus silmalla pitéen nojautuen eri-
koiskasvitutkimuksen tuloksiin, joiden mukaan erikoiskasveja viljelevét tilat ovat
keskimaaraista suurempia. Laskelmat pyrittiin hiomaan kunkin kasvin erikoispiirtei-
den mukaan mahdollisimman yksityiskohtaisesti. Ohjaavaa ja neuvonnal lista materi-
aalia listtiin laskelmiin monipuolisesti. Niiden valinnassa huomioitiin sek& kasvikoh-
taisia ettd yleisesti tuotantoon liittyvid seikkoja. Ohjaustiedoissa avattiin myos tuotan-
tokustannuslaskennan periaatteita ja laskentamenetel mi& seka opastettiin [ahtotietojen

KerZ&mi "

Laskelmat toteutettiin siten, ettd kayttga voi muokata ne omalle tilalleen soveltuviksi.
Muuten laskentataulukot on suojattu paivityksiltd. Ohjaustiedot sisditavéat materiaalia,
joka on voimassa vain méédragjan. Téallaisaovat esmerkiksi tukien méérét ja tuotan-
topanosten hinnat. Toimeksiantaja padsee purkamaan suojaukset ja paivittamaan van-
hentuvat tiedot sek& yll8pitdmaan taulukon ulkopuolelle viittaavat linkit. Laskelmat
julkaistaan toimeksiantajan kotisivuilla osoitteessa bttg://www.berrxknow- |

howcentre.fi/default.aspoc=24, josta kaytt&ja voi ne halutessaan hakea ja tallentaa
omalle koneelleen. Laskelmat ovat lisdksi tallennettu CD-levylle, joka on tdméan tyon

liitteena 7.

Tuotantokustannusl askelmien neuvonnallinen ja ohjaava tavoite toteutui, mutta kan-
pienesta aineistosta ja yleistéen, joten tekijan tavoittelemaan tarkkuuteen el voitu
padsta. Lahtotiedot haluttiin mééritella pohjoissavolaisen tilan nékdkulmasta, mutta

kaikilta osin tdma el onnistunut. Né&ita puutteita tekija pyrki korvaamaan ohjaavan


http://www.berryknow-howcentre.fi/default.asp?toc=24
http://www.berryknow-howcentre.fi/default.asp?toc=24
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tiedon avulla siten, etta kayttgjélle syntyy oikeanlainen kasitys kunkin kasvin tunnus-

luvuista.

Opinnaytetydn aiheeksi valittu kokonaisuus osoittautui tyon edetessa lagjemmaksi ja
haastavammaksi kuin tekija osasi ennakolta odottaa. Erinomainen kannustin oman
kiinnostuksen liséksi oli mahdollisuus antaa tyon tulokset toimeksiantajan kautta ylei-
seen kayttoon. Erikoiskasvit ovat tyon tekemisen aikana olleet muutoinkin esillg, mika
on lisdnnyt opinnaytetyon arvoa ajantasai suuden ndkokulmasta. Kevaédlla 2007 ilmes-
tyi Tieto tuottamaan sarjassa Erikoiskasvit-opas, jossa kasitel|lédn myos tassa tydssa
oleviakasveja. Lisdks alan ammattilehdissa on otettu kantaa kasvintuotannon kannat-
ten kasvava kiinnostus terveytta edistaviin elintarvikkeisiin, joihin saadaan raaka-
aineita erikoiskasveista.

Tekijan toive on omalta osaltaan innostaa viljanviljelijoita laajentamaan kasvivalikoi-
maansa ja hoitamaan téarkeinta tuotannontekijéinsa, peltomaata. Y hta tarkeda on kan-
nustaa viljelijoita perehtymaan tilansa kustannusrakenteeseen, josta saattaa |Oytya
keinoja kannattavuuden parantamiseen.

Taman tyon tuotantokustannuslaskel miin tiedot on kerétty pienesta aineistostaja arvi-
olleiden kasvien tuotantokustannukset hankkimalla tiedot niita viljeleviltatiloilta.
Kannattavuuslaskentaa varten tulisi seuratatuottoja ja kustannuseria pitkalla aikavalil-
|4 joten tutkimus vaatisi pitkékestoisen esivalmistelun jatilojen sitouttamisen seuran-
taan.
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Lappi yritystutkija Ari Maaninka X
Pirkanmaa yritystutkija Pirjo Isometsa
kasvintarkastaja Olli Képpa X
Pohjanmaa yritystutkija Reijo Haapanen
kasvintark.paallikk® Fredrik Strom X
Pohjois-Karjala  |yritystutkija Seija Varis
yritystutkija Tapani Mikkonen X
Pohjois-Pohjanmajyritystutkija Anne Pulkkinen X
yritystutkija Kalevi Hiivala
Pohjois-Savo yrityspalv.paallikko Jari Vitikainen X
yritystutkija Eija Saarinen X
Satakunta kasvintarkastaja Jari Keskiméki autom.vast.
Uusimaa yritystutkija Marjo Koiwunen X
yritystutkija Juha-K Mékinen X
Varsinais-Suomi |yritystutkija Janne Rekola
Lahetetty 7.2.2007 27 9 33 %

LITE 1
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Sisa-Savon Seutuyhtyméa
Marja- ja kasvisfutuuri-
hanke

¥ Savonia

ammattikorkeakoulu

lisalmi

A. YRITYKSEN TAUSTATIETOJA

1. Yrityksen nimi ja osoite

2. Vastagjan nimi
Tehtéva yrityksessa
Puhelinnumero
Sahkopostiosoite
3. Yrityksen taustatietoja (perustamisvuosi, liikevaihto, referenssit yms.)

B. RAAKA-AINEESTA

4. Mita seuraavista raaka-aineista yritys ostaa?
() camelina ( ) hamppu () speltti () tattari

(Jos yritys ostaa useampia, vastaukset seuraaviin kysymyksiin kustakin kasvista erik-

seen)

5. Kuinka kauan yritys on ostanut raaka-ainetta ja millaisia méaaria?

6. Mihin tarkoitukseen yritys hankkii raaka-ainetta?

7. Mika on raaka-aineesta valmistetun/jatkojalostetun tuotteen markkina-alue, kohderyhma?

8. Miké on ndkemyksenne markkinoiden tilanteesta tulevaisuudessa? (kehitysnakymi&, haastei-

ta)
C. SOPIMUSKAYTANNOISTA
Seuraavat kysymykset koskevat sopimuksia, joitayritys solmii camelinan/hampun/ spel-

tin/tattarin viljelijan kanssa satovuonna 2007—2008.

9. Sopimustyyppi (esim. markkinointisopimus, tuotantosopimus, varastointisopimus tms.)
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10. Sopimuksen tekogjankohta

11. Sopimuksen kesto

12. Ehdot sopimuksen teolle (osakkuus tms.)

13. Ogtettavan erdn koko (vahintéan/enintéan)

14. Toimitusehdot (paikka, gjankohta, kertamaara, rahtikustannukset ym.)

15. Omistusoikeuden siirtyminen myyjalta ostgalle

16. Hinnan mé&raytyminen (perus/pohja/takuuhinta, termiinikauppa, avoin ~ markkinahinta)

17. Laatuvaatimukset (Iajike, puhtaus, kosteus¥o, hlp, tsp, sakoluku, luomu tms.)

18. Laadun méarittaminen (kenen vastuulla, kuka méarittdd, kuka kustantaa)

19. Laadun vaikutus hintaan

20. Tilitysvaihtoehdot

21. Viimeisimpia toteutuneita hintoja

22. Saériski (sadon epaonnistuminen)

23. Sopimuksen purkautuminen/purkaminen

24. Erimielisyyksien ratkominen

25. Voiko viljelija solmia vastaavia sopimuksia muiden kanssa samanaikaisesti?

26. Onko raaka-aineen ostotoimintanne pelkastéén sopimusperusteista?
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D. TUOTTAJASTA JA TUOTANNOSTA

27. Tuottgjaan liittyvét vaatimukset (koulutustaso, ammatillinen taustayms.)

28. Tuotantoon, tuotantoteknologiaan liittyvét ehdot/rgoitukset/vaatimukset ja niiden valvonta

29. Jljitettavyyden varmistaminen

30. Neuvonta aloittavalle viljelijalle (viljelyohjeet tms.)

E. MUUTA HUOMIOITAVAA

F. KYSELYN TIETOJEN KAYTTO

31. Saako edelld antamianne tietoja kayttaa sahk6isessé julkaisussa?

() kyll, kaikkia () e seuraavia (luettele kysymysnumerot)

32. Saako yrityksen nimen mainita tietojen yhteydessa?
() kylla ()=

33. Saako sdhkdiseen oppaaseen liittéé linkin yrityksen kotisivuille?
() kylla () @

G. SOPIMUSLOMAKE

Jos kaytétte mééramuotoista sopimuslomaketta, pyydan [dhettaméan sen kayttooni.

KIITOSVASTAUKSISTANNE!
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Puhelinkeskustelu <pvm> <Etunimi Sukunimi>/EK
ERIKOISPELTOKASVIEN MARKKINAT

Pohjois-Savo mielletéén maitomaakunnaksi, mutta yleinen rakennekehitys nakyy myos taman
alueen tilojen tuotantosuuntien kehityksessé: Kasvintuotantoa harjoittavien tilojen méaré on
lisdantynyt noin 360 kappaleella (noin 27 %) vuosina 2000-2005. (Lahde: Tike, maatilarekisteri).
Voimistuva kasvintuotanto tuo uusia haasteita neuvontapal veluiden tuottajille, silla viljanviljelijét
ovat kiinnostuneita monipuolistamaan lgjivalikoimaansa ja parantamaan toimintansa
kannattavuutta. Erikoispeltokasvit ovat eras vaihtoehto perinteisille viljakasveille.

Kartoitan agrologiopintoihin kuuluvana opinnaytetydna erdiden erikoispeltokasvien
markkinamahdollisuuksia Pohjois-Savon ndkokulmasta. Tarkasteluun on valittu nelja kasvia:
camelina, hamppu, speltti jatattari. Tyohon liittyy lisaksi mainittujen kasvien
tuotantokustannuslaskelmat. Tuotos julkaistaan syksylla 2007 sdhkoisena versiona toimeksiantajan
Sis&-Savon Seutuyhtyman kotisivuilla.

Liitetiedostona olevalla lomakkeella keréan tietoa lueteltujen neljan erikoispeltokasvin
sopimuskaytannoista. Tulosta word-lomake ja tutustu kysymyksiin ennakkoon. Teen varsinaisen
tiedonkeruun puhelinhaastatteluna sovittuna gjankohtana <pvm> <klo>.

Ennen tyon julkistamista |ahetén antamiesi tietojen perusteellakirjoittamani tekstin viela
tarkistettavaksi. Nain eliminoimme tulkintavirheet ja varmistamme, ettatuotoksen tiedot ovat
oikein.

Antamasi tiedot tulevat kiinnostuneiden viljelijoiden, maaseutusihteerien ja neuvojien k&yttoon.
Taméa on siis oiva kanava tuoda yritystanne tunnetuksi Pohjois-Savon toimijoille!

terveisin,

Eija Karvonen
agrologiopiskelija
Savonia-ammattikorkeakoulu
puh. 040 832 0642

Sposti: g jakarvonen@student.savoni&amk.f]
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Puhelinkeskustelu <pvm> <Etunimi Sukunimi>/EK
ERIKOISPELTOKASVIEN MARKKINAT

Pohjois-Savo mielletéén maitomaakunnaksi, mutta yleinen rakennekehitys nakyy myos taman
alueen tilojen tuotantosuuntien kehityksessé: Kasvintuotantoa harjoittavien tilojen méaré on
lisdantynyt noin 360 kappaleella (noin 27 %) vuosina 2000-2005. (Lahde: Tike, maatilarekisteri).
Voimistuva kasvintuotanto tuo uusia haasteita neuvontapal veluiden tuottajille, silla viljanviljelijét
ovat kiinnostuneita monipuolistamaan lgjivalikoimaansa ja parantamaan toimintansa
kannattavuutta. Erikoispeltokasvit ovat eras vaihtoehto perinteisille viljakasveille.

Kartoitan agrologiopintoihin kuuluvana opinnaytetydna erdiden erikoispeltokasvien
markkinamahdollisuuksia Pohjois-Savon ndkokulmasta. Tarkasteluun on valittu nelja kasvia:
camelina, hamppu, speltti jatattari. Tyohon liittyy lisaksi mainittujen kasvien
tuotantokustannuslaskelmat. Tuotos julkaistaan syksylla 2007 sdhkoisena versiona toimeksiantajan
Sis&-Savon Seutuyhtyman kotisivuilla.

Liitetiedostona olevalla lomakkeella keréan tietoa lueteltujen neljan erikoispeltokasvin
sopimuskaytannoista. Pyydan Sinua tallentamaan word-lomakkeen omal le koneellesi ja vastaamaan
kysymyksiin. Palauta taytetty lomake séhkopogtiini <pvm> mennessa.

Ennen tyon julkistamista |ahetén antamiesi tietojen perusteellakirjoittamani tekstin viela
tarkistettavaksi. Nain eliminoimme tulkintavirheet ja varmistamme, ettatuotoksen tiedot ovat
oikein.

Antamasi tiedot tulevat kiinnostuneiden viljelijoiden, maaseutusi hteerien ja neuvojien k&yttoon.
Taméa on siis oiva kanava tuoda yritystanne tunnetuksi Pohjois-Savon toimijoille!

terveisin,

Eija Karvonen

agrologiopiskelija
Savonia-ammattikorkeakoulu

puh. 040 832 0642

sposti: eija.karvonen@student.savonia-amk.fi
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TUOTE YRITYS YHTEYSHENKILO 1. PUHELU KYSELY 2. PUHELU
(paivitys 2.5.2007) Pvm Kesto Lah.pvm |Vast.pvm [Pvm Kesto
CAMELINA [Kanta-Hameen Kylmapuristus Oy Markku Lehmuskanta 23.3. 0:10:45 23.3. soitettu 2.5. 0:12:01
Janakkalan Piensiemen Oy markku.lehmuskanta@reppu.net 2.5.
Vanha-Mikkolantie 224, 14200 TURENKI puh. 0400 939 677
Raisio Oyj/Maatalousryhméa Jaakko Laurinen 27.3. 0:06:47 27.3. 27.3.
PL 101, 21291 RAISIO jaakko.laurinen@raisio.com
puh. 02 443 2597
HAMPPU Sawn Siemen Oy Antti Sarvela 23.3. 0:02:44 23.3. |henkilokohtainen
Itikka, 74100 lISALMI antti.sanela@savonsiemen.com haastattelu 16.4. klo 14-15.15
puh. 044 591 6400 tarkastettu!
I
Finola Ky James Callaway Finola-lajikkeen kehitt&ja
PL 236, 70101 KUOPIO Lajike ei tukikelpoisten joukossa !
puh. 040 725 2534
I
Luomutila Olli Maija ja Tuomo Térméanen 26.3. 0:03:37 |Ei tee viljelijasopimuksia
Korsuntie 50A, 77930 KERKONJOENSUU |tuomo@Iluomutilaolli.net Raaka-aineet omasta tuotannosta
puh. 040 722 4099 Maija
Ei tee \iljelijasopimuksia, koska Finola
Elixi Oil Oy Mika Paija 26.3. 0:01:25 |ei enda tukikelpoisten joukossa
Joensuuntie 49, 31400 SOMERO mika.paija@elixioil. fi Suunnitelmissa oli aloittaa viljelyttaminen
puh. 050 365 1871 wuonna 2007
Hallintaus Oy Juha Mékipelkola 27.3. 0:04:31
Kalliokoskentie 191, 62200 KAUHAVA puh. 06 434 1404 Mékipelkola
Jari Luokkakallio, ProAgria E-P 3.4. 4.4,
J.L.
SPELTTI SunSpelt Oy Kari Kaipainen 23.3. 0:05:17 23.3. puhelin- 26.3. 1:05:10
Sahkétie 2, 14500 IITTALA kari.kaipainen@sunspelt.fi haastat-
puh. 0500 412 731 telu
Niittymy|l&ri Matti Kylméanen 26.3. 0:02:17 |Ei tee \iljelijasopimuksia
Paawlantie 97, 91900 LIMINKA matti.kyImanen@niittymyllari.suomi.net
puh. 040 503 3229
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KYSELYN KOHDERYHMA JA AIKATAULU

LITE4 s.2

TUOTE YRITYS YHTEYSHENKILO 1. PUHELU KYSELY 2. PUHELU
(paivitys 23.3.2007) Pvm Kesto Lah.pvm |Vast.pvm [Pvm Kesto
SPELTTI Merinomi Oy Mikko Makitalo, Olavi Hautala
Keturinkylantie 132, 61980 PANTANE mikko.makitalo@merinomi.fi 26.3. pyyd. ["karhukirje"
puh. 0400 362 432 Makitalo Mékitalo 30.3. 24.4.
puh. 0500 365 995 Hautala 26.3. 0:03:47 El VASTAUSTA
Hautala
Mooseksen Vilja Heikki Vainio
Mooseksentie 111, 47650 KIMOLA Pirjo Vesimaki 26.3. 0:03:56 26.3. puhelin- 2.4, 0:55:10
irfo.vesimaki@mooseksenvilja.com haastat- | Tarkastettu!
puh. 040 828 8825 telu
Birkkalan tila Jaakko ja Pirkko Larmo 26.3. 0:04:39 26.3. 5.4.
Konsillantie 2, 25410 SUOMUSJARVI jaakko.larmo@pp.inet.fi 0:01:54
puh. 0500 131 416
TATTARI Virtasalmen Viljatuote Petri Karjalainen 26.3. 0:04:01 26.3. puhelin- 3.4. 1:06:20
77330 VIRTASALMI petri.karjalainen@virtasalmenviljatuote.fi haastat- |Tarkastettu!
puh. 0400 894 505 telu
Tattarimaakari Juha Kujanpééa, Kotiméen tila 27.3. 0:01:58 |Ei tee \iljelijasopimuksia
Ivesjoentie 140, 34270 VELAATTA tattarimaakari@hotmail.com
Puh. 0400 729 208
Keskisen Mylly Markku Vitikainen 26.3. 0:02:42 |Ei tee viljelijasopimuksia
Keskisentie 74, 35700 VILPPULA
puh. 03 471 6532
Pohjois-Pirkanmaan tattariosuuskunta Juha Anttila 26.3. 0:06:24 26.3. 29.3.
Kitusuontie 496, 35700 VILPPULA anttilantila@reppu.net
puh. 044 0337 132
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TUOTE YRITYS YHTEYSHENKILO 1. PUHELU KYSELY 2. PUHELU
(paivitys 23.3.2007) Pvm Kesto Léh.pvm |Vast.pvm [Pvm Kesto
MYLLYJA Laitilanméaen Mylly Hannu Laitinen 27.3. 0:00:36 |Ei kasittele thman kyselyn tuotteita eika
Laitilantie 110, 71800 SIILINJARVI tee vljelysopimuksia|
puh. 040 556 6927
K.H. Myllypalvelu Tmi Kauko Hiltunen 27.3. 0:01:23 |Ei kéasittele taman kyselyn tuotteita eika
Juhani Ahon tie 5, 73100 LAPINLAHTI hiltunen@myllypalvelu.inet.fi tee viljelysopimuksial
puh. 044 037 7363
Moilas Leipomo Oy Anu Loiske, tuotekehittelija 27.3. 0:02:14 |Ei osta suoraan \iljelij6ilta
Paakarinpolku 1, 76850 NAARAJARVI
puh. 040 518 1982
MUITA Avena Nordic Grain Oy Leif Udd 27.3. 0:02:41 |Ei tee Camelina-sopimuksia tand wuonna
PL 402, 02601 ESPOO Johan Andberg 27.3. 0:05:35 |Kayttaneet Raision ehtoja+valityspalkkio
puh. 010 402 2520 Vastaanotto Turenkiin
K-maatalous Kuopio Jukka Vaananen 27.3. 0:01:40 |Ei osta tdman kyselyn raaka-aineita
Tietdjantie 1, 70900 TOIVALA jukka.vaananen@k-maatalous.fi
puh. 050 3629 325
Hankkija-Maatalous Oy Kuopio Markku Sopanen, Kuopio 27.3. 0:02:22 |Ei tee endaa Camelina-sopimuksia
Takojantie 3, 70900 TOIVALA Tauno Klasila, Oulu 24.4, 0:03:38 |Ollut noin 10 sopimush\iljelijaa v. 2006
puh. 010 768 3861Kuo, 010 768 4741 Oulu
Y-Maatalous lisalmi Juhani Rytkénen 27.3. 0:00:47 |Ei osta tdman kyselyn raaka-aineita
Teollisuuskatu 12, 74120 [ISALMI juhani.rytkonen@yrma.net
puh. 040 900 9543
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TUOTANTOKUSTANNUSLASKELMAN TUET-SIVU

Tuet

Spelttia kasitellaan tukijarjestelméassa kuten vehnaa. Vuonna 2007 luomuspeltti sai seuraavat
pinta-alatuet: tilatuki, peltokasvien tuotantopalkkio , ymparistétuen perustoimenpiteen tuki,
luonnonmukai-sen tuotannon tuki (ymparistotuen erityistuki), LFA (luonnonhaittakorvaus) ja
LFA:n lisdosa, pohjoinen hehtaarituki (C1-C2 -alueilla), yleinen hehtaarituki (C2-C4) seka
nuorten viljelijdiden tuki (C1-C4).

Ohje

Taydenna alla olevaan taulukkoon oman tilasi tuet. Ylaolevassa tekstiruudussa on kerrottu,
mita tukia speltille on saatu wuonna 2007. Tukien maarat 16ydat esimerkiksi hakuoppaasta.
Eraiden maaseututoimistojen kotisiwille on myés koottu alueelle myénnettavat tukimaarat.

Jos haluat huomioida modulaation eli tuen mukauttamisen vaikutuksen, syo6ta
oikeanpuoleiseen apulaskelmaan tilasi peltopinta-ala seka tilatukien ja peltokasvien
tuotantopalkkion maara hehtaaria kohti. Jos "Ylittava osa" -kentdn summa on suurempi kuin
nolla, kayta tilatuen tasatukiosana ja peltokasvien tuotantopalkkiona moduloitua
hehtaarikohtaista tukea.

Kun olet taydentanyt tukilaskelmaan speltille myonnettavien tukien maarat hehtaaria kohti,
ohjelma laskee loppusumman ja se siirtyy suoraan tuotantokustannuslaskelmaan.
TUKILASKELMA C2 Modulaation vaikutus
Tukityyppi €/ha Tilan pinta-ala 50 ha
Tilatuki - tasatukiosa 149 Modulaatio-% 5%
Tilatuki - tilakohtainen lisdosa 0 Tilatuki 153 €/ha
Peltokasvien tuotantopalkkio 49 Peltok.tuotantop. 50 €/ha
Energiakasvituki 0 Suorat tuet yht. 10 150 €ltila
Ympéaristotuki - perustoimenpide 93 Modulaatioraja 5 000

Y mpéristétuki - lisatoimenpide 0 lvlittavaosa | | 5 150[€ftila
Y mpéaristotuki - lisatoimenpide 0 \ Tukileikkaus 258 €ltila
Ymparistétuen kansallinen lisdosa 0 Moduloitu tuki 9 893 £ltila
Luonnonmukainen \iljely 141 |Modu|oitu tilatuki| | 149|€/ha
LFA Luonnonhaittakorvaus 210 |Modu|. tuotantop| | 49|€/ha
LFA - lisédosa 25

Pohjoinen hehtaarituki 60 Jos ylittava osa on > O, siirra

. . moduloidut tilatuki ja

Yleinen hehtaarituki 30 tuotantopalkkio laskelmaan ha-

Nuoren viljelijan tuki 36

Non food -kesantopalkkio 0 €/ha

[Tuet yhteensa | | 793

LITE 5
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CAME TAT LUOMU-
LINA TARI SPELTTI
TUOTOT 1012 931 1263
Myynti 468 360 470
Tuet 544 571 793
MUUTTUVAT 315 266 372
Siemen 36 60 240
Lannoitus 114 50
Muut 165 156 132
KATE A 697 665 891
TYO 157 157 170
KIINTEAT KUST. 641 641 645
PELTO 315 315 315
NETTOTULOS -415 -447 -239
TUOT.KUST. 1,19 1,72 1,50




