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kaupunkiluontoon. Kipina syttyi kansallisten kaupunkipuistojen verkostotapaamisessa
syksylld 2019, jonka jalkeen kysyin Tampereen tulevaan kansalliseen kaupunkipuistoon
liittyvaa aihetta kaupunginpuutarhuri Timo Koskelta. Noyrin kiitokseni mahdollisuudesta
tutustua Harmalan huvilarannan mielenkiintoiseen ja hieman salamyhkaiseenkin historiaan.
Kiitos myos Tampereen kaupungin viheralueiden erikoissuunnittelija Marjaana
Tuoriniemelle, jonka rautaisesta ammattitaidosta, kokemuksesta ja aluetuntemuksesta sain

nauttia prosessin aikana.

Haluan kiittda myos tyoni ohjaajaa lehtori Sari Suomalaista, joka kannustavasti ohjasi
oikeaan suuntaan ja loi uskoa hektisen arjen ja koronapandemian keskella. Tyon aikana
minua auttoivat luontoarvojen tarkastelussa Tampereen kaupungilta biologi Eeva Punju ja

ymparistosuunnittelija Jenna Hautamaki sekd Ramboll Finland Oy:sta ekologi Elviira Ritari.

Tama tyo ei olisi valmistunut ilman tyopaikkani joustoa. Kiitos Tampereen Rambollin
maisematiimille kaikista opeista, kokemuksista ja kontakteista! On ilo tyoskennella
kanssanne! Opinnaytetyo ei olisi myoskaan syntynyt ilman mahtavaa vertaistukea.
Erityiskiitos “puskaboonille” kannustavasta positiivisesta ryhmahengesta, uusista ajatuksista

ja ajankohtaisten asioiden esiin tuomisesta! Olette huippujal

Koko opintojeni, mutta erityisesti taman opinndytetyoni kirjoittamisen aikana perheeni tuki
oli korvaamatonta. Paivi, Timo, Senja ja Seeti, Liisa ja Seppo, olen darimmaisen kiitollinen,
ettd voin aina luottaa pyyteettémaan tukeenne. Rakkaat Selma ja Elna, nyt didilla on taas
aikaa leikeille! Ja viela lopuksi, Rakas Aku, kiitos, etta olet! Kiitos, ettd mahdollistit minulle
uuden eldaman maisemien parissa! Nyt voimme suunnata katseemme kohti Roineen aaltoja
samaan tapaan kuin tamperelainen herrasvaki aikanaan suuntasi elonsa Harmalan

huviloilleen kesakuun koittaessa.

Valkeakoskella, kesakuussa 2021

Samnt Viejula



1 Johdanto

Kaupunkimme kehittyy hurjaa tahtia. Siita ei ole vuosisataakaan vield, kun "herraspaatti”
Tiira kuljetti kesdaasukkaita Rantaperkion ja Harmalan pitkille huvilalaitureille Tampereen
keskustasta. Yhteys maitse oli hidas ja vaivalloinen. Nykyisin Rantaperkié kuuluu ldhes

keskustaan.

Kaupungit tiivistyvat ja erilaiset liikennevaylat ja asuin- seka tyopaikka-alueet valtaavat alaa.
Vaistamatta viheralueet — erityisesti kaupunkimetsat — vahenevat ja pirstaloituvat.
Kaupunkien metsaisilla viheralueilla on kuitenkin monenlaisia arvoja. Tassa opinndytetyossa
pohdin, miten arvotamme ja yhteensovitamme erilaisia kerrostumia kaupunkiluonnossa ja
toisaalta hoidamme ja kehitamme metsaisia viheralueita nykyisten kaupunkilaisten

virkistysalueina.

Kohdealueena tyossa on Harmalan rantapuisto Pyhadjarven rannalla, Hatanp&aan arboretumin
vieressa (Kuva 2, sivu 2). Alue katkee sisddansa mielenkiintoisen, mutta melko
tuntemattoman historian herrasvaen huvilarannikkona. Tutustuin itse alueeseen ja sen
historiaan ensi kerran vuonna 2019 ollessani hortonomiopintojeni harjoittelussa Tampereen
kaupungilla. Tyoskentelin haettavan Tampereen kansallisen kaupunkipuiston parissa, jonka
yhtena osa-alueena huvilarannikko on. Kansallisen kaupunkipuiston muista osa-alueista
I6ytyi kattavasti eri arvot huomioivia selvityksia ja hoito- ja kayttésuunnitelmia, mutta
huvilarannan hoitosuunnitelmissa kulttuuriymparistélliset arvot olivat jaaneet osittain

piiloon.

Harmalan rantapuistoa onkin hoidettu Iahes koskemattomana arvometsana sen
luonnonsuoijelullisiin arvoihin nojaten, mika on osaltaan hdivyttanyt entisestaan
huvilarannikon kulttuurihistoriallisia arvoja ja piirteita. Muun muassa tulevaa kansallista
kaupunkipuistoa varten Tampereen kaupunki haluaa tunnistaa tdman osin unohdetun
kohteen kulttuuriymparistolliset arvot ja nostaa ne esille yhteensovittaen alueen muiden

arvojen kanssa.



Harmalan alue jatkaa kehittymistaan myos tulevaisuudessa. Suunnittelualueen viereisen
leirintdalueen kayttotarkoitus on muuttumassa asuin- ja muuhun kayttéon. Lisdantyva
vdestomaara alueella tuo kehittamistarpeita myos viheralueille. Tiivistyva kaupunkirakenne
asettaa my0s haasteita arkojen luonto- ja kulttuuriymparistokohteiden sailymiselle ja
kulutuksenkestolle, mika tulee ottaa virkistysalueiden suunnittelussa, kehittamisessa ja
kunnossapidossa huomioon. Miten siis sailyttda ja yhteensovittaa metsaisten viheralueiden

arvoja niin, etta ihmisilla ja ymparistolla on tilaa kukoistaa ja tuntea historiansa?

Kuva 2. Nakyma Pyynikin ndkotornista eteladn. Vasemmalla, jarven takana Hatanp&danniemi,
joka jatkuu oikealle opinnaytetyon kohteena olevana Harmalan rantapuistona. Oikealla

Harmalansaari.

Harmdalan rantapuisto

Hatanpddn arboretum Harmalansaari




2 Muuttuva kaupunkiluonto

Kaupunkien tiivistyminen, jatkuva rakentamisen paine ja ilmastonmuutos muuttavat
kaupunkielinymparistdja nopealla tahdilla. Alkuperéiset elinymparistot vahenevit ja
viherpinta-ala asukasta kohden pienenee. Tama lisda entisestaan kayttopainetta jaljelle
jaaviin kaupunkibiotooppeihin. (Vierikko ym., 2014) Ihminen paitsi muokkaa ja tuhoaa
kaupunkiluontoa, myds suojelee ja luo uutta (Rajamaki, 2020). Uusia kaupunkibiotooppeja,
kuten puistoja, katuymparistoja ja hulevesialtaita, rakennetaan kompensoimaan
menetettyja ekosysteemipalveluita ja viheralueita. Luonto ei siis varsinaisesti katoa
kaupunkiymparistdissa, vaan ihminen ja sen luoma kaupunki ovat yhdessa osa muuttuvaa

kaupunkiluontoa (Hautamaki & Donner, 2019; ViherKARA-verkosto, 2014).

Muutos on pysyva osa luontoa — myos suojelualueilla (Hakala & Lyytimaki, 2011). Lajiston
vahittaistda muuntumista samalla alueella kutsutaan sukkessioksi. Muutosta ohjaavat
kasvupaikalla vallitsevat olosuhteet ja lajien erilaiset selviytymisstrategiat. Sukkessiokehitys
on havaittavissa myos Tampereen Harmaldn rantapuistossa, jossa pellot ja pihapiirit ovat
muuttuneet avoimista koriste- ja heindkasvillisuusalueista vahitellen puuvartisia pensaita,
lehtipuita ja lopulta havupuita kasvaviksi metsiksi, joissa on kuitenkin viela osittain ndhtavilla
koristekasvillisuusjdaanteita. Kasvillisuus on sopeutunut muuttuneisiin olosuhteisiin ja
erilaisiin ihmisen aiheuttamiin hairiotekijoihin. Kaupunkiluonto onkin usein varsin joustavaa
ja sopeutuvaa sen sietdessa useita hairidita. Tata kykya sopeutua alueella tapahtuviin

muutoksiin sanotaan ekologiseksi resilienssiksi. (Vierikko ym., 2014; Rajamaki, 2020)

Kaupunkiluonto eroaa kuitenkin taajamien ulkopuolisista alueista. Kaupungeissa on
useampia hairiotekijoita ja ominaisuuksia, jotka vaikuttavat lajien ja populaatioiden
selviytymiseen ja ekosysteemin toimintaan. Liikenteen ja teollisuuden paastét seka koirien
ulosteet kasvattavat typpikuormaa, mika rehevéittaa kasvillisuutta ja heikentaa karuja
biotooppeja. Teiden suolaus pilaa maaperaa ja vaikuttaa kasvien prosesseihin. Paremmin
suolaa sietavat kasvilajit, kuten pihlajat ovat yliedustettuina. Laimpétilan vaihtelut, kuivuus ja
toisaalta tulvat ovat kaupungeissa yleisempia. Kaupungit ovat myos ymparoivia
luonnonalueita [ampimampia, minka vuoksi ne ovat suotuisampia elinymparistoja
etelaisemmille lajeille. Tama lamposaarekeilmio johtuu kaupungin kivipintoihin ja

rakennuksiin varastoituneesta auringon sateilyenergiasta seka vahdisemman



kasvipeitteisyyden aiheuttamasta haihdunnan ja varjostuksen vahenemisesta. Suuri merkitys
kaupunkielinymparistdihin on myds ihmisen aiheuttamalla maan muokkauksella ja

kulumisella. (Hamberg & Lofstrom, 2012a; Vierikko ym., 2014)

Kaupunkien tiivistyessa, metsien ja viheralueiden pirstaloituessa ja ilmaston muuttuessa
alkuperdinen lajisto siis haviaa ja muuttuu. Syntyy uusia elinymparistdja (uushabitaatti =
novel habitats), jotka voivat olla lajistoltaan monipuolisempia, mutta joissa myds haitalliset
vieraslajit leviavat herkemmin. Negatiivisia muutoksia voidaan lieventaa tai kompensoida
siten, ettd kaupunkien kehittamisessa otetaan huomioon luonnon monimuotoisuusarvot,
elinymparistdjen kytkeytyneisyys ja ekosysteemipalvelut tavoitteena kestava
kaupunkiymparisto. (Vare & Krisp, 2005; Vierikko ym., 2014) Tampereellakin tata
kehitystyota ja yhteensovittamista tukemaan on tehty erilaisia verkostoselvityksia, kuten

kantakaupungin ymparisto- ja maisemaselvitys (Tampereen kaupunki, 2008).

2.1 Virkistysarvot

Viheralueilla on erityinen merkitys ihmisten hyvinvointiin. Ne pehmentavat maisemaa,
sitovat polyd, vaimentavat melua ja ovat helposti tavoitettavia ulkoilu- ja virkistyspaikkoja.
Rakennetun ympaériston lomassa sijaitsevat ldhimetsat ovat useimmille |dhin kosketus
alkuperaiseen luontoon, jossa on mahdollista kokea luonnon rauhoittava ja virkistava

vaikutus. (Hamberg & Tyrvadinen, 2012)

Tutkimusten mukaan luonnossa liikkkumisella on useita myonteisia terveysvaikutuksia:
Stressista palautuminen on nopeampaa, positiiviset tunteet lisaantyvat ja kielteiset
vahenevat (Heikkinen, 2020). Kaplanin & Kaplanin (1989) mukaan luonto tarjoaa vahvistavia,
elvyttavia ja kiehtovia paikkoja, jotka auttavat tunnesaatelyssa (Stark, 2020). Lahiluonnolla
(seka vesi-, etta viheralueilla) on todettu olevan myos valillisia vaikutuksia kaupunkilaisten
julkisen terveydenhuollon kustannuksiin (Tyrvdinen & Korpela, 2009). Aki Sinkkosen
johtamien tutkimusten mukaan lahiymparistolla on vaikutusta myos ihmisten

bakteerikantaan ja vastustuskykyyn (Parajuli ym. 2018).

Noin kaksi kolmasosaa kaikesta ulkoilusta tapahtuu kodin lahiymparistossa.

Virkistyskokemukseen vaikuttavat viheralueen koko ja muoto, puuston ja muun



kasvillisuuden laatu, reittiverkosto sekd kunnossapidon taso. Alueiden kytkeytyneisyys
laajempiin virkistysalueisiin ja reitistoihin lisddvat niiden arvoa. Hyvakuntoiset ja selkeasti
opastetut reitit parantavat asukkaiden ja kaupungin vierailijoidenkin edellytyksid luonnossa
lilkkumiseen. Turvalliseksi koettu ymparistd on myos keskeinen vetovoimatekija. (Hamberg
& Tyrvdinen, 2012, s. 14-16) Turvallisuuden tunne syntyy valoisuudesta, selkeydests,
daniymparistosta, tarkoituksenmukaisista materiaaleista, opastuksesta, saavutettavuudesta
seka jarjestyksestd, siisteydesta ja kunnossapidosta. Turvallisuuden tai turvattomuuden
kokeminen on kuitenkin hyvin yksil6llista: Joillekin hiljainen metsa voi lisata ahdistusta ja

toista se rauhoittaa. (Hirvola, 2016)

Lahiluontoa koetaankin kaikilla aisteilla. Metsdiset viheralueet ovat osa Idhimaisemaa,
viihtyisyytta lisadvaa ymparistod, jossa nakohavaintojen lisaksi aistitaan aani-, tunto-,
tuoksu- ja myds makumaisemaa. Léhimaiseman lisdksi metsaiset viheralueet erottuvat
kaukomaisemassa jarveltd, harjulta, avoimilta alueilta, liikennereiteilta ja korkeista

rakennuksista. (Komulainen, 2012)

Ldhimetsilld on keskeinen rooli luontosuhteen syntymisessa. Ne ovat myos tarkeita
oppimisympadristoja. Luonnossa leikkiminen ja liikkuminen edistavat lasten tasapainon ja
kehon hallintaa, karsivallisyyttd, luovuutta seka luontotuntemusta. Metsavierailuja
kaytetdankin tukemaan opetusta myos kouluissa ja varhaiskasvatuksessa. Aidossa
ymparistossa kokien oppii parhaiten ja henkilokohtaiset kokemukset jattavat muistijaljen.
(Hamberg & Tyrvadinen, 2012) Oppimista ja virkistysta tukemaan voidaan rakentaa erilaisia
toiminnallisia reitteja, kuten luontopolkuja. Myds Harmalan rantapuisto ja sen luontopolku

toimii oppimisymparisténa lahikouluille.

2.2 Luontoarvojen turvaaminen

"llman luontoa ei ole hyvinvointia, ei taloutta, ei ihmista”, Sitran johtaja Mari Pantsar
kiteyttda Suomen ymparistokeskuksen (SYKE, 2021) debatissa luontoarvoista. Luken
tutkimuspaallikkoé Janne Artell puolestaan kommentoi, etta "luontoa pitaisi arvottaa, jotta se
saataisiin osaksi paatoksentekoa”. Luonnon euromaaraisen arvon arviointi todettiin
tarkedksi paatdksenteon kannalta, mutta vieldkin tarkeammaksi koettiin debatissa

luontovaikutuksiin liittyvien riskien arviointia. Tama opinnaytetyo tukee osaltaan tuota



arvottamis- ja skenaarioty6ta. Suurimmiksi riskeiksi tutkijat ndakevat luonnon
monimuotoisuuden heikkenemisen, uhanalaisten elinymparistdjen katoamisen ja

viherrakenteiden pirstoutumisen.

Luonnon arvostus ja luonnonsuojelun painopiste onkin muuttunut viime vuosikymmenina
luonnonkauniiden alueiden sadilyttamisesta luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi ja
edistamiseksi (HE 79/1996). Luonnon monimuotoisuutta turvataan mm. luonnonsuojelulain
nojalla suojelemalla ja hoitamalla arvokkaita luontotyyppeja ja uhanalaisia elidlajeja, mita
ELY-keskukset edistavat ja valvovat. Luonnon monimuotoisuuden vahvistamisessa ei
kuitenkaan pelkka eldin- ja kasvilajien rauhoittaminen riitd, vaan samalla on huolehdittava
monipuolisesti elinympdristdjen sailyttamisesta ja kytkeytyneisyydesta. Se onkin otettu

maankaytto- ja rakennuslain uudistuksessa yhdeksi paatavoitteista. (Saarela ym. 2020)

Kuntien maankayton suunnittelulla on siis merkittava rooli elinymparistdjen sdilyttamisessa
ja luontoarvojen turvaamisessa. Kunta ohjaa kaavoittamisella viherverkoston sailymisté ja
kehittamistd. Perustettavien suojelualueiden ja muiden suojelumerkintdjen lisdksi
kaavatyotd varten tehdyt erilaiset luontoselvitykset ja julkaisut ovat itsessdan tarkeita
kuvaamaan ekosysteemien tilaa ja nostamaan esille arvokkaita luontokohteita. Hirmalan
rantapuistonkin alueelta on tehty useita luontoselvityksia asemakaavatyon yhteydessa seka
nostettu alue arvokkaaksi kasvillisuusalueeksi Tampereen arvokkaat luontokohteet -
julkaisussa (Korte & Kosonen, 2003), vaikka varsinainen luonnonsuojelualue se ei olekaan.
Kaavatyolla on myds erityisen suuri merkitys viheralueiden kytkeytyneisyyden

sailyttamisessa ja vahvistamisessa.

Luontoarvojen sdilymisen suurimpina uhkina ovat rakentaminen ja kasvillisuuden seka
maaperan kuluminen. Myds ihmistoiminnan my6ta tapahtuva vieraslajien leviaminen on
uhka monimuotoisuudelle. (Siitonen & Hamberg, 2012, s. 34) Kuluminen kasvaa
asukasmaaran lisaantyessa (Malmivaara-Lamsa ym., 2008). Pitkdan jatkuva runsas
ulkoilukaytto voi kuluttaa kasvillisuuden lisdksi myos humuskerroksen pois, jolloin
mineraalimaa paljastuu ja on alttiimpi eroosiolle. Kuluneet alueet laajenevat, kun ulkoilijat
yrittavat etsia vaihtoehtoa huonokuntoisille, mutaisille ja vaikeakulkuisille poluille reitin
reunasta ja ulkopuolelta. Erityisen herkkia alueita ovat rinteet. Kulumista voidaan ehkaista

ohjaamalla kulkua rakennetuille poluille ja rakentamalla siltoja, pitkospuita ja portaita



herkimmille alueille. My6s kasvillisuudella ja esimerkiksi maahan kaatuneilla puilla voidaan

ohjata kulkua. (Hamberg & Loéfstrom, 2012b)

2.3 Maisema- ja kulttuurihistorian sailyttamisen tavoitteet

Ymparisto kertoo tarinaa ihmisen toimista ja vuorovaikutuksesta luonnon kanssa
esihistoriasta nykypaivaan. Arkeologisesta perinnOstd, rakennetusta ymparistosta ja
kulttuurimaisemista muodostuvaa kokonaisuutta kutsutaan kulttuuriymparistoksi (Térma,
2006). Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999 54 §) mukaan rakennettua ymparistoa ja

luonnonymparistoa tulee vaalia, eika niihin liittyvia erityisia arvoja saa havittaa.

Maisema-arkkitehti Kaarina Kivimaki kirjoittaa Tampereen kantakaupungin ymparisto- ja
maisemaselvityksen esipuheessaan, ettei maisema ole vain paikka tai nédkyma vaan se on
"fyysisen ympariston ohella osa syvinta sisintimme”. Maisema kertoo meille historian eri
vaiheista ja kulttuuriperinnéstdmme muovaten ajattelutapaamme ja arvomaailmaamme.
Identiteettimme siis syntyy vuorovaikutuksessa ympariston kanssa. (Tampereen kaupunki,

2008)

Kuva 3. Mitd on maisema? Mukaellen ldhteitd (Swanwick, 2002 ja Muhonen, 2017)
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Maisemassa yhdistyvat luonnon- ja kulttuuripiirteiden lisdksi arvot ja kokemukset (Kuva 3
sivulla 7) (Swanwick, 2002). Kulttuurimaisema muodostuu ihmisen ja luonnon
yhteisvaikutuksesta ja ilmenee esimerkiksi peltojen raivaamisena, soiden kuivattamisena,
teiden, siltojen ja rakennusten rakentamisena seka luonnon omina muutostéina, kuten
vesirajan laskuina ja nousuina (Térmd, 2006). Maisema myds muuttuu olosuhteiden ja
kokijan muuttuessa. Jokaisella paikalla sanotaan olevan oma henkensa — Genius loci.

(Muhonen, 2017)

Maiseman arvioinnissa ja arvottamisessa voidaan kayttdaa esimerkiksi Ymparistoministerion
Valtakunnallisesti arvokkaiden maisema-alueiden inventointiohjetta (Ymparistoministerio,

2010). Arvioinnissa kaytetyt kriteerit ovat:

e Luonto, luonnonarvot ja luonnon monimuotoisuus

e Luonnonpiirteiden edustavuus, harvinaisuus, monipuolisuus ja alkuperaisyys

e Maiseman ja maankayton historiallinen kehitys ja kehityksen jatkuvuus

e Kulttuuripiirteiden edustavuus, harvinaisuus, sailyneisyys ja alkuperaisyys

e Symboli- ja identiteettiarvot (tapahtumapaikat, historialliset tapahtumat, alueen
vaestolle merkittavat piirteet)

e Alueen elinvoimaisuus ja nykyinen toimivuus

e Maisemakuvan yhtenaisyys, eheys ja vaikuttavuus

e Erityispiirteet (maisema-alue alueellisten erityispiirteiden kuvaajana)

e Maisemahairiot ja luonnonarvoja alentavat vauriot ja uhkatekijat.

Kriteereita kaytetaan inventoitaessa valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita, joihin
kuuluu esimerkiksi Pyynikki Tampereelta. Samoja teemoja voi kuitenkin soveltaa arvioidessa
ja analysoidessa pienempia tai paikallisesti arvokkaita maisema-alueita, kuten Harmalan
huvilarantaa. Tavoitteena joka tasolla on tunnistaa, kuvailla ja arvioida kunkin alueen
luonnetta ja ominaispiirteitd, jossa huomioidaan historiallisten kerrosten ja

monimuotoisuuden merkitys (Muhonen, 2017).



2.4 Arvojen yhteensovittaminen

Kuten edellisissa kappaleissa kuvattiin, kaupunkiluonto on arvokasta hyvin monesta eri
nakokulmasta. Metsdisten kaupunkiviheralueiden hoidon tavoitteiden asettaminen vaatiikin
arvojen yhteensovittamista (Kuva 4). Yhteensovittaminen on tarkeaa, jotta erilaiset

nakokulmat ja arvot tulevat huomioiduksi alueen kehittamisessa ja hoidossa.

Kuva 4. Hoidon yleiset tavoitteet kaupunkimetsissa vaativat arvojen yhteensovittamista.

Mukaillen ja taydentden lahteesta (Hamberg & Lofstrom, 2012a, s. 13)
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Yhteensovittamisen prosessi alkaa eri arvojen tunnistamisella ja inventoinneilla. Naita voivat
olla esimerkiksi luontoselvitykset, maisema-analyysit ja kulttuuriymparistoselvitykset, mutta
my06s asukaskavelyt ja -kyselyt. Seuraavaksi asetetaan hoidon tavoitteet eri nakokulmista ja
maaritetdan niitad tukevat toimenpiteet. Sen jalkeen arvioidaan eri toimenpiteiden
vaikutuksia kokonaisvaltaisesti. Voiko joistain toimenpiteista olla synergiaetuja tai ovatko
toimenpide-ehdotukset ristiriitaisia? Kuinka laajalle alueelle vaikutus kohdistuu? Esimerkiksi
yksittdisen puun poistolla voi olla suuri merkitys avoimella puistoalueella liito-oravan

kulkureitilld, kun taas metsdaisemmalla alueella merkitys on vahadisempi. Voidaan tehda myds
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erilaisia skenaarioita eli vaihtoehtotarkasteluja. Lopuksi valitaan toteutettavat toimenpiteet
ja laaditaan hoito- ja kehittdmissuunnitelma. Kulttuurivaikutteisten kaupunkimetsien ja
muiden viheralueiden hoitosuunnitelmat vaativat useiden eri alojen asiantuntijoiden

vuoropuhelua. (Komulainen, 2012 ja Salmi ym. 2020)
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3 Harmadlan rantapuiston arvot ja kehittaminen

Tampereen kaupungin Viheralueet ja hulevedet -yksikko tilasi Hirmalan rantapuistoa ja
Rantaperkion vanhaa huvilametsaa kasittelevan opinnaytetyon kevaalla 2020.
Toimeksiannon tavoitteena oli alueen tarkeyden ja erilaisten arvojen tunnistaminen seka
esiin nostaminen alueen jatkosuunnittelua, kunnossapitoa ja kehittdmista varten. Tiivistyva
kaupunkirakenne ja sen myota lisdantyva virkistyskaytto, merkittavat luonnonsuojelulliset
arvot seka osin tunnistamattomat kulttuurihistorialliset huvilakauden jaanteet luovat
ristiriitaisiakin paineita alueen hoidolle ja kehittamiselle. Tahdn vastaamaan tilaaja toivoi
erityisesti alueen maisema-, virkistys- ja kulttuurihistorialliset arvot huomioivaa hoito- ja
kehittamissuunnitelmaa vuoropuhelussa tunnistettujen luonnonsuojelullisten arvojen
kanssa. Tampereen kaupungilta ty6ta ohjasi viheralueiden erikoissuunnittelija Marjaana

Tuoriniemi sekd kaupunginpuutarhuri Timo Koski.

Seuraavissa kappaleissa tarkastellaan suunnitteluty6ta ja sen viitekehyksia. Ensimmaisena
kuvataan opinndytetyon prosessi, josta ilmenee kehittdmistydn vaiheet ja eteneminen.
Taman jalkeen esitellaan suunnittelualueen lahtokohtia laajemmin maankayton
nakokulmasta, jonka jdlkeen kerrotaan alueen historiaa ja maiseman muutosta seka huvila-
ajan elamaa Harmalassa. Taman jalkeen kuvataan alueen nykytilaa ja havaittuja
kehittamiskohteita omiin havaintoihin seka jo tehtyihin inventointeihin ja selvityksiin
perustuen. Naiden pohjalta on laadittu arvoanalyysi toimenpide-ehdotuksineen, jotka on

my06s koostettu kartalle hoito- ja kehittamissuunnitelmaksi.

3.1 Prosessi

Kuvassa 5 sivulla 12 on havainnollistettu tdman hoito- ja kehittamissuunnitelman prosessia,

vaiheita ja aikataulua.



Kuva 5. Prosessikaavio hoito- ja kehittamissuunnitelman vaiheista.
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3.2 Lahtokohdat

Hoito- ja kehittamissuunnitelman tavoitteeksi tilaaja nosti alueen tarkeyden ja arvojen

tunnistamisen seka esiin nostamisen etenkin seuraavista kolmesta ndakokulmasta:

1. Tiivistyvan kaupunkirakenteen mukanaan tuomat kayttopaineet
2. Tampereen kansallisen kaupunkipuiston hoito- ja kayttésuunnitelman
huomioiminen ja tukeminen

3. Harmalan huvilahistoria tutuksi asukkailleen ja vierailijoilleen

3.2.1 Suunnittelualueen rajaaminen

Suunnittelualue (Kuva 6 sivulla 14) sijaitsee Tampereella, Pyhdjarven kaakkoisrannalla
rajautuen lannessad Harmalan kaytosta poistuvaan leirintdalueeseen, eteldssa
asuinkortteleihin, iddssa Hatanpéaan valtatiehen ja pohjoisessa Pyhdjarven Vihilahteen, josta

ranta jatkuu suunnittelualueen ulkopuolella kohti Hatanp&aan arboretumia.

Suunnittelualueen rajauksessa haluttiin huomioida myos tuleva Tampereen kansallinen
kaupunkipuisto, joten rajaus noudattelee pitkalti Tampereen kansallisen kaupunkipuiston
hakemuksen (KH 7.12.2020) rajausta Harmalan osa-alueelta. Suunnittelualue haluttiin pitda
my0s tiiviind ja yhtendisena, joten sen ulkopuolelle jaa osa entisen huvilarannikon kohteista,
kuten Harmalansaari ja Lepola. Suunnittelualue on maapinta-alaltaan noin 20,3 ha ja se on

kokonaan Tampereen kaupungin omistuksessa.
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Kuva 6. Suunnittelualueen sijainti ja rajaus (Pohjakartat: Tampereen kaupunki).
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3.2.2 Kaavoitustilanne ja tulevat muutokset ymparistossa

Pirkanmaan maakuntakaavassa 2040 (Pirkanmaan liitto, 2017) suunnittelualue on

taajamatoimintojen aluetta, jota kehitetaan tiiviina joukkoliikennevyéhykkeena.

Maakuntakaavassa on osoitettu suunnittelualueen halki alueellisesti tarkea olemassa oleva

tai tavoitteellinen viheryhteystarve, jota tulee kehittaa osana seudullista viherverkostoa ja

ekologista yhteytta. Viheryhteys jatkuu pohjoisessa Pyhajarven rantaa mukaillen kohti

Pyynikkia, lidesjarvea ja Vihiojan vartta seka lannessa kohti Pirkkalaa. Maakuntakaavassa

(Kuva 7 sivulla 15) on myds nostettu esiin siniselld kapealla viivalla Hirmalan ja Rantaperkion



asuinalueet maakunnallisesti merkittavana rakennettuna kulttuuriymparistona sivuten

suunnittelualuetta.

Kuva 7. Ote Pirkanmaan maakuntakaavasta 2040 (hyvaksytty 27.3.2017) seka
suunnittelualuetta koskevia maarayksia Tampereen kantakaupungin yleiskaavasta 2040
(hyvaksytty 15.5.2017, tullut voimaan 20.1.2020). (Pohja-aineistot: Pirkanmaan liitto ja

Tampereen kaupunki)
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Tampereen kantakaupungin yleiskaavassa 2040 (Tampereen kaupunki, 2020) koko
suunnittelualue viheralueineen on osoitettu “maisemallisesti ja kaupunkikuvallisesti
huomioitavana rakennettuna kulttuuriymparistona” (Kuva 7). Suunnittelualue on osa
keskuspuistoverkostoa ja sen halki on esitetty “kehitettava virkistyspainotteinen
pyorailyreitti”. Pyorailyreitit on jaettu yleiskaavassa 1) paareitiston tavoiteverkoksi, joka
tukee sujuvaa, nopeaa ja tasavauhtista arkipyorailya seka 2) virkistyspainotteiseksi

pyorailyreitiksi, jossa huomioidaan erityisesti ymparoivien viheralueiden virkistys- ja

15

ymparistdarvot. Tama yleiskaavamaarays mahdollistaa siis suunnittelualueen halki kulkevan

pyorailyreitin kehittdmisen luontevana osana ymparistoa.

Pyorailyreitti jatkuu yleiskaavassa vanhan Harmalan leirintaalueen halki, joka muuttuu

asumisen ja virkistyksen sekoittuneeksi alueeksi. Suunnittelualueen viereinen leirintaalue siis

poistuu alueen kayttotarkoituksen muuttuessa asumisen ja virkistyksen sekoittuneeksi

alueeksi ja Harmalan kaupunkirakenne tiivistyy paikalliskeskukseksi. Leirintdalueen
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poistuessa myo6s ohjeellinen virkistysyhteys on osoitettu kulkemaan ldhempéana rantaa
suunnittelualueelta kohti entisen lentokonetehtaan alueelle kasvavaa asuinaluetta ja

Harmalansaarta.

Suunnittelualueella on voimassa asemakaavat nro 7634 (hyvaksytty 3.5.2000), nro 7735
(19.2.2003), nro 8277 (15.9.2010) ja nro 8611 (15.5.2017). Asemakaavoissa (Kuva 8) koko
suunnittelualue — lukuun ottamatta itdpaan suojaviheraluetta (EVV) ja keskiosan
venesatamaa (LV) — on lahivirkistysaluetta (VL). Venesatamalle on asemakaavassa nro 7634
osoitettu ajoyhteys Talvitielta seka pysdakoimispaikkoja. Satama-alueen laheisyydessa on

my0s pallokentalle osoitettu alue (vk-1).

Kuva 8. Ote ajantasa-asemakaavasta (Tampereen kaupunki)

o, = LT L7

Suunnittelualueen itdosassa Vihilahden suulla on kdaynnissa mittava Tampereen seudun
keskuspuhdistamo -hanke, jossa rakennetaan jateveden siirtoviemaria maan alle Viinikasta
Sulkavuoren keskuspuhdistamolle ja sielta purkutunnelia takaisin Vihilahteen.
Asemakaavassa nro 8611 onkin varattu naille rakenteille tilaa suunnittelualueelta seka

osoitettu myos huoltoajoa ohjeelliselle kevyenliikenteen vaylalle. Asemakaavaa varten on
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tehty alueelta lukuisia selvityksia, kuten arkeologisia inventointeja ja luontoselvityksia, joita
hyodynnetdaan myods tassa opinnaytetydssa. Ndiden pohjalta kaavassa on suunnittelualueen
itdosassa suojelumerkintoja (s-2, slep-2, slep-4), joiden mukaan alueen puustoa tulee

sailyttaa, istuttaa ja hoitaa mm. lepakoiden elinolosuhteet huomioiden.

3.2.3 Osa tulevaa kansallista kaupunkipuistoa

Tampereen kaupunki on hakenut ymparistoministeriolta 28.1.2021 kansallisen
kaupunkipuiston perustamista Tampereelle (Tampereen kaupunki, 2021). Kansallinen
kaupunkipuisto on maankaytto- ja rakennuslaissa (132/1999, 9 luku) méaaritelty
kaupunkiymparistdssa sijaitseva arvokkaiden kulttuuri- ja luonnonmaisemien seka
virkistysalueiden laaja kokonaisuus, jonka arvojen sdilyttamiseen ja hoitamiseen kaupunki on
sitoutunut. Kansallisten kaupunkipuistojen tavoitteena on sailyttaa kaupunkiluontoa ja
rakennettua kulttuuriymparistoa laajana, eheana kokonaisuutena — kaupunkilaisten
olohuoneena (Ymparistoministerio, 2021). Suomessa on talld hetkelld (ennen Tamperetta)
kymmenen kansallista kaupunkipuistoa, joista ensimmainen perustettiin Himeenlinnaan
2001. Ymparistoministerion tavoitteena oli alun perin luoda 10-12 kohteen verkosto, joista
jokainen kohde on ainutlaatuinen omine, yksilollisine ja erottuvine arvoineen (J.-P. Flander,
henkilokohtainen tiedonanto kansallisten kaupunkipuistojen verkostokokouksessa Kuopiossa
5.9.2019). Kansallisten kaupunkipuistojen verkostoa — suomalaisen kaupunkieldaman, -
kulttuurin ja luonnon helminauhaa — on esitelty tarkemmin verkoston yhteisilla

verkkosivuilla kansallisetkaupunkipuistot.fi.

Kansallisia kaupunkipuistoja hoidetaan ja kehitetdaan niiden luonnon- ja kulttuuriperinnéllisia
arvoja vaalien ja vahvistaen. Kaupunki laatii kansallisen kaupunkipuiston hoitoa ja
kehittamista ohjaavan hoito- ja kdyttésuunnitelma, jonka ymparistéministerio hyvaksyy.
Tampereella on parhaillaan kaynnissa tama laadintatyo, joka koskee siten myds
opinnadytetyon suunnittelualuetta. Hoito- ja kdayttosuunnitelmassa nostetaan esille alueen
kaytossa ja kehittamisessa vaalittavia arvoja, joita osaltaan tdma opinnaytetyd myos tukee.
Opinnaytetyon suunnittelualue mukailee kansallisen kaupunkipuiston osa-alueen 3.2

Huvilaranta rajausta (Kuva 9 sivulla 18).
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Kuva 9. Tampereen kansallisen kaupunkipuiston osa-alueet perustamishakemuksen

mukaisesti (Tampereen kaupunki, 2021).

1 Keskusta
11 Koskimaisema
1.2 Rantareitti
1.3 Keskusta-akselit
1.4 Ratina
1.5 Muutosalue Etelapuisto-Viinikanlahti

2 Viinikka-lidesjarvi
21 lidesjarvi-Viinikanoja
2.2 Viinikka-Nekala
2.3 Nekalan siirtolapuutarha

3 Hatanpaa-Harmala
31Hatanpaa
3.2 Huvilaranta
33 Harmalanranta

4 Pyynikki-Pispala
4.1 Pyynikinrinne
4.2 Pyynikki-Viikinsaari
4.3 Pispala

5 Nasijarvi-Lentavanniemi
5] Siilinkari ja Nasijarven selka
5.2 Reuharinsaaret ja Lentavanniemenranta

6 Lappi-Kauppi-Niihama
6.1 Lappi-Kapyla
6.2 Rauhaniemi-Kaupin kansanpuisto
6.3 Kauppi-Niihama

Tampereen kaupungin hoito- ja kdyttésuunnitelmaluonnoksen (tarkistettu 20.1.2021)
mukaan Hatanpaa-Harmalan osa-alue edustaa tamperelaista huvila- ja kartanokulttuuria ja -
historiaa. Pyhdjarven rannat toimivat tarkeina virkistysreitteina ja sini-viherverkoston osana.

Hoito- ja kdyttosuunnitelmaluonnoksessa on huvilarannan erityisina arvoina nostettu esille:

e Tampereen tarinaan liittyvat jarvet, rannat ja viheralueet (maisema-arvot)

e Kulttuurihistorialliset arvot, kuten huvilakulttuurin ja vesiliikenteen historia

¢ Luonnon monimuotoisuuteen liittyvat arvot, kuten arvokas kasvialue, rantametsikot
ja lehdot, luonnontilaiset lahteet, lepakkoalue ja liito-oravalle soveltuva
elinymparisto

¢ Sini- ja viherverkoston arvot, kuten kulttuurihistoria, ekologinen kaytava,

virkistyskaytto, luontovirkistys ja luontopolku seka jalankulun ja pyorailyn reitit

3.3 Rantaperkion ja Hirmalan rantamaiseman muutos

Suunnittelualue ymparistdineen katkee sisalleen mielenkiintoisen historian peltojen ja
puutarhojen darella sijainneesta herrasvaen huvilarannikosta alati kasvavan kaupungin
puristuksiin jadvaksi arvometsaksi. Seuraavissa kappaleissa on kuvattu maiseman muutosta

alueella 1700-luvulta tdahan pdivaan, seka perehdytty tarkemmin 1880-1950-lukujen
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huvilaelamaan alueella. Huvilaelaman vaikutteita on pyritty jaljittdmaan ja nostamaan esille

tarkemmin nykytilakuvauksessa kappaleessa 3.4.3.

3.3.1 Laidun- ja takamaista osaksi teollistuvaa kaupunkia

Harmalan ja Hatanpaan valiin jadva Rantaperkio oli vuosisatoja Tammerkosken ja Hatanpaan
kylien laidun- ja takamaita (Térma, 2006, s. 13). Metsadinen makialue viljavan Vihiojalta
alkavan murroslaakson vieressad on nahtavissa myos Kuninkaan kartastossa (Kuva 10).
Kuninkaan kartastossa erottuu myos Harmalan pieni kyl3, joka oli 1700-luvulla liitetty
Hatanpaan kartanon omistukseen. Kylan nimen alkuperasta ei ole tarkkaa tietoa, mutta on
arveltu sen juontuvan hdarma-sanasta tai saksalaisperaisestd miehen nimesta Herman.
Rantaperkion nimen taas arvellaan syntyneen Pyhdjdrven rantojen perkaamisesta. Perki®

kun merkitsee 'rantaniitysta ojitettua ja kuokittua viljelysmaata'. (Louhivaara, 1999, s. 120)

Kuva 10. Kuninkaan kartasto, Rekognosointikartat 1776 (www.vanhakartta.fi). Kartasta

erottuu hyvin Harmalan kyla, Hatanpaan kartano sekda makinen maasto nadiden kylien valilla.
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1800-luvulla teollistumisen myota kaupunkivaestdn osuus kasvoi Tammerkosken molemmin
puolin. Vuosisadan lopussa seka kaupungin vakiluku etta asuttu alue kasvoivat 30 vuodessa
lahes seitsenkertaisiksi, mutta Rantaperkion alue sailyi viela metsdisena ja lahes
asumattomana. (Térma, 23-24, 28) Merkittava muutos tapahtui 1913, jolloin Tampereen
kaupunki osti Hatanpaan kartanon maat ja uusien asuinalueiden suunnittelu alkoi. Virallisesti
Hatanpaan maat siirtyivat kaupungin omistukseen 1920, jonka jalkeen Rantaperkion ja

Harmalan asuinalueet perustettiin (Kuva 11). (T6rma, s. 27)

Kuva 11. Suomen taloudellisessa kartassa vuodelta 1922 nakyy viela laajat peltoaukeat
Messukyldsta Pirkkalaan. Kartassa erottuu myos teksti “huvila-asutus”. Tampereen kaupunki
on kuitenkin jo laajentunut ja Rantaperkiokin merkitty karttaan taajamana.

(Maanmittaushallitus, 1922)
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3.3.2 Huvila-aika

Rantaperkion ja Harmalan rannoilla oli aikoinaan useita koristeellisia huviloita, joista nykyisin
jaljella on enda Lepolan huvila Harmalassa. Yhtendinen huvila-alue oli Tampereen
ensimmainen ja ulottui idasta Vihilahdelta Lindgrenin huvilalta aina kunnan rajalle
Sandbergin huvilalle asti (Kuva 12 sivulla 21). Ensimmainen huviloista perustettiin
Harmalansaareen apteekkari Clayhillsin ja Hatanpaan kartanon Idmanin sopimuksella

vuonna 1880. (Hilden, 1993, s. 7)
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Kuva 12. 1900-luvun alun huvilat esitettyna Math Nordmanin (1894) ja Toivo Borgenstromin
(1903-1904) taydentamalla kartalla (Tampereen kaupunginarkisto). Valokuvat Vapriikin

kuva-arkisto, Juhani Hilden ja Uolevi Itkonen.

A

Huviloiden omistajat olivat varakasta "herrasvakea”, eika tavallisilla ihmisilld ollut
mahdollisuutta huvilaelamaan kuin palvelusvakena. Maalle muutettiin yleensa kesakuun
alussa ja kaupunkiin palattiin vasta syksyn tultua. Toki perheen paa kavi paivittain
hoitamassa liiketoimiaan kaupungissa. Matka tehtiin yleensa laivalla. Hoyrylaiva Tiira kavi
hakemassa matkustajat huviloiden pitkilta laitureilta ja takaisin palattiin Alarannasta samalla
kyydilla. Hatanpaan valtatie rakennettiin vasta vuosikymmenia mydhemmin. Huvilaelama oli

hyvin yhteiséllista ja perheet tunsivat hyvin toisensa, joten seuraelama oli vilkasta.
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Puutarhat, puistot ja rakennukset tarjosivat hienot puitteet isojenkin pitojen jarjestamiseen.

(Kristeri & Erola, n.d.)

Suunnittelualueella on sijainnut viisi huvilaa: Enqvist, Hagberg, Jensen, Metsola ja Lindgren.

Enqvist

Lilkemies Johan Viktor Blomin 1890-luvun alkupuolella rakennuttama huvila tunnetaan sen
myOohemman omistajan Matti (Mauritz) Enqvistin mukaan Enqvistin huvilana. Huvilaan johti
pitka suora tie umpimetsan ja peltoaukean halki osittain nykyisen Niinikujan kohdalla.
Tammet, lehmukset ja jalavat ymparoivat huvilaa ja sen pihassa solisi suihkuldhde (Kuva 13
sivulla 23). Kaksikerroksisen rakennuksen eteldinen julkisivu oli villiviinin peitossa ja sen laaja
lasiveranta jarvelle pain. Jarven ranta oli kymmenien metrien matkalta kivetty ja pitkan
laivalaiturin paassa sijaitsi uimahuone. Kallion p&alla sijaitsi valkoiseksi maalattu

huvipaviljonki, josta voitiin ihailla ndkymaa Hatanpaalle ja Pyynikille. (Hilden, 1993, s. 39-41)

Huvilan maita — ja luvatta vahan ulkopuolisiakin alueita — kaytettiin edistyneesti pelto- ja
puutarhaviljelyyn. Marjapensaiden ja omenapuiden keskell3 sijaitsi kasvihuone, jossa
isantavden pitkaaikainen “talonmies” Konstantin Sammalisto onnistui kasvattamaan
viinirypaleitdkin. Tassa auttoi paikan edistynyt vesijohtojarjestelma. Kallion korkeimmalle
kohdalle rakennettiin sementista 6000 litran vesisailio, jonne vesi nostettiin jarvesta
moottoripumpulla. Sielta vesi johdettiin suihkukaivoon, kasvihuoneelle ja paarakennukseen.

(Hilden, 1993, s. 40-41)

1930-luvun alusta Enqvistit asuivat vakituisesti kesakodissaan. Pariskunta puhui ruotsia —
olihan vaimo Viktoria Dahlgren ruotsalaissyntyinen. Rantaperkitn ja Hirmalan asukkaat
suhtautuivat heihin hieman oudoksuen, silla alue oli vierailta suljettu ja tarkoin vartioitu
kahden suuren koiran toimesta. Rakennus ikaantyi ja kunto heikkeni omistajiensa kanssa

samaan tahtiin ja lopulta kaupunki osti ja purki huvilan 1951. (Hilden, 1993, s. 41-42)
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Kuva 13. Suihkukaivon rengas todistamassa menneesta kesdaelamasta Enqvistin huvilan

pihapiirissd. Kuva vuodelta 1959: Juhani Hilden kirjassa (Hilden, 1993, s. 40)

Hagberg

Hagbergin huvilan rakennutti ja tiettavasti myos itse suunnitteli apteekkari, rohdostehtailija
Uno Hagberg yhdessa vaimonsa Gretan (os. Enqvist) kanssa. Huvila valmistui 1911 ja edusti
aikansa taydennysrakentamista, silla konsulinleski Anna Engvist oli luovuttanut omalta
palstaltaan huvilapaikan tyttarelleen. Uno ja Greta Hagbergin poika Eric muistelee huvilaa
Hildenin kirjassa: ”Ei siitd mikadan mallikappale tullut sen enempaa kaytannollisyyden kuin
kauneusarvojenkaan suhteen, mutta vanhempani siihen kovasti kiintyivat.
Rakennuspiirustuksetkin olivat niin sanotusti tupakkiaskin kanteen raapustettuja.” (Hilden,

1993, s. 34)

Huvila oli hirsirakenteinen, kaksikerroksinen ja ulkoseinat sivelty keltamullalla, peltikatto

vihredlla. Ymparisto sailytettiin koivuvaltaisena metsatonttina, jossa hiekoitetut kavelypolut
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mukautuivat maastoon. Lannen puolella lohkoa reunusti pihtakuusiaita. Muita istutuksia
olivat muutama omenapuu sekd marja- ja koristepensas. Huvilan kuistilta rantaan johti

spireoiden reunustama kujanne. (Hilden, 1993, s. 35)

Vuonna 1936 Enqvistien sopimus Hatanpdan kartanon kanssa paattyi, mutta kaupunki
suostui jatkamaan sita viela 20 vuoden ajan silla ehdolla, etta palstalla sijaitsevat kiinteistot
siirtyisivat tuon maaraajan umpeuduttua korvauksetta kunnalle. Huvilasta tehtiin
talviasuttava ja Hagbergit asuivat osan vuotta huvilassaan yli 35 vuoden ajan. Huonoon

kuntoon paatynyt huvila purettiin vuonna 1964. (Hilden, 1993, s. 38)

Jensen

Jensenin huvilan ensimmaiset asukkaat olivat sellutehtaan patruuna Johan Waldemar
Enqvist perheineen, jotka hankkivat alueen suurimpiin (ldhes 10 ha) kuuluneen tontin 1886.
Hagbergin ja Engvistin huviloiden maapalstat irrotettiin aikoinaan tasta “kantatilasta”.
Huvila sai nimensa patruunan vavyn, Suomen Trikoon toimitusjohtajan Harald Jensenin
mukaan, jolle huvila siirtyi 1919 patruunan varhaisen kuoleman jalkeen. Jensenin erityisena
harrastuksena oli puutarhanhoito, jossa hdanella toimi apuna talonmies Valfrid Jarvinen.

(Hilden, 1993, s. 24-25)

Jensenin puutarhassa ruusut, unikot ja monet muut kukat kukoistivat. Pelloilla viljeltiin
ruista, heinaa ja perunaa. Karjaa ja kanojakin oli. Huvilaan johti kuusien ja tammien
reunustama kuja, joka nykydaan muodostaa Pihlajakadun alkupdan. Huvilan rannan puoli oli
puistomaista metsikkdd, muuten pitkalti peltoa ja puutarhaa. Vuodesta 1942 alkaen Jensenin
huvilan puutarhasta vastasi puutarhateknikko Torsti Itkonen Aune-vaimoineen (Kuva 14
sivulla 25). Huvilapuutarhasta kehkeytyi monipuolinen kauppapuutarha. Siella viljeltiin
avomaalla mansikkaa, lanttua, porkkanaa ja punajuurta. Omenapuita oli toistasataa ja lisaksi
vadelma- ja marjapensaita. Lampdalustaisissa lavaviljelyissa lasin alla kasvoi salaattia, retiisia
ja tillia. 65 neliometrin kasvihuoneessa kypsyivat kurkut ja tomaatit, versoivat sipulit ja
kouliintuivat krookukset, hyasintit, narsissit, kielot ja puolentuhatta tulppaania. Taimikauppa
pyori kevaisin vilkkaana. Tuotteita toimitettiin myos paivittain hotelli Tammeriin. (Hilden,

1993, s. 26-32)
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Kuva 14. Jensenin huvilan puutarhasta saatiin monenlaista satoa 1950-luvulla

puutarhuripariskunta Torsti ja Aune Itkosen toimesta. Kuva Itkosten kotialbumista ldhteesta

(Hilden, 1993, s. 29)

Jensenin huvilalla herrasvden lapsilla riitti huvituksia tenniskentasta leikkitupaan ja
ravustuksesta ratsastukseen. Merkittava nahtavyys oli kallionyppylan paalle pystytetty
lipputanko, joka oli aikoinaan Tampereen korkein. Jyrkdassa puronotkelmassa sijaitsivat jaa- ja
vihanneskellarit. Kotirannasta sahattiin kevattalvella 12 kappaletta metrin kanttiinsa olevia
jaapaloja, jotka vedettiin kellariin ja peitettiin sahanpurulla. Jaa sailyi hyvinkin elokuuhun
saakka. 1950-luvun alussa aika jatti Jensenin pariskunnasta ja lopulta huvila siirtyi 1956

kaupungille, joka puratti sen pahoin rapistuneena 1960. (Hilden, 1993, s. 27-33)

Metsola

Metsolan rakennutti 1880-luvulla kauppaneuvos Arthur Sommer, joka tunnettiin Finlaysonin
isdnnoitsijana, sittemmin valtiopdivdedustajana ja Tampereen Puuvillateollisuus Oy:n
perustajana. Sommerin tytar, Eva Somersalo, kuvailee Metsolaa isansa parhaaksi
virkistyspaikaksi, jossa oli lapsille leikkitupa, tenniskenttd, uimaranta ja puutarha (Suora
lainaus sivulla vii). Alkuaan pienta rakennusta laajennettiin pariinkin kertaan ja puutarha
kasvoi samalla. Rannasta istutettiin puistomainen ja pitkaa kivipengerta rakennettiin
vahitellen. Huvilan edessa oli nurmikko, jota koristivat itamainen jattildaisunikko ja lepaavaa
kaurista esittava patsas. “Vanhalla maella” oli Norjasta tuotu liuskekivinen poyta ja kolme
jarkalemaista, sammalta ja kallioimarretta kasvavaa kivea. Vieraita kavi paljon ja heille
tarjottiin mukaan kukkia, hedelmia ja marjoja omasta puutarhasta. Vuodesta 1922 alkaen
Metsola toimi pitkdaan lastenkotina. Tontti oli aidattu verkkoaidalla, jota kannatteli betoniset

pylvaat. Vuonna 1970 uusi perhetukikeskus valmistui Iahelle vanhaa Metsolaa Tuomikujan
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padhan, jolloin vanhasta Metsolasta oli jaljella vain kivijalka ja villiintynyt kasvillisuus.

(Hilden, 1993, s. 18-23)

Lindgren

Nykyisen Haapakujan, silloisen “karripolun” paassa, puiden katveessa sijaitsi
rakennusmestari Kaarlo G. Lindgrenin kesdasunto. Lindgrenin kesaasunto oli selvasti
huviloista vaatimattomin ja epdilematta isannan itsensa kasialaa. Yksikerroksinen,
harjakattoinen rakennus erosi muista alueen huviloista eikd isompia puisto- tai
puutarhaistutuksia ollut. Erikoista oli my0s, ettd Lindgren omisti itse huvilansa maapohjan

eika ollut kartanon vuokralainen. (Hilden, 1993, s. 16)

Lindgrenin huvilapaikka on todennakoisesti syntynyt 1880-luvun alussa. Siitd on kaytetty
myo6s nimea Rauhala. Rauhala-nimisena rakennus toimi myos koulutalona 1921 alkaen.
Luokkahuoneita oli kaksi ja huvilan pellot vuokrattiin Idhiseudun asukkaille. 1925 valmistui
Rauhalan pelloille toinen koulurakennus, Rantaperkion kansakoulu. Koulurakennus purettiin

1970.

3.3.3 Huviloiden tuho ja kaupunkirakenteen tiivistyminen

Huvilakauden parhain kukoistus kesti paaosin vain 1920-luvulle saakka. Vuokrasopimusten
siirryttyd Hatanpaan kartanolta kaupungille 1913 kaupunki pyrki ostamaan kiinteistot ja
aluksi hydédyntamaan niita koulurakennuksina, neuvolana, lastenkotina ja vuokra-asuntoina.
(Kristeri & Erola, n.d.) Suunnittelualueen huvilat, niiden pellot, puutarhat ja rantarakenteet
nakyvat vield 1946 ilmakuvassa (Kuva 15 sivulla 27). My6s peruskartassa vuodelta 1953
kaikki suunnittelualueen huvilat ovat nakyvissa (Kuva 16 sivulla 27). Pddosa huviloista

purettiinkin 1950- ja 1960-luvuilla. Vanhat tielinjat ovat osittain vieldkin olemassa.

Kaupunkirakenteen tiivistyminen Rantaperkiossa ja Harmaldssa nakyy selvasti
peruskartoista. Kun vield 1953 paavari kartassa oli keltainen, niin 1975 se oli jo havinnyt
Iahes kokonaan. Asuinrakentaminen on kaventanut rantavydhyketta. Vuoden 1975 kartassa
Metsola erottuu vield rakennuksena ja Jensenin puutarha keltaisena, mutta 1991 kartasta ne

ovat havinneet.
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Kuva 15. Huvilaranta 1946 ilmakuvassa (Tampereen kaupunki)

Kuva 16. Kaupunkirakenteen tiivistyminen nakyy hyvin peruskarttalehtivertailussa vuosilta

1953, 1975 ja 1991. (Vanhat painetut kartat, Maanmittauslaitos)
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3.4 Alueen nykytila ja kehittamiskohteet

3.4.1 Kayttdjat, toiminnot ja reitisto

Vehrea luonto, asuinalueiden ldheisyys ja linkittyminen Pyhajarven rantoja kiertaviin
viheralueisiin ovat tehneet Harmalan rantapuistosta suositun lahivirkistysalueen. Alueen lapi
kulkeva sorapintainen kevyenliikenteenvayla (Kuva 21 sivulla 32) on osa Pyhajarven
kiertavaa pyorareittia ja vilkas myos tydmatkaliikenteessa. Monille puisto onkin
lapikulkupaikka. Lahialueiden asukkaille Hirmalan rantapuisto tarjoaa kosketuksen
Iahiluontoon ja mahdollisuuden ulkoiluun ja oleskeluun luonnonldheisessa ymparistossa.
Alueella on siten tarkea rooli tiivistyvassa kaupunkirakenteessa asukkaiden

virkistaytymismahdollisuuksien kannalta.

Talvitie ja sen paassa sijaitseva pieni pysdkointialue tuovat alueelle vierailijoita kauempaakin
(Kuva 17 sivulla 29). Pysdkaointialueen laheisyydessd on Rantaperkion venesatama (Kuva 18)
ja uimaranta. Alueelta loytyvat myos matonpesupaikka ja julkinen vessa. Viereisen
niittyalueen keskelld sijaitsee sorapintainen oleskelualue penkkeineen seka lentopallokentta.
Pieni leikkipaikka (Kuva 18) |6ytyy Niinikujan pdasta. Pohjoisempana, Vihilahden
eteldrannalla on myos soutuvenepaikkoja Talvitien rannan lisdksi. Koko Harmalan
rantapuisto on ympari vuoden koiranulkoiluttajien suosiossa ja alueen pohjoisosassa

sijaitsee myos metsainen Rantaperkién koirapuisto.

Koululaiset tekevat alueelle luontoretkia ja venesatamalta Hatanpaan koululle kulkee myods
vanha Harmalan luontopolku, joka tosin on pikaisen kunnostuksen tarpeessa. Harmalan
rantapuistolla on siten merkittava rooli varhaisten luontokokemusten syntymisessa
kaupunkiympariston keskelld (Kuva 22 sivulla 32). Rantapolut tarjoavat myos paikan
pysahtymiselle ja hiljaisuudelle hektisen arjen keskella. Talvisin polkuverkosto (Kuva 19
sivulla 30) laajenee jarven jaalle, jota pitkin muodostuu yhteys muille viheralueille. Tama
nakyy mm. aktiivilenkkeilijoiden kayttamassa Strava-palvelussa, joka perustuu GPS-dataan

(Kuva 20 sivulla 30).

Etenkin vanha Metsolan alue on lintuharrastajien suosima tarkkailu- ja ruokintapaikka.

Nakyypa alueella joitain kalastajiakin kesaisin ja pilkkijoita jaalla talvisin. Huvilahistoriaa
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tuodaan esille mm. geokatkdissa ja satunnaisilla Hirmala-seuran jarjestamilla
kavelykierroksilla. Tampereen kulttuuripalvelut on julkaissut raittiesitteen Harmalan

huvilarannikosta (Kristeri & Erola, n.d.).

Kuva 17. Nykyiset toiminnot ja viheralueiden kunnossapitoluokitus. Pohjakartta: Tampereen

kaupunki

Venesatama ja
pysakaintialue

Uimaranta ja
matonpesupaikka

lﬂ ;-I_ne'ﬁrfdii allokentt&
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/ R2 — Toimintaviheralue
/\/ R4 — Suoja- ja vaihettumisviheralue
AN A2 — Kayttoniitty

A3 — Maisemaniitty

A M1 — Arvometsa
i/

// M2 — Lahimets&
f’”\ M4 — Suojametsé

Kuva 18. Rantaperkion venesatama ja Niinikujan paassa sijaitseva leikkipaikka.
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Kuva 19. Harmalan rantapuiston polku- ja reittiverkosto (Trailmap.fi)

e

v )
%Gg i
ﬁpetﬂlﬁku;a\/
4
} @ ’,x@ g ,.”@
%)

5

e

v 3 - i
4 3 ) 9
3 * (Y 3 . . ; -~ ) i 4
a W 3 ] _Ji
o R h b v
1 B ' e/ 3 A ’ el
B - 5 b ol et mv eft
< - - L 1 = : < ,r'm i ,
- ; >
e \ ; o " ‘nl
b = h £ & g : 'nd.l'n l'

Kuva 20. Kuljetut reitit perustuen aktiivilenkkeilijoiden GPS-dataan. Mita lampimampi ja

levedmpi viiva, sitd enemman kayttajia on kyseisella reitilla. (Strava-palvelu)
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Tampereen seudun keskuspuhdistamohanke vaikuttaa suunnittelualueen koillisosassa.
Vihilahden suulla rakennetaan linjoja kahteen suuntaan: 1) Viinikanlahden
jatevedenpumppaamolta tulevaa likaista putkilinjaa kohti Sulkavuoren puhdistamoa ja 2)

puhdistamolta tulevaa linjaa, joka kuljettaa puhdistetun veden Pyhdjarven keskelle.

Aktiivinen virkistyskdyttd nakyy Harmalan rantapuistossa polkujen kulumisena ja
roskaamisena (Kuva 23 sivulla 33). Rehevan metsan siimeksessa on myos helppo harrastaa
"epamadraista toimintaa”, mika lisaa alueen turvattomuutta. Osin huonokuntoiset reitit,
kuten paavaylan kapeat ja jyrkkareunaiset notkojen kohdat seka asukkaiden rakentamat
sillat rantapolulla ovat turvallisuusriskeja kulkijoille. Aluetta tai reitteja ei ole myoskaan
opastettu maastossa. Luontopolunkin tolpat ovat kuluneet ja osin tunnistamattomissa.

Virkistysarvoja heikentaa lisaksi jarvindakymien puuttuminen.

Suunnitelman tavoitteeksi toimintojen ja reittien osalta on tarkentunut:

e Pysdkointialueen jasentdaminen

e Leikkipaikan siirtdminen ja toiminnallisen alueen kehittaminen
e Rantamaiseman osin esiin tuominen

e Valikoitujen polkujen kunnostaminen

e P&areitin kunnostaminen tarpeellisilta osiltaan

e Luontopolun kunnostaminen

e Opastuksen lisdédaminen

e Huvilahistorian paremmin esiin tuominen.

31
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Kuva 21. Sorapintainen kevyenliikenteenvayla kulkee suunnittelualueen lapi.

Kuva 22. Metsainen Harmalan rantapuisto tarjoaa mielenkiintoiset puitteet lasten leikeille ja

varhaisten luontokokemusten syntymiselle seka myds rauhoittumiselle.
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Kuva 23. Kuvakollaasi aktiivisen virkistyskayton jaljista seka kunnossapitoa vaativista

reiteista suunnittelualueella.
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3.4.2 Harmalan rantapuiston luonto

Harmalan rantapuisto on Tampereen kaupungin luonnonsuojeluohjelmassa mainittu arvokas
luontokohde (Tampereen kaupunki, ymparistonsuojeluyksikkd, 2013, s. 82). Se on paitsi
lajistollisesti, myds maisemallisesti ja historiallisestikin arvokas rantametsavyohyke (Kuva
24). Lehtomainen ja osaksi puistomainen rantametsa on kasvistoltaan monipuolista aluetta,
jossa lehto-, kulttuuri- ja kosteikkokasvit ovat hyvin edustettuina. Oman leimansa alueen
kasvillisuuteen antaa puutarhakarkulaiset huvilakauden jaanteina. (Tampereen kaupunki,

ymparistonsuojeluyksikko, 2013, s. 82; ks. my0ds Korte & Kosonen, 2003, s. 58).

Kuva 24. Huvilarannan arvometsaa. Etualalla Engvistin rantaa, taaimmainen niemi kuului

Metsolan huvilaan. Kuva: Visit Tampere / Laura Vanzo 2020

v
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Harmalan rantapuiston luontoarvot on koottu liitekarttaan 1. Kartan lahtotietoina on
kdytetty Tampereen kaupungin avoimen rajapinnan aineistoja seka kaupungin
ymparistonsuojelun paikkatietoaineistoja (paivitetty 14.4.2021 asti). Jo julkaistujen
luontoselvitysten, mm. Vihilahden asemakaavan nro 8611 luontoselvitys (Tampereen
kaupunki, 2016) lisaksi on hyodynnetty toistaiseksi julkaisematonta Harmalan leirintdalueen
asemakaavan nro 8809 luontoselvitykset -raporttia (3.2.2021), jonka on laatinut Ramboll
Finland Oy (Mustajarvi, Ritari, Laitinen, Virta ja Jaskari). Hiljattain asemakaavoja varten

tehdyt luontoselvitykset eivat kuitenkaan kata kokonaisuudessaan suunnittelualuetta.

Suunnittelualue on suurelta osin arvokasta kasvialuetta (Arvokkaat kasvialueet, Tampereen
kaupungin avoin rajapinta). Metsien kasvupaikkatyyppi vaihtelee pdaasiassa lehtomaisesta
kankaasta lehtoon, mutta alueella sijaitsee myds kalliopintaisia, joskin melko tiheita
lakialueita. Alueen kasvilajisto on hyvin monipuolinen, jossa lehto-, kosteikko- ja
kulttuurikasvit ovat sekoittuneina. Alueella tavataan esimerkiksi sini-, valko- ja keltavuokkoa,
kevatlinnunsilmaa ja viljelyjaanteend myos kevatesikkoa. Muita kulttuurikasveja ovat mm.
sembramanty, varjolilja, lehtoakileija, hopeapaju ja terijoensalava. (Korte & Kosonen, 2003,
s. 58) Omien havaintojeni mukaan alueelta 16ytyy myos juhannusruusua, pihasyreenia,
virpiangervoa, mustakonnanmarjaa ja illakkoa (Kuva 25) seka kotkansiipisaniaista
kertomassa tarinaa huviloiden puutarhoista. Kuluminen on kuitenkin paikoitellen
koyhdyttanyt lajistoa. Rantaperkion arvometsan alueella on nahtavissa myos lahopuustoa

(Kuva 26 sivulla 36).

Kuva 25. lllakko ja mustakonnanmarja kasvavat vanhalla huviloiden viljelysmaalla.
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Kuva 26. Rantametsda on hoidettu hyvin luonnontilaisena, mikd nakyy mm. lahopuiden

runsautena, mutta myos asutuksen ldaheisyys ja huvila-ajan kasvillisuus on nahtavissa.

Rantavyohykkeella Vihilahdesta aivan suunnittelualueen lansiosaan on useita kyna- ja
vuorijalavaesiintymia (Lajihavainnot, Tampereen kaupunki 2021). Kynajalava (UImus laevis)
(Kuva 27 sivulla 37) ja vuorijalava (U/mus glabra) ovat molemmat luonnonsuojeluasetuksen

(160/1997 20 §, liite 3a 19.6.2013/471) nojalla rauhoitettuja, jolloin niiden osankin irti
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leikkaaminen tai havittdminen on luonnonsuojelulain nojalla kielletty. Seka kyna- etta
vuorijalava on arvioitu uhanalaisuusluokitukseltaan vaarantuneeksi (VU) (Hyvarinen ym.,

2019).

Kuva 27. Istutettuja kyndjalavia suunnittelualueen avoimella puistoalueella.

Tehtyjen luontoselvitysten perusteella uimarannan lansipuolinen metsaalue voidaan lukea
avainbiotoopiksi juuri runsaiden jalavaesiintymien perusteella. Avainbiotooppi on
metsalaissa (1093/1996, 10 §) maaritelty luonnon monimuotoisuuden sailyttdmisen kannalta
erityisen tarkea elinymparisto, joka pyritdan sadstamaan. Kasvillisuusselvityksen (AK 8809,
3.2.2021, toistaiseksi julkaisematon) mukaan jalavaesiintyma oli niin runsas, etta
avainbiotoopin lisdksi alue voidaan katsoa potentiaaliseksi luonnonsuojelulain tarkoittamaksi
jalopuumetsikoksi, jonka mahdollinen rauhoitus ja lopullinen rajaus on parhaillaan
Pirkanmaan ELY-keskuksen kasittelyssa (E. Ritari, henkil6kohtainen tiedonanto 15.4.2021).
Luonnonsuojelulaissa (160/1997, 10 §) tarkoitetaan kuitenkin vain luontaisesti syntyneita
jalopuumetsikaita, jolloin istutetut metsikot jaisivat maarittelyn ulkopuolelle. Tampereen
kaupungin viheralueiden erikoissuunnittelija Marjaana Tuoriniemi tiesi alueen jalavien

istutetun 1990-luvun alkupuolella, mikd on my6s nahtavissa vanhoissa ilmakuvissa (Kuva 28).
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Ritarin mukaan metsikko on kuitenkin kehittynyt hyvin luonnonmukaiseksi, joten

suojeluratkaisu jaa ELY-keskuksen paatettavaksi.

Kuva 28. lImakuvavertailu uimarannan lansipuolisen jalopuumetsikon kasvusta. Vihrealla

rajauksella esitetty avainbiotoopin ja potentiaalisen suojeltavan luontotyypin rajaus.

IImakuvat vuosilta 1987, 1995, 2011 ja 2020 (Tampereen kaupunki)

Suunnittelualueella tavataan valitettavasti myos useita haitallisiksi vieraslajikasveiksi (Luke
ym., n.d.) luokiteltuja kasveja (Vieraslajikasvit-paikkatietoaineisto, Tampereen kaupunki,
Ympadristonsuojelu), joiden torjuntaa on myds raportoitu (Vieraslajien torjunta -
paikkatietoaineisto, Tampereen kaupunki, Ymparistonsuojelu). Haitallisista vieraslajeista
esimerkiksi jattiputket (Heracleum persicum -Ryhma) ja jattipalsami (Impatiens glandulifera)
(Kuva 30 sivulla 39) kasvaa alueen eteldosassa laajoina kasvustoina. Myos komealupiinia
(Lupinus polyphyllus) ja kurtturuusua (Rosa rugosa) on tavattu pienia maaria alueella.
Haitallisten vieraslajikasvien lisaksi suunnittelualueelta tavataan useita huvila-ajalta peraisin

olevia vieraslajikasveja, kuten viitapihlaja-angervoa (Sorbaria sorbifolia) ja pensaskanukkaa
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(Cornus alba) pengerretyilta rantatdyrailtd. Omien havaintojeni mukaan ndita vieraslajeja

kasvaa raportoitujen paikkojen lisdksi myds Enqvistin huvilan rantatormalla (Kuva 29).

Kuva 29. Vasemmalla viitapihlaja-angervikkoa entisen Engvistin huvilan rantatérmalla.

Talvitien venesatama nakyy taustalla. Pensaskanukkaa (oikealla) on tavattavissa pitkin

rantaa.




40

Harmalan rantapuiston toinen, merkittdava suojeltava laji jalavien lisdksi on liito-orava. Liito-
orava (Pteromys volans) on viimeisimmassa uhanalaisuusluokituksessa arvioitu
vaarantuneeksi (VU = vulnerable) (Hyvarinen ym., 2019) ja maaritetty EU:n luontodirektiivin
(92/43/EEC, liitteet Il ja IV) ja Suomen luonnonsuojelulain perusteella tiukasti suojelluksi.
Liito-orava viihtyy varttuneissa, kuusivaltaisissa sekametsissa, jossa ymparistd on sopivan
valja, mutta puut ovat kuitenkin liitomatkan paassa. Liito-orava tarvitsee elinymparistossaan

kolopuita, erityisesti vanhoja haapoja. (Hanski, 2016)

Kantakaupungin liito-oravaselvityksen (Tampereen kaupunki, 2016), Vihilahden
asemakaavan nro 8611 luontoselvityksen (Tampereen kaupunki, 2016) seka toistaiseksi
julkaisematon Harmalan leirintdalueen asemakaavan nro 8809 luontoselvityksen
(Tampereen kaupunki, 2021) mukaan ldhes koko suunnittelualue on liito-oravalle hyvin tai
erittdin hyvin soveltuvaa elinaluetta, josta on myods tehty lajihavaintoja. Metsdinen
elinymparistd kaventuu uimarannan ldheisyydessa kapeaksi kulkureitiksi, jossa olisi liito-

oravan kannalta tarked sailyttda puustoinen yhteys elinymparistojen valilla.

Liito-oravan lisdksi Hirmalan rantapuisto on arvioitu arvokkaaksi lepakkoalueeksi. Alueelta
on tehty havaintoja pohjanlepakosta, viiksi- /isoviiksisiipasta ja vesisiipasta. Kaikki Suomessa
luonnonvaraisesti tavattavat lepakkolajit ovat EU:n luontodirektiivissa (92/43/EEC, liite IVa)
mainittuja direktiivilajeja ja luonnonsuojelulain (1096/1996, 38 §) mukaan rauhoitettuja.
Niiden elinymparistot on huomioitava maankaytdssa Suomen ratifioiman Eurobats-
sopimuksen mukaisesti. Eurobats-ohjeistuksen mukaan muun muassa lepakoiden
elinymparistdjen kytkeytyneisyydesta tulee huolehtia, olemassa olevia rakenteita sailyttaa ja
laajoja avoimia alueita lepakoiden elinalueella valttaa, suosia pienipiirteista metsanhoitoa

seka sailyttaa tiiviita kasvillisuusalueita ja lahopuuta (Nyherdinen ym. 2019).

Suunnittelualueen koillisosassa on rajattu alue maaritelty luokan | mukaiseksi lepakoiden
lisaantymis- tai levahdyspaikaksi, joka on ehdottomasti sailytettava. Lisaksi tehtyjen
selvitysten perusteella rantapuistosta on rajattu kaksi luokan Il lepakkoaluetta, jotka on
huomioitava maankaytossa. (Tampereen kaupunki, 2016 & Harmalan leirintdalueen AK nro

8809 luontoselvitys, toistaiseksi julkaisematon)
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Harmalan rantapuistoa tai sen rantavyohyketta ei ole toistaiseksi maaritelty arvokkaaksi
lintukohteeksi, vaikkakin sielld on havaittu monipuolinen, etelasuomalaisten
kaupunkimetsien, kulttuuriymparistdjen ja jarven rantojen lintulajisto. Alueella on tavattu
mm. telkka, viherpeippo, naurulokki, pikkutikka, narhi, selkalokki, vastarakki, varpunen,
harakka, silkkiuikku ja kalatiira. (Tampereen kaupunki, 2016 & Harmalan leirintdalueen AK
nro 8809 luontoselvitys, toistaiseksi julkaisematon) Etenkin "Metsolan alue”

suunnittelualueen pohjoisosassa on suosittua lintuharrastajien tarkkailualuetta.

Rantaperkion arvometsana hoidetun alueen keskivaiheilla jyrkkdreunaiset, rehevat
puronotkot laskevat Pyhajarveen. Kasvillisuus on hyvin runsasta ja rehevaa. Lahettyvilta on
aiemmin |6ydetty kaksi [ahteeksi merkittya kohdetta, joista on kuitenkin vuonna 2020

todettu, etteivat ole ldhteitd vaan ainoastaan umpeutuvia rantaluhtia.

Rantaperkion arvometsa on Tampereen kaupungin luonnonsuojeluohjelmassa (Tampereen
kaupunki, ymparistonsuojeluyksikko, 2013, s. 82) maaritelty arvokkaaksi kasvi- ja
lehtokohteeksi, jota ei kuitenkaan ole luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu, vaan
tavoitteena on kaavasuojelun keinoin turvata rantalehdon ja kynajalavien sailyminen. Tama
toteutuu jo nykyisilld kaavamerkinnoéilla (VL), (Kuva 8, sivulla 16). Luonnonsuojeluohjelman
mukainen toimenpideohjeistus Harmalan rantapuistolle on sailyttda sen luonnonmukaisuus,
seurata kynéjalavaesiintymia 10-15 vuoden viélein ja yllapitda alueen luontopolkua
(Tampereen kaupunki, ymparistonsuojeluyksikko, 2013, s. 134). Tampereen kantakaupungin
ymparistoselvityksessa (KYMS) (Tampereen kaupunki, 2008) nostettiin esille Hirmalan

rantapuiston kehittamisehdotuksina:

e Reitiston parantaminen

e Rantametsien hoitosuunnitelman laatiminen, jossa huomioidaan rannan
kulttuuripiirteiden esille nostaminen eli entisten huviloiden pihakasvillisuuden ja
jarvindakymien paikoittainen esiin saaminen tarpeellisella puuston raivauksella alueen

merkittavat luontoarvot huomioiden
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3.4.3 Huvila-ajan jadnteet ja muu kulttuurihistoria

Vaikka kaikki huvilakauden rakennukset onkin suunnittelualueelta purettu, maastossa on silti
havaittavissa joitain merkkeja herrasvdaen huvilaelamasta. Suurinta osaa alueesta ei ole
kuitenkaan tarkkuusinventoitu, eika siten niiden kulttuurihistoriallista arvoa arvioitu
tarkemmin 2000-luvulla. Maastossa edelleen nakyvia rakenteita on koottu liitekarttaan 2.
Huviloiden sijainti nykyisella kantakartalla sovitettuna 1942 asemakarttaan on esitetty

kuvassa 31.

Kuva 31. Kantakarttasovite huviloiden sijainnista Tampereen asemakartalla 1942

(Kansalliskirjasto, n.d.).

Keskuspuhdistamohankkeen asemakaavatydn yhteydessa Vihilahden alueelle tehtiin
arkeologinen selvitys (Luoto, 2016), jonka tuloksena paikannettiin suunnittelualueen ainoa
arkeologinen kulttuuriperintokohde, Metsolan laivalaituri (muinaisjaannés MJ1000028641,
muu kohde). Laituri on todennakoéisesti rakennettu 1800-luvun loppupuolella, silld se nakyy
Nordmanin (1894) mittaamassa ja Borgenstromin (1903-1904) tdydentamassa kartassa.

Puinen laituri ulottui pisimmilldan useita kymmenia metreja Pyhédjarvelle (Huttunen & Salo,
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2016) toimien porttina kaupunkitdiden ja huvilaelaman valilla. Laiturin kansi ja hirsiosat on
purettu 1900-luvun alkupuoliskon aikana, silld vuoden 1946 ilmakuvassa (Tampereen
kaupunki) laiturista on jaljelld enda perustukset. Kiviset perustukset ja pitka kivipenger on

edelleen nahtavissa jarveltd pain (Kuva 32 ja Kuva 33).

Kuva 32. Metsolan niemen kivipengerta, jossa kasvaa mm. viitapihlaja-angervoa,

pensaskanukkaa ja hopeapajua. Vanhan laivalaiturin pohjat jaavat niemen taakse.

Kuva 33. Metsolan laivalaiturin ndkyvat jadnteet vasemmalla (Pintafilmi, 2016) ja laivalaituri

kuvattuna 1900-luvun alkuvuosina oikealla (Hilden, 1993, s. 20)
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Vihilahden asemakaavatyon yhteydessa inventoitiin suunnittelualueen pohjoisosista myos
muita historiallisia rakenteita, joita ei kuitenkaan maaritelty arkeologisiksi kohteiksi. Naita
olivat betonisen laiturin jadnndkset, Lindgrenin puretun huvilan (Rauhalan) sijaintipaikka,

kansakoulun rannan rakennusten perustusten jadnnokset seka sahkonsiirtolaitteiden

jaannokset. (Luoto, 2016)

Betoninen laituri (Kuva 34) on rakennettu huvilakauden jalkeen 1900-luvun puolivalissa
todennakaisesti tukkilauttojen sailyttamista varten (Luoto, 2016). Jaljista ja paikalta
|6ytyneesta sandaalista paatellen laituria kdytetdaan nykyisin oleskeluun ja epévirallisesti
uimalaiturina, vaikkakin paikka soveltuu kivikkoisuutensa vuoksi huonosti uimiseen. Nakyma

laiturilta avautuu luoteeseen, joten se onkin oiva paikka nautiskeluun ilta-auringossa.

Kuva 34. Betoninen laituri Metsolan alueella. Laituri on rakennettu 1900-luvun puolivélissa

todennakoisesti tukkilauttojen sailyttamista varten. Nakyma avautuu luoteeseen Hatanpaan

ohi kohti Pyynikkia.

Seuraavat omat havaintoni ja kuvaukset perustuvat maastokdynteihin alueella vuonna 2020.

Enquistin huvilasta ja edistyneesta vesijohtojarjestelmdsta on maastossa nakyvissa edelleen
suihkukaivon betoninen rengas, joka on tosin jo tayttynyt maalla ja heindkasvillisuuden
valtaama. My06s sementista valettu vesisailio seisoo maella. Huvila-asutuksesta kertovat
myo6s pihapuut ja kivetty, pusikoitunut rantapenger. Kallion paalla sijainneesta huvimajasta

ei ole enda viitteita ja nakymatkin ovat sulkeutuneet puuston kasvamisen myota. (Kuva 35)
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Kuva 35. Engvistin huvilan historiasta kertovat suihkukaivon rengas, vesisdilio ja vanhat

pihapuut.

Hagbergin huvilasta on jaljella tunnistettava, pyorea kivijalka, joka tosin kasvaa jo kookkaita
puita. Ymparistossa nakyy myos puutarhakasvillisuutta, kuten virpiangervoa. Lahist6lta

l6ytyy myos melko kookas betoninen kappale, joka on kenties toiminut aidan perustuksena.
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Jensenin huvilan alueelta erottuu edelleen terdksinen lipputangon jalka kalliotoppareella
(Kuva 37 sivulla 47). Rannassa nakyy vanha laiturin paikka ja puutarhakasvillisuutta, kuten

juhannusruusu ja syreeni.

Metsolan huvilan paikan erottaa edelleen avoimempana alueena, jos tietda mita etsia.
Maastossa on runsaasti myos betonisia verkkoaidan tolppia seka kylmakellareiden ja muiden

rakenteiden perustusten murusia (Kuva 36).

Kuva 36. Vanhoja rakenteita Metsolan alueelta.




Kuva 37. Hagbergin huvilan pyorea kivijalka ja betoninen kappale, Jensenin huvilan
lipputangon jalka seka vanha valokuva vuodelta 1943 (Vapriikin kuva-arkisto), jossa nakyy

sama kallio kuin ylemmassa kuvassa. Kuvan A lahde Visit Tampere / Laura Vanzo 2020
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4 Arvoanalyysi ja yleissuunnitelma

Kansallista kaupunkipuistoa tulee hoitaa ja kehittda sen erityisid arvoja vaalien ja vahvistaen
(Ymparistoministerio, 2021). Seuraavissa kappaleissa on analysoitu suunnittelualueelta
tunnistettujen arvojen sdilymisen uhkia ja mahdollisuuksia seka esitetty erilaisia
toimenpiteita niiden vaalimiseksi ja vahvistamiseksi, joiden pohjalta on laadittu

yleissuunnitelmaluonnos.

4.1 Arvojen vaaliminen ja vahvistaminen

Maankaytto- ja rakennuslain (1999/132 68 §) mukaan kansallinen kaupunkipuisto voidaan
perustaa "kaupunkimaiseen ymparistoon kuuluvan alueen kulttuuri- tai luonnonmaiseman
kauneuden, luonnon monimuotoisuuden, historiallisten ominaispiirteiden tai siihen liittyvien
kaupunkikuvallisten, sosiaalisten, virkistyksellisten tai muiden erityisten arvojen
sailyttamiseksi ja hoitamiseksi”. Tahan ja Tampereen kansallisen kaupunkipuiston alustavaan
hoito- ja kdyttosuunnitelmaluonnokseen (Tampereen kaupunki, 2021) perustuen seuraavissa
taulukoissa on nostettu esille Hirmalan rantapuiston arvoja, miten niitd on nykyaan
turvattu, arvojen sadilyttamisen ja hoitamisen uhkia ja mahdollisuuksia, seka tavoitetila tai

toimenpide-ehdotukset arvojen vaalimiseksi ja vahvistamiseksi.

Taulukko 1. Virkistysarvojen uhat, mahdollisuudet ja tavoitetila.

VIRKISTYSARVOT  Virkistyskdyttd, myos vesialueen
Luontovirkistys
Jalankulun ja pyorailyn reitit
Kohtaamispaikka
Oppimisymparisto
Jarvi- ja rantamaisema

Hoidettu toiminnallinen viheralue

TUNNISTETUT Harmalan luontopolku
KOHTEET JA
ARVOJEN NYKYINEN
TURVAAMINEN

Uimaranta ja matonpesupaikka
Leikkipuisto

Koirapuisto



UHKANA

MAHDOLLISUUTENA

TAVOITETILA JA
TOIMENPIDE-
EHDOTUKSET

Venerannat

Kehitettava virkistyspainotteinen pyorailyreitti
(yleiskaavamaarays)

Lahivirkistysalue (asemakaava)

Lahivirkistysalueiden kadyttopaineen kasvu kaupunkirakenteen
tiivistyessa

Luontopolun heikko kunto

Liiallinen pusikoituminen

Ilkivalta

Leikkipaikan heikko kunto/ riittamattomyys

Metsaalueen turvallisuus

Pysakaointialueen jasentymattomyys ja riittamattomyys
tulevaisuudessa

Tiedon puute

Leikki- ja virkistystoimintojen kehittdminen yhtenaiseksi
houkuttelevaksi alueeksi

Monipuoliset, eritasoiset virkistysreitit

Nakoalapaikka ja ndkymien avaaminen

”Mielen maisema”

Aistipolut

Esteetdn luontokokemus

Ulkoluokka/ kokoontumispaikka

Houkutteleva, monipuolinen oppimisymparisto

Nakymien varovainen avaaminen

Metsaisen, virkistyskayttoa tukevan rantavyéhykkeen
sdilyttaminen

Leikkipuiston siirtaminen keskeisemmalle paikalle ja
laajentaminen vastaamaan tulevien asuinalueiden tarpeita

Luontopolun uusiminen ja yhdistaminen huvilapoluksi, jota
voidaan hyodyntaa myos opetuksessa

Esteettoman reitin rakentaminen
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Huonokuntoisten polkujen kunnostaminen ja kulun ohjaaminen

"paapolulle”
Ulkoluokan rakentaminen

Kevyenliikenteen reitin linjaus vanhalle leirintaalueelle.



Taulukko 2. Luontoarvojen uhat, mahdollisuudet ja tavoitetila.

LUONTOARVOT

TUNNISTETUT
KOHTEET JA
ARVOIJEN NYKYINEN
TURVAAMINEN

UHKANA

MAHDOLLISUUTENA

TAVOITETILA JA
TOIMENPIDE-
EHDOTUKSET

Luonnon monimuotoisuus
Ekologiset yhteydet
Arvokkaat biotoopit

Luonnolliset pienvedet

Avainbiotooppi (jalopuumetsikkd, mahdollinen suojelukohde)
Arvokas kasvikohde (kyna- ja vuorijalavat)

Rantametsikot ja lehdot

Lepakkoalue

Liito-oravalle soveltuva elinymparisto

Avoimet maisematilat -kohde

Tampereen luonnonsuojeluohjelman kohde (muu kohde)

Liiallinen virkistyskaytto ja kuluminen
Hakkuut ja liiallinen siistiminen
Rakentaminen

Yhtendisen puuston katkeaminen (kulkureitit)
Vieraslajit

Liiallinen valaistus

Monipuolinen ekologinen yhteys

Arvokas lintukohde

Uushabitaatit

Arvokkaat kasvikannat huvila-ajan jaanteina

Opetuksellisuuden lisadaminen

Kulumisen ehkaiseminen parantamalla yhta polkureittia
Ymparistotietouden kasvattaminen opastauluin

Liito-oravan ja lepakoiden elinympariston ja kulkuyhteyksien
turvaaminen

Vieraslajien torjuntakampanjat

Avainbiotoopin sailyttaminen
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Taulukko 3. Kulttuurihistoriallisten arvojen uhat, mahdollisuudet ja tavoitetila.

KULTTUURIHIS-
TORIALLISET ARVOT

TUNNISTETUT
KOHTEET JA
ARVOIJEN NYKYINEN
TURVAAMINEN

UHKANA

MAHDOLLISUUTENA

TAVOITETILA JA
TOIMENPIDE-
EHDOTUKSET

4.2 Yleissuunnitelma

Huvilakulttuurin historia

Veneilykulttuurin historia

Metsolan laivalaiturin perustukset (muinaisjaannos)

Yleiskaavamaardys (maisemallisesti ja kaupunkikuvallisesti
huomioitava rakennettu kulttuuriymparisto)

Huvilajaanteiden katoaminen ja rikkoutuminen

Pusikoituminen ja historiallisesti merkittavan miljoon
muuttuminen

Tiedon puute

Kulttuurihistoriallisten arvojen hyodyntaminen matkailussa
Opetuskaytto

"Salaiset puutarhat”

Veneilykohde

Valitun kohteen, esim. uimalaiturin tai huvimajan uudelleen
rakentaminen

Huvilajddnteiden systemaattinen luettelointi ja kuvaaminen

Alue- ja kohdeopasteet
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Huvilajdanteiden hienovarainen esiin nostaminen kasvillisuuden

ja muun keskelta (rikkoutumisen ehkdiseminen)
Toiminnan jarjestaminen; Opastetut kierrokset, myos lapsille
Esitteiden ja/tai verkkojulkaisujen paivittaminen

Tarinakartta

Harmalan rantapuiston yleissuunnitelmaluonnos on liitteena 3. Suunnitelmassa on esitetty

yleispiirteisesti Hirmalan rantapuiston tarkeimmat arvot ja kohteet seka tulevaisuuden

tavoitetila. Yleissuunnitelma soveltuu pohjaksi jatkosuunnittelulle ja alueen kehittamiselle.

Esitetyt toimenpiteet vaativat tarkempia mittauksia ja inventointeja seka niiden pohjalta

laadittuja toteutussuunnitelmia.
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4.2.1 Yleiset tavoitteet

Hoito- ja kehittdmissuunnitelman tavoitteena on Harmalan rantapuiston erityispiirteiden
esiin nostaminen kansallisen kaupunkipuiston tavoitteiden mukaisesti. Aluetta hoidetaan
siten, ettd sen merkittavat kulttuurihistorialliset ja luontoarvot sdilytetaan ja niiden

merkitysta vahvistetaan. Lisdksi tavoitteena on lisdantyvan virkistyskdayton ohjaaminen ja

mahdollistaminen turvaten samalla luontoarvojen sdilyminen.

4.2.2 Reitit ja rakenteet

Alueen lapi kulkevaa kevyenliikenteenvaylaa kehitetaan yleiskaavamaarayksen mukaisesti
virkistyspainotteisena pyorareittina. Vayla sailyy sorapintaisena ja padosin nykyisen
levyisena. Tuentaa ja reuna-aitoja parannetaan puronotkelman kohdalla alueen koillisosassa.
Kaytavalinjaus sadilyy nykyisena Talvitien koillispuolella. Leirintdalueen kayttotarkoituksen
muutoksen yhteydessa uudistettavalta toiminta-alueelta tehddan uusi sorapintainen
paareitti nykyisen leirintdalueen alueelle. Reitin linjauksessa valtetadn kuitenkin
avainbiotooppialueelle menemista. Venesataman pysdkaointialuetta jdsennetdan
selkedmmaksi ja pysakointid laajennetaan kadunvarsipysakoinniksi Talvitien sorapintaisella
osuudella ainakin kesdajaksi. Ristedmiseen pyorareitin kanssa kiinnitetdan erityista

huomiota.

Esteettoman reitin mahdollisuutta huvilakohteelle tutkitaan. Tarkastelussa tulee huomioida
myos pysakointimahdollisuus |ahella ja reitin jatkuminen esteettomana sinne asti. Kulumisen
ja eroosion ehkaisemiseksi kulkua ohjataan kaytetyimmille poluille, jotka kunnostetaan.
Kunnostettavilta poluilta raivataan pois kaatuneet puunrungot ja oksat, jotka jatetaan
maastoon ohjaamaan kulkua. Polut vahvistetaan kalliomurskeella, soralla tai hakkeella.
Rantapolulta Hagbergin ja Jensenin huviloiden tasolle kulkevalle polulle rakennetaan
portaat, jotka ohjaavat kulkua ja suojelevat herkkaa rinnemaastoa. Portaat lisddavat myos
turvallisuutta. Rantapolun puron ylityskohtaan rakennetaan kapea, kaiteellinen lankkusilta.
Sillalta Metsolan niemelle voidaan tarvittaessa rakentaa myds pitkospuut. Reitit ja rakenteet
pyritaan ohjailemaan ja rakentamaan maastoa mukaillen, ndin sdaastaen mahdollisimman
paljon kasvillisuutta, my6s kenttakerroksessa. Kunnostettavat polut paallystetdan noin

metrin leveydelta.
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4.2.3 Toiminnot ja varusteet

Harmalan rantapuiston toiminnot keskitetdaan Talvitien lahettyville. Tien paassa sailytetaan
uimaranta, matonpesupaikka, venesatama ja julkinen vessa. Nykyinen Niinikujan pdassa
sijaitseva leikkipaikka poistetaan ja uusi lahileikkipaikka rakennetaan keskemmalle nykyisen
pelikentdn ldaheisyyteen. Toiminnallista aluetta kehitetdan kokonaisvaltaisesti kaikenikdisten
aktiiviseen virkistaytymiseen. Alueelle voidaan sijoittaa esimerkiksi kuntoilulaitteita,
pienpelikenttia ja piknikpdytia maisemalliset arvot huomioiden. Alueen kehittamisessa
otetaan huomioon suojellut jalavat ja liito-oravien mahdollinen kulkureitti sekd ekologisen
vhteyden sailyttaminen. Koirapuisto suunnittelualueen itdosassa sdilytetdan ja

kunnossapidetdaan metsdisena.

Entiselle Enqvistin huvilapaikalle rakennetaan ulkoluokka, joka voi toimia esimerkiksi
koululaisryhmien oppimiskeskuksena, huvilahistoriasta kertovien kavelykierrosten
lahtopaikkana ja hiljaisena kohtaamispaikkana. Sinne sijoitetaan alueen luonnosta ja
huvilahistoriasta kertova opastaulu. Reitti paikalle opastetaan alueopastaululla Talvitielta ja
viittamerkilla Niinikujan paasta. Ulkoluokan rakentamisessa hyddynnetdan vanhaa
suihkukaivon rengasta, joka puhdistetaan varovasti ja paalle rakennetaan puinen

oleskelulava tai penkki.

Luontopolku uusitaan ja muutetaan huvilapoluksi, jossa esitellaan alueen monipuolisten
luontoarvojen lisaksi entista enemman huvilahistoriaa. Reitti linjataan kunnostettavien
polkujen mukaiseksi ja opastetaan selkeasti. Rasteilla voi hyddyntaa opastaulujen lisaksi QR-

koodeja ja lisata myos toiminnallisuutta.

Metsdinen rantavyohyke sailytetaan hiljaisena ja pimeana. Pyorareitin valaistusta jatketaan
uudelle linjaukselle ja uusi leikkipaikka seka ulkoluokka valaistaan maltillisesti. Huvilapolku
voidaan ”valaista” heijastimin, jolloin sita voidaan kayttdaa hamaran aikaan elamyksellisena
aistipolkuna. Rantapolulta avataan hienoisesti nakymia Pyhajarvelle ja huvila-aikaisiin
laituripaikkoihin tuodaan luontomaisemaan sopivia penkkeja, esimerkiksi tukkipuita
olemassa olevien kivien paalle. Metsolan rantapenkereelle rakennetaan oleskelutasanne
muistuttamaan vanhasta rannan huvimajasta ja tarjoamaan selkean paikan oleskelulle

epamaaraisten nuotiopaikkojen sijaan.
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4.2.4 Kasvillisuus ja luontoarvojen turvaaminen

Nykyisen kunnossapitoluokituksen mukaisesti suunnittelualueen metsaista rantavydhyketta
hoidetaan arvometsana. Avainbiotooppialueen suojelustatuksen selvittyd myos taman
alueen muuttaminen arvometsaksi (M1) tai suojelualueeksi (S) on mahdollista.
Suunnittelualueen keski-koillisosaa kehitetdaan edelleen avoimena maisema- ja kayttoniittyna
(A2, A3). Puustoisen metsavyohykkeen sdilyttaminen asuinalueiden ja avoimen alueen

valissd on my0s tavoitteena.

Arvometsaa kehitetdan mahdollisimman luonnontilaisena taaten kuitenkin
virkistysmahdollisuudet ja huomioiden turvallisuus. Turvallisuuden takaamiseksi
huonokuntoisten puiden tai oksien poistaminen voi olla tarpeen. Alueen elidstélle tarkeiden
puiden jareitd runkoja ja oksia ei kuitenkaan vieda pois alueelta vaan ne sijoitetaan
suunnittelualueen luonnontilaisimpiin osiin lahopuuksi. Puita voidaan myos hyodyntaa
polkujen kunnostuksessa hakkeena tai virkisyskayton ohjaamiseen. Turvallisuuden
kokemisen parantamiseksi ja maisema-arvojen edistamiseksi muutamia nakymia avataan
rantapolulta, kalliolaelta ja huviloiden kohdalta. Nakymalinjat suunnitellaan tarkemmin niin,
ettd ne on mahdollista toteuttaa suhteellisen vahaisilla yksittaisten puiden ja vesakon
poistolla. Rantavyohyke on padasiassa lehtomainen ja sen sailyttaminen nykyisen kaltaisena
edellyttda hienovaraista puuston hoitoa, jotta kuuset eivat paase hiljalleen valtaamaan
aluetta sukkessiokehityksen mukaisesti. Puiden poistamisessa seka nakymalinjoilta etta
metsan hoidon kannalta otetaan huomioon tunnistetut luontoarvot, eika eika esimerkiksi

liito-oravalle tarkeita kolopuita tai vanhoja kuusia poisteta.

Entisten huviloiden pihapiirien ja puutarhojen kasvillisuus inventoidaan ja tuodaan
paremmin esille Enqvistin huvilan ympariston istutuksissa. Huvilarakenteita mahdollisesti
vaurioittavat puut ja muu kasvillisuus poistetaan tarkempien suunnitelmien mukaan, niin
ettd luontoa ei turhaan vaurioiteta. Huvilahistoriaa tuodaan esille myds puukujanteilla

entisia huvilakujia korostaen.

Avainbiotooppialueen jalopuumetsikkda kehitetdaan sen suojelulliset arvot turvaten. Alueelle
ei rakenneta reitteja ja puustoa kehitetdaan lehtomaisena kyna- ja vuorijalavien kasvu

turvaten.
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Maisemaniitty on tarkea elinymparist6 monelle hyonteislajille ja luo myds avointa
maisematilaa, minka sailyttaminen on tarkeaa lisdantyvan rakentamisen paineessa. Niittyjen
hoidossa sddstetdadan mahdolliset arvokkaiden ruohovartisten kasvien esiintymat ja niitot

ajoitetaan niin, ettd siemenet ehtivat kehittya.

Haitallisten vieraslajien leviaminen estetdan ja niiden ilmaantumista tarkkaillaan. Haitallisista
vieraslajeista suunnittelualueella on tavattu mm. lupiinia, jattipalsamia, jattiputkia ja
kurtturuusua. Rantapenkereiden viitapihlaja-angervoesiintymat eivat todennakdisesti ole
poistettavissa vaurioittamatta historiallisia kivipenkereita. Kasvuston hallitsematon

levidaminen kuitenkin torjutaan.
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5 Pohdinta ja paatelmat

"Kestavasti kasvava kaupunki katsoo tulevaisuuteen, mutta samanaikaisesti ankkuroituu
historiaansa ja pyrkii sdilyttamaan identiteettinsa ja omaleimaisuutensa. Kaupungin vihrea
kulttuuriperintd — maisemat ja viheralueet — ovat olennainen osa tata identiteettid ja
kaupungin tarinan jatkuvuutta”, kirjoittaa Ranja Hautamaki (2020) viheralueiden

merkityksesta kaupunkien identiteettien rakentajina.

Historiaan ankkuroitumisesta ja tulevaisuuteen katsomisesta on kyse myos Harmalan
rantapuiston hoito- ja kehittdmissuunnitelmassa. Tyon tavoitteena oli nostaa esille alueen
ainutlaatuista huvilahistoriaa ja ottaa huomioon tiivistyvan kaupunkirakenteen mukanaan
tuomat kayttopaineet. TyOssani esitdn tavoitteiden toteuttamiseksi konkreettisia
toimenpide-ehdotuksia, joiden avulla voidaan kehittda Harmalan rantapuistoa kestavasti,
parantaa alueen toiminnallisuutta ja turvallisuutta seka luoda uusia elamyksia ja

oppimiskokemuksia.

Tyon aikana pohdin paljon arvokasitysta eri nakokulmista. Onko kaikki luonto arvokasta?
Mika tekee ymparistosta kulttuurihistoriallisesti arvokkaan ja mita eri tapoja on vaalia naita
arvoja? Voiko tunnistettujen rakennettujen kulttuuriymparistoalueiden ulkopuolellakin olla
sailytettdvia ja esiin nostettavia arvoja? Pohdin myods, miten arvometsaksi luokiteltua aluetta
tulisi hoitaa virkistyskdayton nakokulmasta. Tulisiko arvometsat aidata ja eristaa vai
ennemminkin edistaa vuorovaikutusta ihmisten kanssa ja toimintaa oppimisymparistona.
Onko parempi nostaa esille historiallisia kohteita opastein ja reitein, vai synnyttaisiko se
arvometsassa liikaa mielenkiintoa ja heikentaisi luontoarvoja? Toisaalta opasteet ja reitit
voisivat tehda myos alueen luontoarvoja tunnetummiksi, jolloin asukkaat osaisivat arvostaa
ja kunnioittaa niita entista enemman? Tyon aikana herasi myds kysymys, voiko reittien
kohentaminen ja virkistyskayton lisadntyminen myds parantaa ”sisdista valvontaa”, jolloin
ilkivalta ja roskaaminen vahenisivat? Mika merkitys on pusikoitumisella? Toisaalta tiheikot
arkojen alueiden ldhella ehkaisevat liiallista kulumista, mutta toisaalta pusikoituminen
alentaa virkistysarvoja, heikentda nakymia, luo turvattomuutta ja salaisia paikkoja
epamaaradiseen kaytokseen. Naista pohdinnoistani toivon olevan apua alueen kehittajille

omassa tyossaan tai ideoiksi jatkotutkimuksille.
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Tama opinnaytetyo sai kimmokkeensa kansallisen kaupunkipuiston valmistelutyosta
Tampereelle. Hoito- ja kehittamissuunnitelman yhtena tavoitteena olikin huomioida ja
osaltaan tukea valmisteilla olevaa kansallisen kaupunkipuiston hoito- ja kdyttésuunnitelmaa.
Mahdollinen kansallisen kaupunkipuiston perustaminen merkitsisi myés Harmalan
rantapuistolle lisda nakyvyytta ja arvostusta seka toisi sen osaksi Koskimaisemasta alkavaa,
Hatanpaan arboretumin kautta kulkevaa “kaupunkielaman, -kulttuurin ja luonnon
helminauhaa” (Kansalliset kaupunkipuistot, 2021). Tama osaltaan vahvistaisi paikan arvoja,
mutta edellyttdd myos laadukasta kunnossapitoa ja matkailijoidenkin huomioimista

asukkaiden lisdksi. Esitetyt toimenpiteet tukevat naita tavoitteita.

Tyo6 oli monialaisuutensa vuoksi haastava ja varsin opettavainen. Kulttuurivaikutteisen
viheralueen hoito- ja kehittamissuunnitelman laatiminen vaatii monen eri asiantuntijan
osaamista ja yhteistyota. Oli hienoa paasta tutustumaan laaja-alaisesti mm. maankayton
suunnitteluun ja kaavoitukseen, arkeologiaan, biologiaan, ekologiaan ja ymparistotieteisiin
seka sosiaalitieteisiin ja lainsddadantoon maisemasuunnittelun tukena. Merkittavin osa tyon
prosessia olikin tausta-aineistojen, kuten aiempien selvityksien, verkostotarkasteluiden,
suunnitelmien, raporttien, historiasta kertovan kirjallisuuden ja karttojen seka
paikkatietoaineistojen kerddminen ja niihin perehtyminen. Kirjoittamisen lisdksi kdytossa oli
useita eri menetelmia ja tyokaluja, kuten havainnointia ja valokuvausta, cad-piirtamista,
paikkatietoaineistojen kdasittelya ja kuvankasittelya. Menetelmien hallinnan ja
asiantuntijayhteistyon lisaksi julkisten alueiden suunnittelussa ja kehittamisessa ratkaisujen
hakeminen eri nakoékulmista ja vuoropuhelu sidosryhmien kanssa on tarkeaa. Tata
vuoropuhelua kaydaan Harmalan rantapuiston osalta osittain jo kdaynnissa olevien

kaavahankkeiden yhteydessa.

Mielestani opinndytetyoprosessi oli varsin onnistunut. Pystyin yhdistamaan
tyoskentelyprosessissa tyokokemukseni Tampereen kaupungilla, aiemmat kiinnostuksen
kohteeni historiallisiin karttoihin ja kartoitukseen yleensakin seka tydprosessin aikana
alkaneen uuden ty6ni maisemasuunnittelijana. Saavutin tydssani tilaajan sille asettamat

tavoitteet.

Herrasvaki asettui huviloilleen kesakuun alussa ja kaupunkiin palattiin syksylla. Nykyaan

Harmalan rantapuistoa kaytetdaan vuoden ympari virkistykseen ja luonto vaihtaa olemustaan
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vuodenaikojen mukaan. Onkin siis hyva paasta tutustumaan ja tarkkailemaan alueen
identiteettia ja luonnon kiertokulkua eri vuodenaikoina. Erityispiirteet, kuten lintujen danet,
ruosteiset tolpat tai kaartuvat jalopuiden oksat valittyvat parhaiten itse kokemalla ja
aistimalla. Kuten Swanwickin taulussa (Kuva 3 sivulla 7) kuvataan, maisema ei ole vain paikka

tai kirjoista luetut ominaisuudet vaan se syntyy myos kokemuksista ja lasndolosta.

Harmalan rantapuisto on luonto-, virkistys- ja kulttuurihistoriallisilta arvoiltaan
elamyksellinen ja mielenkiintoinen kohde, jolla on potentiaalia kehittya yha
kiinnostavammaksi ja monipuolisemmaksi luontovirkistysalueeksi. Kaupunkirakenteen
edelleen tiivistyessa tulee kuitenkin ottaa huomioon lisdantyva kaytto ja kulutus
rakentamalla kestavia polkuja ja toimintaymparistoja, joilla turvataan myos luonnon
monimuotoisuus. Haivahdykset huvilaelamasta kertovat ainutlaatuista tarinaa Tampereen
historiasta ja ne tulisikin kartoittaa tarkemmin ja nostaa esille. Taima opinnaytetyo toimiikin
hyvana pohjana alueen jatkosuunnittelulle. Kuten Aili Somersalo kuvailee perheensa
kesdhuvilaa 1948 (Hilden, 1993, s. 22): "Muinainen Metsola on satu. Sellainen satu, joka

kerran on ollut todellisuutta, mutta joka vuosikymmenten vierittyd on saanut sadun

kaukaisen, kauniin hohteen.” Toivottavasti tuo hohde sailyy tuleville sukupolvillekin.
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