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The thesis consists of a competition proposal for the Architecture Competition
Paivakoti Taka-Toolossa and a written part. The purpose of the thesis was to
make the competition proposal on schedule, to study the changes in Finnish
day-care centers over time, and to learn about accessibility in day care centers.

The competition proposal named Kultahippu was designed and returned to the
competition on schedule. The theoretical section explores the history of Finnish
day care centers and the solutions that improve their accessibility. It also pre-
sents how accessibility has been taken into consideration in the competition
proposal.

The results suggest that environments used for childcare purposes began to be
standardized as late as in the 1970’s. Adaptability has always been one of the
most important things to consider while planning day care centers. Starting from
the beginning of the 1980’s, accessibility has increasingly been a question of in-
terest.

The theoretical section about accessibility focused on accessibility from the per-
spective of children’s small size. Further research for example on how different
colors affect children’s concentration would be interesting.
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1 JOHDANTO

Paivakotirakentaminen |ahti Suomessa hurjaan nousuun vuonna 1973 voimaan
tulleen paivahoitolain myo6ta. Tata aiemmin paivakodit ovat toimineet paaosin
vuokrahuoneistoissa, jotka eivat laadullisesti ole vastanneet paivahoitotoiminnan
vaatimuksia. Tassa opinnaytetyossa tutkitaan, kuinka paivakodit ovat ajansaa-
tossa ja lainsaadannon puitteissa muuttuneet, ja kuinka esteettdomyys tulisi ottaa

huomioon paivakotien suunnittelussa.

Opinnaytety6 on kaksiosainen: se koostuu kilpailuehdotuksesta (liite 1) ja teoria-
osuudesta. Opinnaytetydssa tehtiin kilpailuehdotus Paivakoti Taka-Too6lossa -
arkkitehtuurikilpailuun, jonka jarjesti Helsingin kaupunki yhdessa Suomen Arkki-
tehtiliiton kanssa. Kilpailun paaasiallinen tavoite on 16ytaa seka kaupunkikuvalli-
sesti ettd arkkitehtonisesti korkeatasoinen ratkaisu osoitteessa Rajasaarentie 6
sijaitsevalle tontille rakennettavan paivakodin uudisrakennuksesta. Tontilta pure-
taan nykyinen 60-paikkainen paivakoti Paivapirtti ja tilalle suunnitellaan uusi, 180-
paikkainen paivakoti. Kilpailualue on osa arvokasta kulttuuriymparistoa ja rajau-
tuu Sibeliuksen puistoon. Kaupunkikuvan vahvistaminen on yksi kilpailun tar-
keimmista tavoitteista. Nykyisen paivakodin kanssa samalla tontilla sijaitsee suo-
jeltava rakennus Huvila Bravalla, jolle on tarkoitus muodostaa oma tontti, ja jonka
pihajarjestelyt tulee myo6s ottaa huomioon suunnitelmassa. (Paivakoti Taka-To0-

|6ssa -kilpailuohjelma 2021)

Opinnaytetyon kirjallisessa osuudessa kasitelladn suomalaisten paivakotien his-
toriaa ja muutoksia ajansaatossa seka esteettomyyden huomioimista paivako-
tien suunnittelussa. Esteettomyytta kasitellaan raportissa etenkin lapsen mitta-
kaavan nakdkulmasta. Lisaksi raportissa esitellaan kilpailuehdotuksen suunnit-

teluprosessin vaiheet seka esteettomyyden toteutuminen kilpailuehdotuksessa.



2 SUOMALAISTEN PAIVAKOTIEN KEHITYS

2.1 Paivakotien historiaa

Tassa osiossa kasitellaan paivakotien arkkitehtonisten seka toiminnallisten omi-

naisuuksien kehittymista historiasta nykypaivaan.

Paivakotirakentamisen historia on Suomessa lyhyt, silla koko paivahoitojarjes-
telma rantautui ja alkoi kehittya Suomessa vasta 1800-luvun loppupuolella. En-
nen tata aitien oli tapana hoitaa lapset kotona itse. Muutos maatalousyhteiskun-
nasta teollisuusyhteiskunnaksi, kaupungistuminen ja sita myota aitien siirtyminen
palkkatyohon kodin ulkopuolelle herattivat ensimmaista kertaa tarpeen lasten
paivahoitotoiminnalle. (Rakennustietosaatio 2010, 1)

Suomen ensimmainen virallinen lastentarha perustettiin vuonna 1863 Jyvasky-
laan Uno Cygnauksen (1810-1888) toimesta (Kinnunen 1985, 3). Tata aiemmin
paivahoitotoiminta oli ollut todella pienimuotoista, ja sita olivat yllapitaneet erilai-
set hyvantekevaisyysjarjestot seka yksityiset yrittajat (Saarinen 2016, 6). Jyvas-
kylan tarha oli jaettu kahteen eri osastoon lasten ian perusteella. Tuohon aikaan
sanaa "paivakoti” ei viela tunnettu, vaan sen sijaan alle 4-vuotiaiden lasten hoito-
paikkoja kutsuttiin seimiksi ja vanhempien lasten hoitopaikkoja lastentarhoiksi.
(Salminen & Salminen 1986, 93) Jyvaskylan mallitarhaksikin kutsuttu hoitolaitos

lopetettiin Cygnauksen kuoltua vuonna 1889 (Valimaki 1999, 94).

Lastentarhanopettaja Hanna Rothman (1856-1920) kuitenkin jatkoi Cygnauksen
Suomeen rantauttamaa aatetta lastentarhoista ja perusti useita lastentarhoja
1800-luvun loppupuolella. Rothmanin ensimmainen maksuista vapaa kansanlas-
tentarha aloitti toimintansa vuonna 1888 Helsingissa Anniskeluyhtion antaman
lahjoituksen turvin. Vaikka lehti-ilmoitus ei tuonut paivakotiin aluksi yhtakaan
lasta, ensimmaisella toimintakaudella hoitolapsia saatiin lopulta kokoon 68. (Va-
limaki 1999, 98) Taman Frdbel-laitokseksi kutsutun lastentarhan tiloihin ja tarvik-
keisiin ei tuolloin juuri kiinnitetty huomiota: muutamilla puupenkeilla, poydilla ja
vaatenaulakoilla paastiin hyvin alkuun. Peseytymistiloja ei lastentarhassa ollut,
vaan sen sijaan kaytettiin tarpeen tullen alueen yleisia saunoja. (Hanninen & Valli
1986, 64-65)



Frébel-laitoksen tilojen kdydessa ahtaaksi Rothman perusti toisen kansanlasten-
tarhan Helsingin Soérnaisiin vuonna 1890 (Salminen & Salminen 1986, 105).
Tama lastentarha toimi alun perin tydvaeston asumisolojen parantamiseksi ra-
kennettujen puulaakihuviloiden tiloissa. Naista, todellisuudessa ahtaiden vuokra-
kasarmien tiloista vuokrattiin lastentarhalle kaksi huonetta ja keittiota, joista toi-
nen toimi eteisena ja kylmakomero opettajainhuoneena. Lastentarhan avatessa
ovensa ilmoittautui sinne yli 80 lasta, joten tiloista oli puutetta heti alusta alkaen.
Jo seuraavana vuonna lastentarha muuttikin Sornaisten Kansankodin tiloihin.
Siella silla oli kaytdéssaan sali, kolme osastohuonetta, opettajainhuone seka keit-
tid. Lapsimaara kasvoi kuitenkin edelleen ja tiloja jouduttiin vuokraamaan myos
Hermannin Kansankodista. Parhaimmillaan lastentarhassa oli 202 lasta. (Hanni-
nen & Valli 1986, 70-72)

Yleisestikin ottaen Suomen ensimmaiset lastentarhat olivat hyvin vaatimattomia
seka tiloiltaan etta toiminnallisesti. Niita varten ei rakennettu omia tiloja, vaan ne
toimivat tiloissa, jotka ne saivat. Tilat olivat usein turhan syrjaisilla alueilla sijait-
sevia vuokrahuoneistoja, joissa ei luonnollisesti ollut parhaita mahdollisia tiloja
suurille maarille pikkulapsia etenkaan, kun tiloissa saatettiin harjoittaa lastenhoi-
don lisaksi muutakin toimintaa. Lisaksi toimintaa saattoi varjostaa jatkuva uhka
haadosta. Ulkoilutilat olivat puutteellisia, jos niita ylipaataan oli. Kokoustiloissa
toimivat lastentarhat saattoivat joutua jokaisen paivan paatteeksi kokoamaan las-
ten tavarat takaisin kaappeihin ja nurkkiin. (Hanninen & Valli 1986, 127) Lapset
saattoivat myos joutua nukkumaan lattioilla puuttuvien sankyjen takia (Kinnunen
1985, 35).

Kaikesta huolimatta lastentarhatydssa haluttiin jo varhaisena aikana Kiinnittaa
huomiota turvalliseen ja lasten kehitysta tukevaan kasvuymparistoon. Tiloissa tuli
olla mahdollista harjoittaa monipuolista toimintaa, kuten leikkia, kaytannon toita,
askartelua, laulua ja voimistelua. Lasten ammatillista kasvatusta kodin ulkopuo-
lella oudoksuttiin ja tasta syysta paivahoidolta toivottiin kodinomaista luonnetta.
Lasten kanssa tehtiin arkisia asioita, kuten kaytiin kaupassa ja tehtiin ruokaa.
(Hanninen & Valli 1986, 62-67.)
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Vuosien kuluessa lastentarhoille vuokrattiin yha enemman tiloja lapsimaaran kas-
vaessa jatkuvasti. Lopulta herasi ajatus uusien rakennusten rakentamisesta ni-
menomaan kansanlastentarhan tiloiksi. Lopulta vuonna 1900 perustettiin yhdis-
tys ” Eget hem for Sérnas folkbarntradgard — Oma koti Sérnaisten kansanlasten-
tarhalle”. Yhdistyksen keraysvaroin seka valtion myontaman lainan voimin Suo-
men ensimmainen varta vasten paivakodiksi suunniteltu rakennus valmistuikin
vuonna 1908 niin ikdan Helsingin Sornaisiin. Tama Ebeneserkodiksikin kutsuttu,
jugend-tyylinen, pelkistetty rakennus on arkkitehti Wivi Lonnin (1872-1966) ka-
sialaa. Nelikerroksiseen rakennukseen mahtui seka 230-paikkainen lastentarha
etta lastentarhanopettajaseminaari, jossa jarjestettiin vuoden kestavia lastenhoi-
tajakursseja vuoroin suomeksi ja ruotsiksi. Rakennuksen tilat oli suunniteltu las-
ten ehdoilla: haluttiin luoda lasten terveytta, kehitysta ja hyvinvointia edistava ym-
paristo, joka lisaksi loisi lapsuuteen iloa. Huoneet olivat aurinkoisia seka ilmavia
ja rakennuksesta I6ytyi myds oma sali. Varsinaiset osastot oli jaettu seka lasten
ikakausien etta aidinkielen (suomi tai ruotsi) mukaan. Ulkoa 16ytyi hiekkalaatikko,
keinu ja oma puutarha kasvien ja vihannesten kasvattamiseen. Ebeneserkoti on
nykyaan suojeltu rakennus, ja siella toimii lastentarhamuseo. (Hanninen & Valli
1986, 77-102)

Ensimmaiset lastentarhat kunnallistettiin Suomessa vuonna 1913. Kesti kuitenkin
pitkaan ennen kuin kunnat ympari Suomen olivat valmiita ottamaan vastuun las-
tentarhojen taloudesta tai perustamaan lastentarhoja itse. (Hanninen & Valli
1986, 121) Vuonna 1927 voimaan tullut laki lastentarhain valtionavusta pyrki var-
mistamaan paivahoidon tilojen ja opetuksen riittavan laadun. Avustus edellytti
muun muassa hoitopaikkatilojen tarkistuttamista ja hyvaksymista kunnan laaka-
rillda. (Hanninen & Valli 1986, 141) Tama oli ensimmainen kerta, kun paivahoitoon
kaytettavien tilojen soveltuvuutta kyseiseen tarkoitukseen alettiin saatelemaan

laissa.

Sotavuosien aikana paivahoitojarjestelman kehittyminen koki kolauksen opetta-
jien joutuessa muihin tehtaviin ja hoitorakennusten tuhoutuessa. Yksinhuoltajuu-
den lisaantyminen ja toisaalta myos suurten ikaluokkien syntyminen sotavuosien
jalkeen kasvattivat paivahoitopaikkojen tarvetta entisestaan. Pulaa oli tarvitta-
vista tiloista, tarvikkeista ja patevasta henkildkunnasta, ja monet halukkaat jaivat

ilman hoitopaikkaa. Tilanteen tasoittuessa vuoden 1944 lopulla paasi suurin osa
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lastentarhoista jatkamaan jalleen toimintaansa omissa tiloissaan. Tuolloin Suo-
messa oli 129 valtionapua saavaa lastentarhaa, joissa yhteensa 8300 paikkaa.
(Hanninen & Valli 1986, 145-146)

1960-luvun kaupungistuminen ja nopea elinkeinorakenteen muutos ajoi yha use-
ammat naiset pois kotoa palkkat6ihin. Tama ei kuitenkaan kaynyt aivan mutkat-
tomasti paivahoitopaikkojen puutteen vuoksi. Viela noin puolet lapsista hoidettiin
tuohon aikaan kotona kotiapulaisten seka muiden sisarusten toimesta. 60-luvun
puolivalissa noin neljdsosa kaupunkilaisten lapsista puolestaan oli perhepaiva-

hoidossa, jonka ongelmana taas oli sen laadun vaihtelevuus. (Saarinen 2016, 8)

60-luvulla rakennusteollisuus voimistui ja rakennuksia haluttiin tuottaa paljon, no-
peasti ja edullisesti. Tama johti yksilollisten ratkaisujen katoamiseen ja hyvaksi
todettujen, rationalististen perusratkaisujen kayttamiseen. Suoraviivainen muoto-
kieli, toistoon perustuvat jarjestelmat, suuret nauhaikkunat ja tasakatot olivat ra-
kentamisessa vahvasti esilla viela seuraavillakin vuosikymmenilla. (Huhmo 2017,
10)

1970-luvulla paivahoitotoiminta otti ison harppauksen eteenpain 1973 voimaan
tulleen paivahoitolain seka sita tukevan paivahoitoasetuksen myota. Laki mah-
dollisti alle kouluikaisten (ja tarvittaessa tata vanhempienkin lasten) oikeuden
kunnalliseen paivahoitopaikkaan kotioloista tai perheen asemasta riippumatta
(Laki lasten paivahoidosta 63/1973, 1§). Lain mukaan "kunnan on huolehdittava
siita, etta lasten paivahoitoa on saatavissa kunnan jarjestamana tai valvomana
siina laajuudessa ja sellaisin toimintamuodoin kuin kunnassa esiintyva tarve edel-
lyttda.” Kaytannossa hoitopaikkoja ei kuitenkaan edelleenkaan pystytty tarjoa-
maan kaikille halukkaille ja hoitopaikat jaettiin ensisijaisesti vahavaraisille ja yk-
sinhuoltajille (Valimaki 1999, 215). Lain tullessa voimaan kayttoon vakiintui yh-
teisnimitys "paivakoti” aiempien “lastentarha” seka "seimi” sijasta. (Hanninen &
Valli 1986, 196)

Paivahoitolaki johti paivakotirakentamisen hurjaan nousuun. Paivahoitoon kay-
tettavia tiloja alettiin standardoimaan ja niiden suunnittelua saantelemaan sosi-

aali- ja terveysministerion toimesta. Paivakotien suunnittelussa kaytettiin aluksi
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apuna sosiaalihallituksen vuonna 1974 antamaa yleiskirjetta paivakotien suunnit-
telusta. (Saarinen 2016, 11)

Paivahoitolain kanssa samaan aikaan voimaan tulleessa paivahoitoasetuksessa
maariteltiin kelpoisuusvaatimukset seka paivakotien henkilokunnalle etta perhe-
paivahoitajille: heilla tuli olla tehtavaan soveltuva, sosiaalihallituksen hyvaksyma
tutkinto (Asetus lasten paivahoidosta 239/1973, 7§). Taten hoitoon kaytettavien

tilojen lisaksi myos hoidon ammattimaisuus ja kasvatuksellisuus tuli turvatuksi.

Paivahoitolaki maaritti paivakotien maksimikooksi sata lasta (Laki lasten paiva-
hoidosta 36/1973, 3§). Asetuksessa puolestaan maariteltiin paivakodeissa kay-
tettavat rynmakoot. Alle kolmevuotiaiden lasten ryhma sai olla kooltaan enintaan
kuusi, 1-2-vuotiaiden enintaan 12 ja yli kolmivuotiaiden enintaan 20 lasta, poik-
keuksena ainoastaan erityishoitoa vaativien lapsien ryhmat, joiden koko saa olla

enintaan puolet edellda mainituista (Asetus lasten paivahoidosta 239/1973, 6 §).

Vuonna 1973 my0s rakennusasetus muuttui ja siihen tuli ensimmaista kertaa liik-
kumisesteisia koskeva saados. Asetuksen mukaan "Rakennettaessa yleison
kayttéon tarkoitettuja tiloja on riittdvaa huomiota kiinnitettava siihen, etta niita voi-
vat kayttaa myos henkilot, joiden liikkuntakyky tai kyky suunnistautua on ian, vam-
man tai sairauden vuoksi rajoittunut.” (Asetus rakennusasetuksen muuttamisesta
791/1973, 85 §) Kaytanndssa tama ei kuitenkaan juuri lisdnnyt esteettomyyden
huomioimista suunnittelussa, silla kasite “riittava” on todella tulkinnanvarainen.
Vuosien kuluessa saadoksia esteettomyydesta kuitenkin lisattiin ja myos paiva-
kotien omiin suunnitteluohjeisiin lisattiin ohjeita esteettomyyden huomioimisesta
1980-luvulla.

1970-luvulla paivakotirakentamisessa otettiin mallia Ruotsin esikoulumallista.
(Nordin 1984, 19) Suunnittelua ohjasivat muun muassa mitoitus, toiminnallisuus
ja taloudelliset edellytykset. Rationalismi oli edellisvuosikymmenen tavoin tuon
ajan suunnitteluratkaisujen avainsana. Suorakulmaisuus oli yksi suunnittelun pe-
ruslahtokohdista, josta ei poikettu lahes ikina. Sisatilat suunniteltiin toimiviksi ja
kaytanndllisiksi ulkoarkkitehtuurin kustannuksella. Etenkin valonsaantiin ja pienil-

mastoon kiinnitettiin huomiota. Vaikka paivahoitolaki ja -asetus ohjasivat huomi-
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oimaan toiminnan suunnitelmallisuutta seka muutosten ennakointia muun mu-
assa vuosittain laadittavan paivahoitosuunnitelman keinoin ja paivakodin tiloja
alettiin suunnitella muuntojoustaviksi, on 1970-luvulla rakennettujen paivakotien
sisatilojen toiminnallisuus myéhemmin silti saattanut heiketa paivakotien paikka-
maarien kasvaessa ja tilojen kayttotarkoituksia muuttaessa. (Saarinen 2016, 10)

Moduuliarkkitehtuuri oli vahvasti lasna paivakotien ulkokuorissa 1970-luvulla. Te-
ollista ilmetta tasapainotettiin vahvoilla ja kirkkailla vareilla. Osa alun perin 1970-
luvulla rakennetuista paivakodeista on menettanyt alkuperaisen ilmeensa lahes
kokonaan, kun mydhemmin kehnoiksi todettujen tasakattojen tilalle on vaihdettu

pitkaraystaiset harjakatot. (Saarinen 2016, 10)

1970-luvulla vahvasti yhteiskunnassa vallinnut demokratia vaikutti myos osaltaan
paivakotitilojen suunnitteluratkaisuihin. Kasvuymparistojen tuli aatteen mukaan
olla mahdollisimman samankaltaisia, jotta kaikilla lapsilla olisi yhtalaiset valmiu-
det kasvaa ja kehittya (Nordin 1984, 19). Tasta syysta yksilollisyytta tai kayttaja-
ryhmaa ei haluttu korostaa paivakodeissa ollenkaan, ja muun muassa lasten ka-
lusteina kaytettiin pienempia versioita Artek-kalusteista. Vahvat varit puolestaan

auttoivat lasta tunnistamaan oman tilansa. (Saarinen 2016, 10)

Niin kutsuttu subjektiivinen paivahoito, eli alle kolmevuotiaan lapsen oikeus pai-
vahoitoon, vaikka toinen vanhempi olisi kotona, mahdollistui 1980-luvun puoliva-
lissa (Laki lasten paivahoidosta annetun lain muuttamisesta 1985). Myoéhemmin
tata laajennettiin koskemaan kaikkia alle kouluikaisia. Vaikka paivahoidon kasva-
tuksellinen ja pedagoginen rooli on koettu yhteiskunnan edun mukaiseksi, on
subjektiivista paivahoito-oikeutta sittemmin silti jouduttu rajoittamaan joissain

kunnissa julkisen talouden heikkenemisen vuoksi. (Saarinen 2016, 9)

1980-luvulla vallinnut postmodernismi teki tehtavansa ja tuohon aikaan rakenne-
tut paivakodit poikkeavatkin melko rajusti edellisvuosikymmenen aikana raken-
netuista. Lasten omalle mielikuvitukselle haluttiin antaa tilaa, joten suorat kulmat,
toistuvuus, tekniset laitteet ja jopa elementtisaumat nahtiin lasten luovuutta kah-
litsevina. (Myllymaki 1984, 33) 1980-luvun paivakodit erottuivatkin arkkitehtuuril-

taan nimenomaan lasten rakennuksiksi, ja arkkitehtoniset tavoitteet olivat edelli-
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seen vuosikymmeneen verrattuna lahes painvastaiset: haluttiin korostaa vaihte-
levuutta ja yksildllisyytta. Suunnittelun 1ahtdkohtina olivat rationalismin sijaan va-
paa viiva, epajatkuvuus ja yllatyksellisyys seka monimuotoisuus. (Salminen
2016, 11)

Vuonna 1980 julkaistiin RT-ohjekortti Paivakotien toimitilojen suunnittelu. Tama
26-sivuinen ohje sisalsi minimivaatimusten lisaksi myos paljon suosituksia, jotka
koskivat etenkin rakennuspaikan valintaa seka sisatilojen jarjestamista. Ohjeet
sisatiloista eivat suuresti poikenneet nykyisen ohjekortin sisallosta. Sisatilat oh-
jeistettiin suunnittelemaan muuntojoustaviksi niin, etta niita olisi mahdollisuus
kayttda myods muuhun kuin paivahoitotoimintaan. Esteettdmyys ohjeistetaan ot-
tamaan huomioon etenkin tontin pihajarjestelyissa ja saavutettavuudessa. Suo-
situksena oli muun muassa enintaan 500 metrin etaisyys kodin ja paivakodin va-
lilla, jotta 5-6 -vuotiaat pystyivat kulkemaan paivakotiin itsenaisesti. Tama johti

luonnollisesti hyvin tihedan paivakotiverkostoon.

1990-luvulla rakennetut paivakodit eivat sisatiloiltaan ja tilaratkaisuiltaan juuri poi-
kenneet edellisvuosikymmenella rakennetuista, mutta olivat ulkokuoreltaan pal-

jon hillitympia — ajan arkkitehtuuri-ihanteisiin perustuen. (Salminen 2016, 19)

2.2 Piivikodit nyky&in

Vuoden 1973 paivahoitolain korvasi vuonna 2015 voimaan tullut varhaiskasva-
tuslaki. Laissa korostetaan “"lapsen suunnitelmallista ja tavoitteellista kasvatuk-
sen, opetuksen ja hoidon muodostamaa kokonaisuutta, jossa painottuu erityisesti
pedagogiikka”. Laki maaraa muun muassa varhaiskasvatussuunnitelman laatimi-
sesta jokaiselle varhaiskasvatukseen osallistuvalle lapselle. Tasta voisi paatella
varhaiskasvatuksen olevan yha lahempana opetustyota ja lisdksi jokaisen lapsen

yksilOlliset tarpeet huomioon ottavaa.

Nykyinen varhaiskasvatuslaki maarittaa myos, ettd varhaiskasvatusympariston
on oltava kehittava, oppimista edistava, terveellinen ja turvallinen lapsen ika, ke-

hitys ja muut edellytykset huomioon ottaen. Toimitilojen ja toimintavalineiden on
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niin ikaan oltava terveellisia, turvallisia ja asianmukaisia, ja niissa on huomioitava
esteettdmyys. (Varhaiskasvatuslaki 540/2018 10§)

Kaytannossa on hieman hankalaa maaritella, minkalainen on lain kuvailema "ke-
hittava ja oppimista edistava ymparistd”. Espoon paivakotisuunnitteluohje on kui-
tenkin kiteyttanyt hyvan paivakotiarkkitehtuurin osatekijat nain: "Hyva paivako-
tiarkkitehtuuri tayttaa lapsen esteettiset tarpeet. Paivakodissa on lapsen mielen-
kiinnon herattavia yksityiskohtia, ja rakennus ymparistdineen tarjoaa avaruudelli-
sen hahmottamisen kokemuksia: on korkeaa ja matalaa seka pitkaa ja leveaa
lapsen mittakaavassa. Pintamateriaalit ovat monipuolisia (karheita, sileita, puuta,
metallia, muovia jne.) seka kestavia ja helposti puhtaana pidettavia.” Nykyaan
paivakodin arkkitehtuurilla siis oletetaan olevan vaikutusta lapsen kehitykseen ja
viihtymiseen, ja ymparistosta halutaan luoda mahdollisimman monipuolinen ja

kiinnostava.

2.2.1 Mika on muuttunut?

Paivakotien historiaa tutkaillessa voidaan huomata, etta paivakodit ovat pitkalti
mukailleet kunkin aikakautensa ominaispiirteita niin arkkitehtuurillisesti kuin toi-
minnallisilta ominaisuuksiltaankin. Vahavaraisena aikana paivahoitotilat hommat-
tiin sieltéd mista halvalla saatiin; tilojen soveltuminen lasten hoitoon oli toissijainen
asia. Paivahoidon kasvatuksellista roolia ei nahty tarkeana ja tasta syysta lasten
kanssa tehtiin arkisia askareita. Nykyaan varhaiskasvatus on puolestaan muut-
tunut suunnitelmallisempaan ja opetuksellisempaan suuntaan. Lasten rooli on
muuttunut hoidon kohteena olevasta objektista subjektiiviseksi toimijaksi, ja myds
arkkitehtonisia ratkaisuja tehdaan yha useammin lasten ehdoilla. Verrattuna
aiempiin vuosikymmeniin taloudelliset rajoitteet eivat ole ensimmainen paivako-

tien arkkitehtisuunnittelun este, ja hoitolaitokset ovat yha isompia.

Vaikka paivakotien historia on suhteellisen lyhyt, ovat ne siis ehtineet muuttua
ajan saatossa jonkin verran. Tilaratkaisujen paapiirteet ovat kuitenkin pysyneet
paapiirteittdin samoina ensimmaisista paivakotirakennuksista lahtien: paivakodit
koostuvat kotialueista, joihin lapset on jaettu ikdvuosien perusteella ja yhteiskayt-

toéon tarkoitetuista tiloista, joihin kuuluu ainakin sali. Ensimmaisia paivakotitiloja
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hyodynnettiin myds muina tiloina, joten muuntojoustavuuden huomattiin olevan
tarkeaa jo varhain, ja sen tarkeyttd korostetaan myos nykypaivan paivakoteja

koskevissa suunnitteluohjeissa.

2.3 Paivakodit tulevaisuudessa

Tulevaisuutta on aina vaikea ennustaa, mutta mikali historia toistaa itseaan, voi-
daan olettaa paivakotien pysyvan ainakin tilaratkaisuiltaan paapiirteittain sa-
mankaltaisina kuin tahankin asti. Tosin varhaiskasvatuksen kehittyminen yha
enemman opetukselliseen suuntaan seka nykyteknologian kehittyminen saatta-
vat tulevaisuudessa johtaa uudenlaisten tilaratkaisujen kehittymiseen. Esimer-
kiksi mediatilojen tarve saattaa lisaantya ja isommat ryhnmahuoneet saattavat
muuttua enemman luokkahuoneen tyylisiksi. Kotialueratkaisusta ja ikajaotte-
lusta kuitenkaan tuskin tullaan luopumaan. Tasa-arvoajattelua ja lasten yksildl-
listen tarpeiden huomioonottamista halutaan varmasti jatkossakin korostaa, jo-
ten paivakotien tilaratkaisuihin ja yksityiskohtiin tullaan luultavasti kiinnittamaan

yha enemman huomiota etenkin esteettomyyden kannalta.

Ulkoarkkitehtuuriltaan paivakodit tulevat mita luultavimmin seuraamaan aika-
kausille tyypillisia piirteita, kuten tahankin asti. Lahitulevaisuudessa tullaan siis
luultavasti nakemaan melko isoja, mutta kuitenkin pelkistettyja rakennuksia,
joissa mahdollisesti eri variset sisdankaynnit tai muut tehostevarit julkisivuissa

kertovat kyseessa olevan paivakoti.
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3 ESTEETTOMYYS PAIVAKODEISSA

Esteettdmyys tarkoittaa yhdenvertaisuutta osallistua yhteiskunnan toimintaan it-
senaisesti omana itsenaan. Esteettomyys koostuu seka fyysisten, psyykkisten,
sosiaalisten, kulttuurisen etta taloudellisten seikkojen toteutumista ymparistossa
siten, etta jokainen pystyy toimintakyvystaan riippumatta toimimaan yhdenvertai-

sesti muiden kanssa. (Invalidiliitto ry 2009, 7)

Monesti ajatellaan, etta esteettdomyys pystytaan toteuttamaan rakennuksiin vain
esimerkiksi esteettisyyden tai muiden asioiden kustannuksella, mika ei kuiten-
kaan pida paikkansa. Jos esteettomyys otetaan huomioon heti suunnittelun
alusta lahtien, ei se ole mistaan pois, pain vastoin. Esimerkiksi tavallista paiva-
kotia suunniteltaessa on jarkevaa toteuttaa mahdollisimman moni asia esteetto-
mana. Talldin esteettdomia ratkaisuja ei tarvitse pohtia uudelleen, jos paivakotia
halutaankin myoéhemmin kayttda esimerkiksi monivammaisten lasten hoitoon.
Monesti jalkikateen toteutetut esteettomat ratkaisut ovat paitsi kalliita myos paal-
leliimatun oloisia. Esteeton suunnittelu on siis paitsi kestavan kehityksen mu-

kaista, myds taloudellisesti kannattavaa.

Esteettomyyteen liittyy lukuisia asioita, ja jokaisen paivakodin suunnittelussa tu-
lee ottaa huomioon Valtioneuvoston asetuksessa maaritellyt minimivaatimukset
rakennuksen esteettomyydesta. Tassa osiossa ei kayda lapi kaikkia esteettomyy-
teen vaikuttavia tekijoita, vaan keskitytadan seikkoihin, jotka tulee huomioida ni-

menomaan paivakoteja suunniteltaessa.

3.1 Lapsen mittakaava

Yleisesti ottaen ehka ajatellaan, etta esteettomat ratkaisut koskevat ainoastaan
likkumisesteisia seka nakorajoitteisia, mutta etenkin paivakoti on hyva esimerkki
kumoamaan taman vaitteen. Myos ihmisen lyhyt pituus voi niin ikaan tuottaa han-
kaluuksia elaa valtavaestolle mitoitetussa ymparistossa. Tasta syysta paivako-
teja suunniteltaessa on hyva tarkastella jokaista ratkaisua myos lyhyen ihmisen

nakokulmasta.
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Ikkunat kannattaa sijoittaa paivakodeissa etenkin lasten omilla toiminta-alueilla
riittdvan alas, jotta lapsetkin ylettyvat nakemaan niista ulos kurkottelematta. Maa-
han saakka ulottuvia ikkunoita ei kuitenkaan suositella ainakaan maantasoker-
rokseen, silla ne aiheuttavat tormaysvaaran nakorajoitteisille (Invalidiliitto ry
2009, 31).

Portaiden ja luiskien yhteydessa olevien kaiteiden kasijohteet tulee mitoittaa
myos lapsille sopiviksi, eli toinen kasijohteista sijoitetaan noin 700 mm korkeu-
delle. Paras ratkaisu on toteuttaa 900 mm ja 700 mm korkeudella olevat kasijoh-
teet yhtenaisena putkirakenteena, jolloin takertumis- tai kiinnijuuttumisvaaraa ei

ole.

Esteettoman paivakodin suunnittelussa haasteena on asioiden mitoittaminen
seka lapsen mittakaavaan etta aikuisten tydskentelyyn sopivaksi. Esimerkiksi
ryhmahuoneiden tuoleista ja pdydista osan on hyva olla korkeussaadettavia, jotta
ne soveltuvat niin aikuisille, lapsille, kuin pyoratuolinkin kayttgjille. Tuolien tulee
olla tukevia, mutta kevyita siirrella lasten vahaisten kasivoimien vuoksi. (Esteet-

tomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020, 29)

Myos kotikeittionurkkauksen tasojen korkeus on haastavaa mitoittaa seka aikui-
sia etta lapsia miellyttaviksi. Padsaantoisesti tasot kuitenkin mitoitetaan aikuisille
sopiviksi, mutta osa tasoista voidaan toteuttaa madallettuina. Kotikeittionurkkauk-
sen ollessa osana iltakayton tiloja tulee vesipisteen alle pyoratuolin kayttajaa var-
ten vapaata polvitilaa, mika tarkoittaa polvitilan korkeudeksi vahintaan 670 mm,
syvyydeksi vahintaan 600 mm ja leveydeksi vahintaan 800 mm (Esteettomyys

kouluissa ja paivakodeissa 2020, 29).

Ruoan jakelulinjastolla tulisi myds olla vahintaan yksi matalammalla, 750-800 mm
korkeudella sijaitseva taso lyhyemmille henkildille ja pyoratuolin kayttajille. Myos
astianpalautuspiste on hyva olla kyseisella korkeudella. (Esteettdmyys kouluissa
ja paivakodeissa 2020, 32)

Lasten toiminta-alueilla sijaitsevien wc-tilojen wc-istuimet voivat olla lapsille tar-
koitettuja, 300-350 mm korkeita, sillda henkildkunnalle on paivakodissa omat wc-

tilat. Paivakodista on I6ydyttava lisaksi ainakin yksi yleiseen kayttoéon tarkoitettu
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esteetdn wec-tila, jossa wc-istuimen korkeus on hyva olla tavanomainen, eli 420-
450 mm. Lasten pydratuolista on helpompaa siirtya tallaiselle istuimelle, kuin ta-
vanomaista korkeammalle. Wc-istuimen kasitukien tulee olla tarpeeksi tukevia ja
joko seinakiinnitteisia, ylos nostettavia ja korkeussaadettavia tai niissa tulee olla
kaksi korkeutta samassa tuessa. (Esteettomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020,
27-28) Tahan esteettomaan wec-tilaan jarkevin allasratkaisu on korkeussaadet-
tava pesuallas. Mikali esteettdomia wc-tiloja on useampia, on toisessa hyva olla
korotettu wc-istuin aikuisia pyoratuolinkayttajia varten. Wc-tiloihin johtavissa tai
muissakaan lasten kayttamien tilojen ovissa ei ole hyva olla raskasta ovensul-
jinta. Lasten kasivoimat ovat rajalliset ja ovensulkimella varustetut ovet voivat olla

heille erittain hankalia avata.

Lasten eteisten kalusteet on hyva mitoittaa lyhyille ihmisille. Helpoin vaihtoehto
on valita korkeussaadettavat naulakkokalusteet. Pienen osan ryhmahuoneiden
lepokalusteista on myds hyva olla 500 mm korkuisia sankyja, jolloin niihin paasee

siirtymaan pyoratuolista (Esteettomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020, 30).

3.2 Varivalinnat

Tilan varivalinnoilla on todettu olevan iso merkitys esimerkiksi ihmisen keskitty-
miskykyyn ja mielialaan. Paivakotiymparistdssa tama on otettava erityisen hyvin

huomioon, silla ryhmissa saattaa olla keskittymisvaikeuksista karsivia lapsia.

Keskittymisen lisaksi tilojen varityksella on merkitysta myos nakorajoitteisten kan-
nalta. Pelkastaan kirkkaat varit eivat suoranaisesti paranna esteettomyytta, vaan
huomioon tulisi ottaa myods kontrastit. Lahtékohtaisesti suurien pintojen olisi hyva
olla vaaleita ja pienempien, korostettavien pintojen tummempia. Esimerkiksi lattia
istuskelualueen ymparilla on hyva olla vaalea ja itse penkit tummia. Sisatilojen
lisaksi myOs julkisivuvarityksessa kannattaa hyddyntaa tata periaatetta etenkin

sisaankayntien erotettavuudeksi.
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3.3 Valaistus

Varityksen ohella myos valaistuksella on suuri merkitys esteettomyyden seka
viihtymisen kannalta. Esteeton valaisu on riittavan voimakas, tasainen ja hai-
kaisematon. Lisaksi tilan varien tulisi toistua valaistuksessa luonnollisina. Valai-
simet on hyva sijoittaa tilaan ohjaaviksi elementeiksi, esimerkiksi kaytavilla jo-
noon kulkusuunnan mukaisesti. [kkunoiden sijoittelussa tulee kiinnittdéa huomiota
siihen, ettei sisaan paaseva luonnonvalo aiheuttaisi vastavalohaikaisya. Tasta
syysta etenkin pitkdnmalliset huoneet, joissa ikkunat ovat Iyhyella sivulla, ovat
erityisen haastavia. Rakennuksen kulmassa sijaitsevaan ryhmahuoneeseen saa-
daan hyva luonnonvalo, kun ikkunat sijoitetaan vierekkaisille seinille. Liikuntasa-
lin valaistus tulee suunnitella niin, ettei se haikaise lattialla makaavaa ihmista.

(Esteettdomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020; 32, 35)

3.4 Akustiikka

Akustiikka vaikuttaa muun muassa viihtyisyyteen, keskittymiskykyyn ja terveelli-
syyteen. Paivakoti on luonteeltaan rakennus, jossa melutaso voi kayttajakunnan
vuoksi nousta valilla hairitsevan korkealle etenkin yhteiskayton tiloissa kuten ruo-
kalassa, jossa on paljon lapsia samanaikaisesti. Tahankin asiaan voidaan kuiten-
kin vaikuttaa oikeanlaisilla yksityiskohdilla ja materiaalivalinnoilla. Esimerkiksi
ryhmatiloissa kaytettavissa tuoleissa on hyva olla pyorat kolinan valttamiseksi.

Ruokailusalin tuoleissa taas tulee olla kolinaa vaimentavat tassut.

Lepotilojen ja niitd ympardivien tilojen akustiikkaan on kiinnitettava erityista huo-
miota paivakotia suunniteltaessa, silla lasten levontarve vaihtelee ja muun toimin-
nan pitéda olla mahdollista myds lasten nukkuessa. Aanta voi vaimentaa tiloissa
esimerkiksi erilaisilla 8anta absorboivilla pinnoilla, riittavalla huonekorkeudella, ti-
lojen monimuotoisuudella, peitedanijarjestelmilla seka aanta eristavilla tilanjaka-

jilla kuten verhoilla, kalusteilla ja seinakkeilla. (Rakennustietosaatio 2019, 21)

Liiallista melua voidaan vahentaa myods akustiikkataideteoksia hyvaksi kayttaen.

Vaimentavia levyja voidaan sijoittaa seinille tai vaikka katosta roikkuvina. Talla
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tavalla tiloista voidaan luoda mielenkiintoisia akustiikan parantamisen ohella
(kuva 1).

Paivakotien tilojen akustiikan on todettu toimivan hyvin, jos ne suunnitellaan op-

pimisymparistdjen akustiikan suunnitteluohjeita noudattaen. Akustiikkasuunnitte-

lijan kayttd on myds suositeltavaa. Lisatietoa akustiikasta voi I0ytaa esimerkiksi

RT-kortista Huoneakustiikka.

Kuva 1. Akustiikka voidaan ottaa huomioon myoés taiteellisena elementtina. (Vii-
tanen 2019)

3.5 Materiaalivalinnat

Allergisoivia materiaaleja, kuten nikkelia, kromia, kumia ja keinokumia tulisi pai-
vakodeissa valttaa etenkin yksityiskohdissa, jotka ovat kontaktissa ihon kanssa.
Lastulevyt ja muovilaminaateista aiheutuvat paastot saattavat niin ikaan aiheut-
taa allergisia reaktioita. Hyvia seinamateriaaleja ovat esimerkiksi kipsilevyt ja ra-
patut sekd maalatut kiviseinat. Puupaneelit tulee asentaa mieluummin pysty-

laudoitettuina, silla vaakalaudoitus ja saleikot keraavat helposti pdlya ja voivat
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markatiloissa edesauttaa homeen muodostumista. Huonekasveja tulisi valttaa
niiden mahdollisesti oireilua aiheuttavan mullan takia. Myds aanenvaimennuk-
seen kaytettavien materiaalien valinnassa tulee tarkistaa, etteivat ne aiheuta al-

lergiaa. (Esteettomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020, 38-39)

3.6 Leikkipihan esteettomyys

Jokaisen paivakodin pihalla olisi hyva olla esteettomista leikkivalineista vahintaan
pesakeinu ja korotettureunainen hiekkalaatikko. Leikkikatokset ja liukumaet to-
teutetaan niin ikdan esteettomina, mikali niitd pihalle sijoitetaan. Muita esteetto-
mia leikkivalineita ei paivakodin piha-alueelle tarvita, ellei tilaohjelmaan merkitty
kayttajaryhma niin edellyta. (Esteettomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020, 12)
Lahes kaikista leikkivalineista on kuitenkin saatavana myos esteetdn versio, joten
niitd kannattaisi ehdottomasti hyédyntaa kaikille sopivan leikkipihan luomiseksi.
Esteettomat leikkivalineet sopivat yhta hyvin myos muille kuin erityistarpeita

omaaville lapsille.

Paaperiaatteena esteettomien leikkivalineiden sijoittelussa on, etta leikkivalineet,
jotka aiheuttavat kompastumis- tai allejadmisvaaran, kuten tasapainopuomit tai
keinut tulisi aina sijoittaa leikkialueen reunaan selkeasti pois kulkualueelta. Leik-
kivalineiden vierella tulee kuitenkin olla tarpeeksi tilaa avustajille tai pyératuolille
ja lastenvaunuille, ja leikkivalineiden luo tulee voida paasta pydratuolilla. Jos leik-
kivalineiden putoamiskorkeus on yli 600 mm, tulee sen alla kayttaa turva-alustaa.
Pitda kuitenkin ottaa huomioon, ettei pehmealla turvasoralla pysty likkumaan
pyoratuolilla. Sen sijaan suositellaankin valettua turva-alustaa, joka on kiinteapin-
tainen ja pysyy hyvin paikoillaan. (Esteettdmyys kouluissa ja paivakodeissa 2020,
12)

Tummuuskontrastin kayttod leikkivalineissa on hyva keino auttaa nakorajoitteisia
havaitsemaan leikkivalineet. Paras ratkaisu on kayttaa suurissa pinnoissa vaa-
leita ja pienemmissa, korostettavissa pinnoissa tummia vareja. Taten esimerkiksi
turva-alustojen on hyva olla vaaleita ja keinun tai Kiipeilytelineen rungon tummia.
Lisaksi pitaa muistaa tarkistaa tarvittavien tukikahvojen ja kasijohteiden olemas-

saolo. (Esteettdmyys kouluissa ja paivakodeissa 2020,11-12)
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Paivakotipihojen liukumakien liu’un olisi hyva olla vahintaan 1000 mm, jolloin liu-
kuminen yhdessa avustajan kanssa on mahdollista. Liu’un loppuosan taytyy joko
olla riittavan pitka vauhdin pysahtymiseen tai maantasolle paattyva, jottei keho-
aan hallitsematon lapsi putoa kesken kaiken tai lyo paataan. Paasy liukuosan alle
olisi myds hyva estaa tai vahintaankin merkita liukuosa selkeasti paanlyontivaa-
ran takia. Portaiden tulisi olla helppokulkuisia ja kontrastiraidoin merkittyja, ja nii-
den ympairilla tulisi olla kasijohteet molemmin puolin 700 mm:n korkeudella. Es-
teettomaan liukumakeen tulisi paasta myos kiipeilyverkkoa tai loivaa kiipeilysei-
naa pitkin portaiden lisaksi. (Esteettomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020, 13-
14)

Keinut tulisi aina sijoittaa leikkialueen sivuun ja aidata, jottei keinujen alle voi jou-
tua vahingossa. Kulkuaukko on hyva sijoittaa keinutelineen viereen rungon koh-
dalle. Niin kutsuttu juoksueste eli tolpat, joiden valissa on kdysi ei sovellu ai-
taukseksi sen aiheuttaessa kompastumisvaaran nakorajoitteisille. Pesakeinu on
esteetdn vaihtoehto lapsille, jotka eivat voi istua ilman tukea. Jousikeinujen puo-
lestaan on hyva olla kahdenistuttavia, jotta avustaja mahtuu keinuun tukea tarvit-
seva lapsi sylissaan. Parempi vaihtoehto istumiskyvyttomille lapsille on kuitenkin
sijoittaa pihalle vahintadan yksi makuukeinu, joka liikkuu vaakasuuntaisesti ja on
kevyt saada liikkeelle. (Esteettomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020, 14-15)

Esteettdmassa hiekkalaatikossa osa sen reunasta on korotettu 400 mm, jolloin
sille padsee siirtymaan pyoratuolista. Mikali laatikossa on hiekkapdoyta, tulee sen
aaressa voida leikkia pyoratuolista kasin. Sen alle tulee siis jaada 500 mm kor-
keus- ja syvyyssuunnassa seka 800 mm leveyssuunnassa. Pdytatason korkeus
ei saa kuitenkaan ylittaa 550 mm, ettei sen alle tarvitse turva-alustaa. Asenta-
malla poyta hiekkalaatikon reunaan mahdollistetaan yhteisleikki hiekkalaatikossa
ja sen ulkopuolella. Hiekkalaatikon reunalle asennettava mahalauta puolestaan
mahdollistaa leikin myods istumiskyvyttomille lapsille. (Esteettdmyys kouluissa ja
paivakodeissa 2020, 18-19)

Mikali pihalle sijoitetaan leikkikatos, tulisi sen olla esteeton. Avara katos on
helppo toteuttaa esteettdmana ilman kynnysta ja seinia. Pitada kuitenkin muistaa

mahduttaa kalusteiden valiin halkaisijaltaan 1500 mm pyd6ratuolin kdantéympyra
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ja kalusteiden alle riittava vapaa polvitila. (Esteettomyys kouluissa ja paivako-
deissa 2020, 20)

Paivakodin pihalle voidaan tehda etenkin nakdvammaisille lapsille soveltuva rata,
jossa he voivat opetella erilaisia materiaaleja, materiaalikontrasteja ja tummuus-
eroja. Rataa voidaan kayttaa lisaksi pyorailyn opettelussa ja se soveltuu myds
pyoratuolin kayttéon. Radassa voidaan kayttaa esimerkiksi betonia, puuta, luon-
nonkivia seka erilaisia laattoja ja niista voidaan erilaisilla pintakasittelyilla saada
irti monta ominaisuutta. (Esteettomyys kouluissa ja paivakodeissa 2020, 17-18)
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4 KILPAILU

4.1 Taustatiedot ja tavoitteet

Paivakoti Taka-Tooloon -arkkitehtuurikilpailu on Helsingin kaupungin seka Suo-
men Arkkitehtiliiton jarjestama yleinen arkkitehtuurikilpailu. Kilpailuaika on
1.2.2021 — 28.4.2021. Kilpailussa haetaan ratkaisua Helsinkiin osoitteeseen Ra-
jasaarentie 6 sijaitsevalle tontille tulevan paivakodin uudisrakennuksesta. Pai-
kalta puretaan nykyinen 60-paikkainen paivakoti Paivapirtti ja tilalle rakennetaan
uusi 180-paikkainen paivakoti. Kilpailualue on osa arvokasta kulttuuriymparistda
ja rajautuu Sibeliuksen puistoon. Etenkin kaupunkikuvan vahvistaminen on yksi
kilpailun tavoitteista. Lisaksi nykyisen paivakodin kanssa samalla tontilla sijait-
see suojeltava rakennus Huvila Bravalla, jolle on tarkoitus muodostaa oma
tontti, ja jonka pihajarjestelyt tulee ottaa huomioon suunnitelmassa. (Paivakoti

Taka-Tdolossa -kilpailuohjelma 2021)

Kilpailun olennaisin tavoite on 10ytaa seka kaupunkikuvallisesti etta arkkitehtoni-
sesti korkeatasoinen ratkaisu, jossa niin esteettiset, toiminnalliset, teknistaloudel-
liset kuin kestavan kehityksen tavoitteet on ratkaistu tasapainoisesti ja toteutta-
miskelpoisesti seka I0ytaa paivakotirakennukselle paa- ja arkkitehtisuunnittelija.
Yksityiskohtien virheettomyytta tarkeampaa on ehdotuksen kokonaisratkaisu.

(Paivakoti Taka-To0l6ssa -kilpailuohjelma 2021)

4.2 Suunnitteluprosessi ja -ratkaisut

Ennen kilpailuohjelman julkistamista perehdyin paivakotien historiaan ja esteet-
tomyysvaatimuksiin tata raporttia kirjoittaessani. Varsinaista kilpailuehdotuksen
laatimista en halunnut aloittaa ennen kilpailuohjelman julkistamista, silla halusin
suunnitella paivakodin mahdollisimman hyvin kilpailuohjelmaa noudattaen ja so-
pimaan juuri kilpailuohjelman mukaiselle tontille. Varsinainen suunnittelutyo lahti
siis kayntiin 1.2.2021 kun kilpailuohjelma julkistettiin. Pari ensimmaista paivaa
kaytin 1ahinna Kilpailuohjelman huolelliseen lapikayntiin seka liitteiden tutkimi-

seen.
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4.2.1 Massoittelu

Aloitin suunnitteluprosessin tutkimalla rakennuksen tonttia ja paattamalla, minka
muotoisen rakennuksesta suurin piirtein teen ja miten sijoitan sen tontille. Nope-
asti huomasin vaihtoehtoja jaavan hyvin niukasti, silla kilpailuohjelmassa on
melko tarkasti maaritelty, miten tontti tulee kayttaa. Tontin eteldosa, eli lahes puo-
let tontista tulee sailyttaa vehreana ja istutettuna kun taas toisella puolella tonttia
on avokallioalue, joka tulee niin ikdan sailyttaa rakentamattomana (kuva 2). Ton-
tilta oli lisdksi maaratty tietty alue, mihin rakennus tulisi sijoittaa. Tama rakennuk-
sen kokoon nahden melko pieni, bumerangin muotoinen alue tontin koilliskul-
massa ei juuri tarjonnut vaihtoehtoja rakennuksen muotokielelle. Olenkin melko
varma, etta lahes kaikki kilpailuehdotukset tulevat olemaan jollain tapaa L-malli-
sia tontin koilliskulmassa. Muista kilpailuehdotuksista poikkeavaa uniikkia muo-
tokielta on siis kaytannossa mahdotonta luoda ilman kilpailuohjelman noudatta-
matta jattamista, joten vaikutus tuomareihin pitaa tehda joillain muilla keinoin. ltse
paatinkin panostaa etenkin toiminnallisuuteen ja yllapidettavyyteen, joita myds

painotetaan arvostelussa.
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Kuva 2. Tontin kayttoon on annettu melko tarkat ohjeet kilpailuohjelmassa. (Pai-

vakoti Taka-To0lossa -kilpailuohjelma 2021)

Varsinaisen suunnittelun aloitin tilaohjelmassa mainittujen tilojen sijoittamisesta
tontin rakennusalueelle kahteen kerrokseen ArchiCADin vydhyketydkalulla. En-
simmaiseksi hahmottelin kotiryhmat karkeasti ja mietin niiden sijoittumista raken-
nuksessa. Aluksi yritin sijoittaa mahdollisimman monta kotiryhmaa maantasoker-
rokseen. Tulin kuitenkin melko nopeasti tulokseen, etta suurin osa niista taytyy
sijoittaa ylakertaan, silla todella moni muu tilaohjelmassa maaritelty tila on maara
sijoittaa maantasokerrokseen, jolloin ylakertaan ei jaisi mitaan tiloja. Samalla he-
rasi idea katetuista porraselementeista, joista paasisi suoraan leikkipihalta yla-
kerran kotialueille. Ne tuovat paitsi leikkista ilmetta rakennukselle, myds saasta-

vat tilaa rakennuksen sisalta.

4.2.2 Kotialueet

Kotialueiden pohjaratkaisu on pysynyt melko samankaltaisena suunnittelun
alusta loppuun asti. Halusin tehda tiloista muuntojoustavat, mutta my6s mahdol-

lisimman tiiviit hukkanelididen ja turhan lapikulun valttamiseksi. Ensimmaisessa



27

versiossa jokainen kotialue oli erillinen ja niilla oli omat kuistit ja eteiset (kuva 3).
Ne olivat kuitenkin kaikki identtisia tai toistensa peilikuvia, kuten minulla olikin

tavoitteena. Tassa vaiheessa ajattelin sijoittaa kolme kotialuetta alakertaan ja

kolme ylakertaan, kohdakkain kerrosten valilla.
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Kuva 3. Alkuperainen idea kotialueista. (Viitanen 2021)

Vaikka olinkin suhteellisen tyytyvainen kotialueratkaisuun tallaisenaan, tuli mie-
lestani hukkanelidita viela hieman liikkaa melko ison kaytavamaaran takia. Pian
sainkin idean tuplakotialueiden tekemisesta, jolloin paaidea pysyisi edelleen sa-
mankaltaisena, mutta kahden kotialueen kuistit ja eteiset yhdistettaisiin (kuva).
Tahan versioon lisasin myos pienen varaston seka henkilokunnalle tarkoitetun
wc-tilan yhteiseteisen yhteyteen. Lopputuloksesta tuli mielestani tehokas ja siina-

kin mielessa parempi, etta osasta leikkialueita avautuu nyt nakymia leikkipihan
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puolelle, toisin kuin alkuperaisessa versioissa, jossa kaikki leikkihuoneet olivat

rakennuksen pohjoispuolella.
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Kuva 4. Toinen versio tuplakotialueen tiloista, joissa kahden ryhman yhteinen

eteinen seka markaeteinen. (Viitanen 2021)

Kotialueet pysyivat edellisen kuvan mukaisena pitkdan suunnittelun edetessa,

mutta vimemetreilld paatin alkaa muokkaamaan viela eteistiloja, ja paadyin lo-

pulta erottamaan kahden ryhman kuivaeteiset toisistaan siirtdamalla markaeteisen

niiden valiin. Talla tavalla kuivaeteisista tulee hieman rauhallisempia ja koko-

naisuus on selkean symmetrinen.
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Kuva 5. Lopullinen pohjaratkaisu yhdesta tuplaryhman tilasta. (Viitanen 2021)

4.2.3 Yhteistilat

Kun olin saanut kotialueet suunniteltua toimiviksi, aloin sovittamaan muita tiloja
niiden ymparille. Melko pian paatin, etta sijoitan kaksi tuplakotialuetta ylakertaan
ja yhden, ensisijaisesti pienille lapsille tarkoitetun tuplakotialueen alakertaan.
Tassa suhteessa myds muut rakennuksen tilat saatiin sovitettua jarkevasti ker-
roksiin. Ajatuksenani oli, etta kaikki yhteistilat olisivat mahdollisimman keskeisella
paikalla rakennuksessa portaiden ja hissin yhteydessa, kun taas rakennuksen

paadyt muodostuisivat kotialueista ja henkildkunnan tiloista (kuva 6). Talla tavalla
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jokaiselta kotialueelta on lyhyt matka yhteistiloihin eika turhaa lapikulkua synny.

Lisaksi alueiden kulunvalvonta on helppo rajata.

YHTEISTILAT YHTEISTILAT

HENKILOKUNTA I KOTIALUEET
>

- \

KOTIALUEET KOTIALUEET

ALAKERTA YLAKERTA

Kuva 6. Alkuperainen, karkea idea tilaryhmien jakautumisesta rakennuksessa. (Vii-
tanen 2021)
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Kuva 7. Lopulliset pohjapiirrokset ja tilaryhmien jakautuminen rakennuksessa.
(Viitanen 2021)

Kilpailuohjelmassa toivottiin toimivia ratkaisuja etenkin huolto- ja jalankulkuliiken-
teen jarjestamisesta Rajasaarentien puolelta ja lisaksi naiden kahden risteamista
toivottiin valttamaan (Paivakoti Taka-Toolossa -kilpailuohjelma, 2021). Koska ha-
lusin sijoittaa rakennuksen mahdollisimman lahelle tontin koilliskulmaa leikkipi-
han koon maksimoimiseksi, jai ainoaksi vaihtoehdoksi sijoittaa jalankulkureitti
paivakodin pihalle rakennuksen lansipaadysta. Rakennuksen koilliskulma taas
olisi talldin paras paikka huoltoliikenteen jarjestamiselle, jolloin se olisi mahdolli-

simman kaukana jalankulkureitista.

Koska huoltoliikenne palvelee etenkin keittiota, sijoitin keittion niin ikédan raken-
nuksen koilliskulmaan. Keittion suunnittelussa huomioon tuli ottaa myos jateva-
raston sijoitus, silla padosa paivakodin jatteesta tulee keittidsta. Paadyin luopu-
maan alkuperaisesta jatekatosideastani, silla totesin sen vievan liikaa tilaa tontilta
erillisena rakennelmana. Sen sijaan suunnittelin rakennukseen jatehuoneen ai-
van keittion viereen. Tahan lapikuljettavaan tilaan on helppoa tuoda jatteet niin
keittiosta kuin muualtakin paivakodista, ja tyhjennys puolestaan hoituu vaivatto-

masti lastauslaiturin kautta.
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Keittion laheisyydesta l0ytyvat avarat ja valoisat yhteiskayton tilat, joiden muo-
dostamaa kokonaisuutta voisi kutsua tdaman paivakodin sydameksi. Naihin tiloihin
johtava paasisaankaynti Rajasaarentien puolelta on helposti saavutettavissa ilta-
kayttajille. Heti sisaankaynnilta avautuu nakymat lasten leikkipihalle ruokailutilan
lomasta. Sali I6ytyy aivan sisdankaynnin vieresta, ja se on tarvittaessa avatta-
vissa ruokailutilan puolelle siirtoseinien avulla. Salin ja ruokailutilan Iaheisyydesta
I6ytyy myods iltakayttdjille tarkoitettu siivouskomero seka esteetdn wc, joka on kui-
tenkin ruokailijoiden katseelta suojassa. Ruokailutilan toisessa kulmassa oleva
kotikeittionurkkaus mahdollistaa tarjoilujen jarjestamisen myos ilta-aikaan. Nurk-
kauksen takana katseilta suojassa on astianpalautus- ja kasienpesupiste, ja la-
hella keittion ovea ruoan tarjoilulinjasto. Ruoka on helppoa kuljettaa keittidsta

my0s pienten lasten toiminta-alueille, jotka niin ikaan sijaitsevat lahella keittiota

alakerran kaakkoissiivessa.
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Kuva 8. Kuva paivakodin alakerran yhteiskayttoalueista. (Viitanen 2021)
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Alakerran lansisiivesta puolestaan l10ytyy henkilokunnan tilat seka runsaasti ulkoa
pain saavutettavaa pyora- ja vaunupysakaintitilaa. Myds henkildkunnan sisaan-
kaynti on rakennuksen lansipaadyssa henkilokunnalle tarkoitetun lukitun pyora-
pysakointialueen vieressa. Tata kautta paasee helposti henkilokunnan sosiaaliti-
loihin, jotka sijaitsevat vaestonsuojassa. Vaestonsuojan vieressa on teknisia ti-
loja, joihin on kaynti kadun puolelta. Kaytavan toisella puolella taas on tyo- ja
toimistotilaa, joista on hyvat nakymat lasten leikkipihalle. Toimistoon on mahdol-

lista siirtya myos suoraan ruokailutilan puolelta.

[ (10
L P
TILA VAUNUILLE YMS. — TYOTILA

PYORAVARHENK 205 m? TOIMISTO

26007 30.5m? woom § T77TLD 5D
. Ld b4
i I i e el
ﬂ - S a———r
VAR ——— -
VAUNUVAR 3.0 m2
11,0 m? B
| ]
— | vV |
{ | 215m? /
\ KATOS -
\ 16,0 m? ===
| i =]
| e | BRI
B oo bl
e i -

Kuva 9. Kuva paivakodin alakerran lansisiivesta. (Viitanen 2021)

Paivakodin ylakerrassa on seka lansi- etta kaakkoissiivessa lasten kotialueita.
Naiden valiin muodostuu alue, jossa kulkee kaytava, jota voisi kutsua kavelysil-
laksi. Kaytavan ymparilla nimittdin on avointa tilaa ja nakymia alakerran ruokailu-
tilaan seka aulaan. Tama ratkaisu tekeekin yhteiskayton tiloista erityisen avaria

ja valoisia. Kavelysillan pohjoispuolelta on kaynnit lasten monitoimitiloihin seka
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iv-konehuoneeseen. Monitoimitiloissa seka aulan korkeaan tilaan rajoittuvissa
lasten kotialueen tiloissa on sisaikkunoita, joiden kautta lasten on mielenkiintoista
tutkailla, mita aulassa tapahtuu. Lisaksi nama tietysti lisdavat pohjoispuolen tilo-
jen valonsaantia. Kotikeittionurkkauksen ja astianpalautuspisteen ylapuolelle
muodostuu kavelysillan jatkeeksi pieni oleskelutila, jota voisi kayttaa esimerkiksi

lukunurkkauksena ainakin, jos tilaan haluttaisiin rakentaa seinat liiallisen melun

minimoimiseksi.
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Kuva 10. Kuva ylakerran kotialueiden valiin jaavasta alueesta. (Viitanen 2021)

4.2.4 Julkisivut

Rakennuksen julkisivuja aloin suunnittelemaan tarkemmin, kun sain sisatilat suu-
rin piirtein valmiiksi. Ikkunoiden ja ovien paikat toki maaraytyivat melko pitkalti
sisatilojen perusteella, joten itse julkisivusommittelu oli melko pienten yksityiskoh-
tien, kuten esimerkiksi ikkunapuitteiden paikkojen seka varityksen saatamista tie-
tenkin kattomaailmaa unohtamatta. Katossa huomioon tuli ottaa sinne sijoitetta-
vat aurinkopaneelit seka niiden optimaalinen suuntaus. Tama ei koitunut tapauk-

sessani haastavaksi asiaksi, silla olin alun perinkin ajatellut tehda lapekaton,
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jossa yksi lape on sopivasti suoraan etelaan pain kallellaan. Paria erilaista harja-
kattoa ja aumakattoa kokeiltuani totesin, etta paras vaihtoehto on tehda epasym-
metrinen harjakatto. Se nayttda modernilta ja tukee samalla rakennuksen muo-

tokielta.

Minulle oli heti alusta alkaen selvaa, ettd haluaisin kayttaa paivakodin julkisi-
vuissa samoja vareja kuin huvila Bravallassa — vaaleankeltaista ja valkoista. Kun
sain idean pihalle kuisteilta laskeutuvista portaista, tiesin ettd haluan korostaa
niita keltaisella varilla. Ne ovat melko voimakkaat elementit rakennuksen ulko-
nadssa, mutta toisaalta lapsille suunnattu rakennus saakin mielestani nayttaa
leikkisalta. Paasisaankayntia korostaakseni lisasin samaa keltaista myds sita ym-
paroivaan katokseen. Koillisjulkisivun pitka seina naytti hieman orvolta kokonaan
valkoiseksi rapattuna, joten sain idean lisata keltaisia tehostelevyja myds joiden-
kin ikkunoiden valille. Tama tasapainottaa kokonaisuutta, ja lopputulos on mie-
lestani kokonaisuudessaan onnistunut; mikaan asia ei pista julkisivuissa silmaan

huonolla tavalla.
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3. LASI, KIRKAS
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Kuva 11. Paivakodin julkisivupiirustukset. (Viitanen 2021)

JULKISIVU POHIOISEEN 1:250
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4.2.5 Piha

Aloin suunnitella paivakodin pihaa vasta sen jalkeen, kun olin saanut suunniteltua
rakennuksen ja sen sisatilat mieleisikseni. Jalkeen pain ajateltuna rakennuksen
suunnittelemisen vieminen niin pitkalle ilman, etta olin Iahes ollenkaan kiinnittanyt
huomiota pihaan, oli virhe. Toki olin noudattanut rajoja, joihin rakennus tuli tontilla
sovittaa, mutta pihan toimintojen kannalta ratkaisuni ei valttamatta ollut paras
mahdollinen. Ongelmaksi muodostuivat etenkin pelastustiet, jotka vievat yllatta-
van paljon tilaa pelastusajoneuvon pysahtymislevikkeineen seka leveine kaan-
tosateineen. Lopulta jouduinkin sijoittamaan pelastustien kulkemaan huvila
Bravallan tontin Iapi, mika ei tietysti ole ensisijaisesti toivottava, mutta varmasti
silti hyvaksyttavissa oleva ratkaisu. Ainoa toinen vaihtoehto pelastusteiden jarke-
voittamiseksi olisi ollut itse rakennuksen muokkaaminen runsaalla kadella, mutta

aikataulun puitteissa se ei ollut enda mahdollista. Pienilla viilauksilla sainkin on-

neksi lopulta pihan jasenneltya ainakin itseani miellyttavaksi.
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Paivakotiin tulijoiden on helppo jattaa pyorat ja vaunut rakennukseen integroituun
varastoon ennen paivakodin leikkipihalle saapumista. Sisaantulopihan yhtey-
dessa on myds pelikentta, jossa lapset voivat pelailla odotellessaan vanhempia
hakemaan heita paivan paatteeksi. Varsinainen leikkipiha on rajattu tontilta erik-
seen aidalla. Pihan lapi kulkee polku, joka johtaa Sibeliuspuistoon, ja jota kautta

paivakodille voi myos saapua jalan tai pyoralla.

Paivakodin etelaseinustalla on runsaasti sadesuojaa niin ihmisia kuin rattaitakin
varten. Myos lasten ulkovalinevarastot |0ytyvat naiden katosten alta, joten erillisia
piharakennuksia ei tarvita ja pihan huoltoty6t voidaan suorittaa ongelmitta. Katet-

tujen portaiden alle jaavat tilat voidaan myods hyddyntaa lisavarastotiloina.

Paivakodin kaakkoispaadyn puolella on aidattu pienten lasten piha. Kaikille pihan
kayttajille tarkoitettu ulko-wc-tila on lasten markaeteisessa alakerran toiminta-alu-
eella. Vaikka tama alakerran toiminta-alue on ensisijaisesti pienten lasten kayt-
toon tarkoitettu, on sinne helppo kulku pienten lasten pihan lisaksi myos muulta

pihalta lasitetun kuistin kautta.

4.2.6 Esteettomyys kilpailuehdotuksessa

Kilpailuun palautettavassa aineistossa on kaytdnnéssa mahdotonta esittaa,
kuinka tarkasti esteettdmyys voidaan huomioida esimerkiksi ulkokalusteiden va-
rityksessa tai kaikkien sisatilojen yksityiskohdissa, silla havainnekuvia palaute-
taan kilpailuun ainoastaan kaksi. Tassa osiossa keskitytaankin kilpailuehdotuk-
sen esteettdmyysratkaisuihin siltd osin, kun ne voidaan lukea kilpailuun tuote-

tusta materiaalista.

Kilpailuehdotuksen massiiviset porraselementit nahdessaan ei ensimmaisena
tule mieleen, etta rakennus olisi suunniteltu nimenomaan esteettomyytta silmalla
pitden. Rakennuksessa on kuitenkin nelja esteetonta sisaankayntia, joista yksi
leikkipihan puolella, josta pyodratuolia kayttava lapsi voi menna sisaan ja hissia
apua kayttaen paasta ylakertaan oman ryhmansa tiloihin. Aulassa sijaitseva es-
teetdn wc on suunniteltu niin, ettd wc-istuimelle on mahdollista siirtya pyoratuo-

lista kummalta puolelta istuinta tahansa.
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Korkean aulan ja ruokailutilan akustiikka on huomioitu katosta roikkuvilla akus-
tiikkalevyilla seka seinan akustiikkataideteoksella (kuva 14). Talla tavalla akustii-
kan voi ottaa huomioon tyylikkaasti ja jopa taiteellisena elementtina. Ruokailutilan
lattialla ja sita ymparoivalla kaytavalla on varistyksessa kontrastiero, joka auttaa
nakorajoitteisia tilan hahmottamisessa. Kaytavat ovat rakennuksessa 1800 mm
leveita, joten niilla mahtuu kulkemaan ongelmitta ja tarvittaessa kaksi pyoratuolia

mahtuu ohittamaan toisensa.

Rakennuksen ikkunat on sijoiteltu tarpeeksi matalalle, jotta lapset nakevat niista
ulos. Keltainen tehostevari julkisivuissa sisdankayntien kohdalla puolestaan aut-
taa nakorajoitteisia 10ytamaan sisaankaynneille. Pihan porraselementtien alle
jaava tila on hyddynnetty osin varastona ja osin kulkutilana. Koska kulkutila on yli

2000 mm korkea jokaisesta kohdasta, ei paanlydntivaaraa portaiden alla synny.

4.2.7 Viimeistely

Kun olin saanut itse suunnitteluosuuden tehtya, aloin viimeistelemaan piirustuk-
sia, kokoamaan palautettavia plansseja ja tekemaan havainnekuvia. Kilpailuun
tuli palauttaa 8 planssia, joiden taitto oli tarkasti ennalta maaritelty. Tama nopeutti

osaltaan planssien kokoamista, kun kuvien asettelua ei tarvinnut pohtia itse.

Kilpailuun tuli palauttaa kaksi havainnekuvaa; toinen ulkoa, jossa kilpailuehdotus
tuli sovittaa kuvaupotuksena liitteena annettuun viistoilmakuvaan ja toinen sisati-
loista vapaasti valitulta alueelta (Paivakoti Taka-T60l6ssa -kilpailuohjelma, 2021).
llImakuvaupotuksen takia paatin opetella kayttdmaan Lumion 11 -visualisointioh-
jelmaa, jossa kuvaupotus on helppo tehda. Havainnekuvat syntyivatkin lopulta
suhteellisen helposti ilman ongelmia. Lopullista kuvaupotusta muokkasin lisaksi
Gimp 2-kuvanmuokkausohjelmalla. Parempi kuvankasittelija olisi varmasti saa-
nut lopputuloksesta viela aidomman nakoisen, mutta olen silti suhteellisen tyyty-
vainen aikaansaannokseeni ottaen huomioon sen, etten ole juuri kayttanyt ku-

vanmuokkausohjelmia tai tehnyt kuvaupotusta aiemmin.
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Kuva 13. Havainnekuva paivakodista upotettuna vallitsevaan maisemaan.
(Viitanen 2021)

Kuva 14. Havainnekuva ruokailutilasta. (Viitanen 2021)
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5 POHDINTA

Ajatukseni paivakotikilpailuun osallistumisesta osana opinnaytety6ta tuli tammi-
kuun puolen valin paikkeilla. Syksylla 2020 olimme osallistuneet Sara Hildenin
taidemuseon arkkitehtuurikilpailuun koulun puolesta ryhmatyona, joten kilpailu-
jen periaatteet olivat tulleet jo tutuiksi. Kilpailuaineiston kokoaminen oli mieles-
tani mielenkiintoista syksylla, joten halusin haastaa itseni ja nahda, miten selviy-

dyn samanmoisesta urakasta kokonaan yksin.

Aloitin opinnaytetydhon liittyvan tiedonhaun ja raportin kirjoittamisen paria viik-
koa ennen kilpailuohjelman julkistamista. Alun perin minun piti kirjoittaa seka
historia- etta esteettomyysosio jo tuolloin, mutta lopulta sain ainoastaan histo-
riaosion suurin piirtein valmiiksi ennen kilpailun alkua. Jalkikateen ajateltuna
hieman perusteellisempi pohjatyd etenkin esteettdmyyden osalta olisi saattanut
poikia viela parempaan lopputulokseen kilpailun kannalta. Onneksi pysyin kui-
tenkin suunnittelun kannalta hyvin aikataulussa, ja sainkin kilpailuun palautetta-
vat aineistot viilauksia vaille valmiiksi jo lahes kuukautta ennen palautuspaivaa.
Tama oli erittain positiivinen yllatys, silla olin varautunut kirjoittamaan raporttia
samanaikaisesti suunnitelmaa tehdessani. Lopulta sain kuitenkin keskittya aino-
astaan raportin kirjoittamiseen kilpailuaineiston valmistuttua, mutta aikaa ei silti

jaanyt tuhlattavaksi.

Opinnaytetyon teoriaosuuden kirjoittaminen osoittautui poikkeuksellisen haasta-
vaksi runsaan lahdemateriaalin takia. Tietoa paivahoidon historiasta I0ytyy lo-
puttomasti, ja oli hankalaa arvioida, mika tiedosta on oleellista nimenomaan ark-
kitehtuurin kannalta. Jos saisin aloittaa koko projektin uudestaan alusta, valitsi-
sin raporttiin ainoastaan yhden tutkimusaiheen, silla pelkastaan kilpailuehdotuk-
sen tekemiseen kului todella paljon aikaa. Lisaksi historia ja esteettomyys ovat
toisistaan irtonaisia aiheita, ja tasta syysta melko hankala sitoa yhteen rapor-
tissa. Tutkimus esteettomyydesta etenkin varivalintojen kannalta jaikin lopulta
tiukan aikataulun puitteissa melko pintapuoliseksi, joten jatkotutkimusaiheeksi
voisi sopia esimerkiksi tarkempi tutkimus varivalintojen vaikutuksesta esimer-

kiksi lasten tilakokemukseen ja keskittymiskykyyn.
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Paivakoti Kultahippu on tilavuudeltaan 9710 m® suuruinen rakennus, joka istuu
ymparistdonsa niin varityksensad kuin muotokielensakin puolesta. Valkoiseksi
rapattu ja vaaleankeltaisilla yksityiskohdilla (kultahipuilla) varustettu paivakoti
luo harmonisen kokonaisuuden samankaltaisen varityksen omaavan huvila
Bravallan kanssa. L-kirjaimen mallinen paivakoti mukailee tontin koilliskulman
muotoja muodostaen samalla suojaisan, mutta aurinkoisen leikkipihan lapsille.
Leikkipihan puolelle ylakerrasta laskeutuvat katetut porraselementit luovat
leikkis&a ilmetta rakennukselle ja lisaksi leikkimahdollisuuksia lapsille.

Lasten kuusi toiminta-aluetta on sijoitettu rakennukseen pareittain - kaksi
kahden ryhman tilaa ylakertaan rakennuksen molempiin siipiin ja yksi alakerran
kaakkoissiipeen. Alakerran toiminta-alueet on tarkoitettu ensisijaisesti
pienemmille lapsille. Alakerran lansisiivestd puolestaan |6ytyvat henkildkunnan
tilat, teknisia tiloja, vaestdnsuoja seka reilusti ulkopain saavutettavissa olevaa
pyOra- ja vaunupysakointitiaa. Koska pysakointi- sekd ulkovarastotilat on
integroitu rakennukseen, on koko rakennuksen bruttopinta-ala yhteensa 2400
m?, josta hyotyalaa 1330 m? Kaikkien lasten yhteistilat on sijoitettu
rakennuksen siipien valiin jaavalle keskeiselle alueelle. Talla tavalla jokaiselta
kuudelta toiminta-alueelta on lyhyt matka yhteistiloihin ja lisaksi turha lapikulku
minimoitu.

Lasten toiminta-alueet ovat keskendan samanlaisia. Kuistit sekd markaeteiset
ovat kahden ryhman yhteisia tiloja. Varsinaiset yhden ryhman toiminta-alueen
tilat koostuvat yhdestd isosta leikkitilasta, kahdesta lepoon ja leikkiin
tarkoitetusta tilasta sekd yhdesta pienryhmatilasta. Lepoon tarkoitetut tilat on
sijoitettu rakennuksen varjoisemmalle puolelle ja vierekkain, jolloin nukkuvia
lapsia on helppo vahtia. Isommat leikkitilat puolestaan ovat rakennuksen
eteldpuolella, ja niistd on nakymia lasten omalle leikkipihalle. Nama leikkitilat
ovat kaytaville avoimia, mutta siirtoseinat mahdollistavat myods tilojen
rajaamisen.

Rakennuksen paasisaankaynti sijaistee Rajasaaren tien puolella, joten se on
helposti saavutettavissa myods iltakayttajille. Heti sisdaankaynniltd avautuu
nakymat lasten leikkipihalle ruokailutiian lomasta. Sali |6ytyy aivan
sisaankaynnin vierestd, ja se on tarvittaessa avattavissa ruokailutilan puolelle.
Ruokailutilan kulmassa oleva kotikeittionurkkaus mahdollistaa tarjoilujen
jarjestdmisen myos ilta-aikaan. Kuumennuskeittié rakennuksen koilliskulmassa
on katevasti lahella seka ruokailutilaa ettd pienten lasten toiminta-alueita.
Keittion vieressa oleva jatevarasto on lapikuljettava, joten sinne on helppoa
tuoda jatteet niin keittidstd kuin muualtakin paivakodista, ja tyhjennys
puolestaan hoituu vaivattomasti keittion lastauslaiturin kautta.

Huoltoliikenne tapahtuu siis tontin koilliskulmasta, jossa kuorma-auton on
mahdollista peruuttaa suoraan keittion ja jatehuoneen ovien eteen
lastauslaiturille. Kulku paivakodin piha-alueelle on rakennuksen lansipaadyn
vieresta, joten huolto- ja jalankulkuliikenne ovat hyvin erilla toisistaan.
Paivakotiin tulijoiden on helppo jattda pyorat ja vaunut rakennukseen
integroituun varastoon ennen paivakodin leikkipihalle saapumista. Paivakodin
eteldseinustalla on runsaasti sadesuojaa niin ihmisid kuin rattaitakin varten.
Myds lasten ulkovalinevarastot 16ytyvat naiden katosten alta, joten erillisia
piharakennuksia ei tarvita ja pihan huoltoty6t voidaan suorittaa ongelmitta.
Paivakodin kaakkoispdadyn puolella on pienten lasten piha. Kaikille pihan
kayttgjille tarkoitettu ulko-wc-tila on lasten markaeteisessa alakerran toiminta-
alueella, jonne on kulku seka pienten ettd isompien lasten pihalta kuistin kautta.

Pihalta on hyvéat yhteydet puistoon niin paivakodin kuin huvila Bravallankin
tonttien osalta. Huvilan pihalle on lisatty porrasyhteys alapihalta ylapihalle
kaytettdvyyden parantamiseksi. Paivakodin pihan pelastustie kulkee huvila
Bravallan tontin kautta kuitenkaan vahingoittamatta vanhaa huvilapuutarhaa.
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