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Opinndytetyossé tutkitaan kerhonohjaajien kokemuksia kerhonohjaamisesta vuosina
1973-2008 Kuusankosken seurakunnassa. Tutkimuskysymykset ovat: mika on ker-
honohjaajien kokemus kerhonohjaajana toimimisesta ja mita seurakunta merkitsee enti-
selle kerhonohjaajalle tan&an. Tutkimuksella kartoitan kerhotydn merkitysta ja laatua
osana seurakunnan varhaisnuoriso- ja nuorisotyota.

Opinnaytetyossa Kirjoitettiin Kuusankosken seurakunnan tyttokerhotyon historia vuosil-
ta 1970-2008 tutkimalla toimintakertomuksia, seurakuntasuunnitelmia ja tyttokerhojen
paivékirjoja. Ohjaajia koskenut tutkimusaineisto keréttiin haastattelemalla 11 henkil6a,
jotka olivat toimineet kerhonohjaajina vuosina 1973-2008 Kuusankosken seurakunnas-
sa. Puolistrukturoidut haastattelut nauhoitettiin ja litteroitiin. Aineisto analysoitiin sisél-
I6nanalyysilla ja fenomenologisella tutkimusotteella.

Kerhonohjaajana toimiminen koettiin tdrkeand asiana nuoruudessa, se toi nuoren ela-
maan tasapainoa ja rakennetta. Aika ohjaajana vaikutti henkilon elamaén monin tavoin.
Se oli valmentautumista aikuisuuden ammattiin, siita kertyi ryhmanohjaustaitoja ja tuol-
loin syntyi pitkakestoisia, tarkeitd ihmissuhteita. Aikuisina entiset kerhonohjaajat ovat
seurakunnan jasenig, joiden elaméan kuuluvat Kirkolliset toimitukset ja he ehk& kayvat
kirkossa jouluna. Aktiivisesti seurakunnassa vapaaehtoistyontekijand toiminut nuori ei
ole aikuisena aktiivinen osallistuja. He kuvasivat seurakunnan asiana, joka kuuluu nor-
maalieldm&an. Moni heistd koki, ettd he osallistuivat seurakunnan toimintaan omien
lastensa osallistumisen kautta.

Varhaisnuorisotyon tilastoista nakee, etta kerhojen suosio on 1970-luvulta asti vahenty-
nyt. Kerhotytta taytyy kehittdd sisallollisesti niin, ettd lapsi haluaa osallistua siihen.
Kerhonohjaajana toimiminen on nuorille térked ja turvallinen kasvamisen ja toimimisen
paikka seurakunnassa. Kerhotyon siséllon kehittdmisen reunaehto on se, ettd16-vuotias
nuori pystyy toimimaan ohjaajana. Haasteena tydlle on kerhonohjaajien hartaus- ja us-
koneldmé&n tukeminen niin, ettd heistd kasvaisi aikuisia, jotka kokevat seurakuntayhtey-
den merkittavéaksi omalle uskon elamalleen.

asiasanat: varhaisnuorisotyd, kerhonohjaaja, tyttokerho, Kuusankosken seurakunta.



ABSTRACT

Syrjala, Sari. Girls” club work in the Kuusankoski parish. The Experiences of Club In-
structors’ work between years 1973-2008. 88 p. 5 appendices. Language: Finnish.
Spring 2013. Diaconia University of Applied Sciences. Degree programme in Social
Services. Diaconia, Christian Education and Youth Work. Degree: Master of Social
Services.

The aim of this study is to learn about the work experiences of volunteer club instruc-
tors in the Kuusankoski parish between years 1973-2008. This study has two focuses:
what are the former club instructors” experiences of being a club instructor and what
kind are their relationships with the church today. This study surveys the meaning and
quality of the girls” club work as a part of the parish's pre-teen youth and youth work.

In this study was written the history of girls club work in the Kuusankoski parish be-
tween years 1970-2008. It was gathered from action reports, the parish’s annual plans
and the girls” club journals. The research material of this qualitative study was collected
by interviewing eleven persons who have worked as volunteer club instructors in the
Kuusankoski parish. The semi-structured interviews were taped and transcribed. The
compiled data was content-based analyzed with a phenomenological research approach.

The final results show that the period when person worked as a club instructor was ex-
perienced as a very important time in their youth. It affected person's life in many ways.
It brought both balance and structure to the life. It was the way to prepare for a future
profession. Today the former club instructors are the members of the church, they use
the clerical services and they might take part in Christmas mass. Many felt that they
participated in church life through their own children's participation in parish activities.
The girl’s club work has to be developed so a child wants to come to the club and the
young club instructor is able to lead the club.

Keywords: pre-teen youth work, volunteer club instructor, girls' club, Kuusankoski par-
ish.
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1 JOHDANTO

Kun seurakunnan nuorisotyonohjaajia pyydettiin laittamaan tarkeysjérjestykseen var-
haisnuorisotyon toimintamuotoja, nousi selkeédksi ykkoseksi kerhoty6. Silld, kuinka
monta kerhoa seurakunnassa toimi, ei ollut merkitysta tulokseen. VVarhaisnuorten kerho-
tyd merkittiin tarkeimméksi tydmuodoksi. Perusteluna oli, etta lapsi ei kasva satunnai-
sista kohtaamisista vaan séannollisesti kokoontuvan kerhon kautta tulee mahdolliseksi
pitkdaikainen kontakti lapseen ja se mahdollistaa kerholaiselle jatkuvan, tavoitteellisen
kasvuympaériston. Kerhoty® nahtiin tarkedksi myos, siksi ettd se tarjoaa tyota nuorille
vastuunkantajille, kerhonohjaajille. (Ritokoski 2010, 40-41.)

Vuoden 2008 alussa hyvaksytty Meidéan kirkko -strategian mukaan kirkon tavoitteena
on yhteiso, jonka jasenet osallistuvat sen perustehtavén toteuttamiseen. Strategian edis-
tamiseksi perustettiin kaksi erillistd painopistettd: pyha ja vapaaehtoistoiminta. Varhais-
nuorisotydssa vapaaehtoisten kerhonohjaajien merkitys on huomattava. Vuonna 2011
kerhoissa toimi 7 300 vapaaehtoista ohjaajana, joista 71 % oli naisia. (Haastettu kirkko
2012, 147))

Olen itse Kuusankosken seurakunnan kerhotyon kasvattama. Kokemukseni kerholaise-
na ja myéhemmin kerhonohjaajana on ollut vahva ja elamééni vaikuttava tekija. Aloitin
kevéaalla 2009 virassa kotiseurakunnassani Kuusankoskella ja 16ysin laatikoittain vanho-
ja kerhopéivékirjoja ja kerhonohjaajakortiston. Lukiessani toimintakertomuksia minua
alkoi kiinnostaa, mita entisille kerhonohjaajille kuuluu. Toiminnalliset tilastot antoivat
tietyn nakodalan tehtyyn tydhon, mutta mité jaa tilastojen taakse, kerhonohjaajien koke-
muksiin? Miten heist4 tuli kerhonohjaajia? Millaisia merkityksia kerhonohjausvuodet
saavat, kun niité tarkastelee aikuisena. Mita seurakunta merkitsee heille tdn&an? Halusin
oppia ymmartamaan kerhonohjaajien kokemuksia, jotta voin omassa tydsséni tukea ny-
kyisid kerhonohjaajia kasvamaan ja pysymééan seurakunnan jasenind ja kehittad tyon

toiminnallista sisalt6a.

Historian ymmartdminen auttaa toimimaan tdman pdivan yhteiskunnassa. Se on koko-
naisuuden nédkemistd pienten osien sijaan. Tutustuminen tyttokerhotydn dokumentteihin
ja Kuusankosken seurakuntasuunnitelmiin oli mielenkiintoinen matka seurakuntatyon

eri vaiheisiin. Tassa tyossa kokosin historian Kuusankosken seurakunnan tyttéjen ker-



hotyosta vuosilta 1970-2008. Lahdetietoina kaytin Kuusankosken seurakunnan kerhoti-
lastoja, tyttotydn toimintakertomuksia, seurakuntasuunnitelmia, kerhonohjaajien ja vuo-
sina 1976-2008 Kuusankosken seurakunnan tyttotyontekijana toimineen Riitta Tilus-

Lohmanin haastattelua.

Tyoni aluksi tarkastelen Suomen evankelis-luterilaisen kirkon varhaisnuorisotyon histo-
riaa valtakunnallisesti ja Kuusankosken seurakunnassa. Teoriaosuudessa kuvaan sek&
nuoren Kkehitysta ettd nuoruuden kasvuymparistdja ja seurakunnan jasenyyden merki-
tyksid. Luvussa viisi esittelen tutkimuksen toteuttamisen ja luvussa kuusi aineiston ana-

lysoinnin.

Tuloksista ilmenee mitka ovat kerhonohjaamisen merkitykset nuoren elaméssa. Tutki-
muksen tuloksia voidaan hyddyntdd Kuusankosken seurakunnan kerhotydn kehittami-
sessd. Tulokset tuovat esiin kysymyksia seké& kerhotyon siséllollisestd kehittamisesta

ettd kerhonohjaajan hengellisen kasvun tukemisesta.



2 KIRKON VARHAISNUORISOTYO SUOMESSA

Tassa luvussa tarkastelen kirkon varhaisnuorisotyon kehitystd Suomessa 1900-luvun
alusta tah&n pdivaan. Varhaisnuorisotyolla tarkoitetaan tiettyyn ikaryhmaan, 7-14 -
vuotiaisiin tyttdihin ja poikiin kohdistuvaa kristillista kasvatustyotd, jota ovat tehneet
seurakuntien palkatut tyontekijat tai heiddn valtuuttamansa vapaaehtoistyontekijat.
(Porkka 2008, 153; Launonen 2010, 248.)

NMKY (Nuorten Miesten Kristillinen Yhdistys) -aatteen levidminen Suomeen vaikutti
kirkon kristillisen kasvatustyon kehittymiseen. Ensimmainen NMKY:n poikaosasto
perustettiin Helsingissa 1900. Tuolloin alkoi hahmottua tydssa niin sanottu ikaryhma-
ajattelu. Vuonna 1911 naiset saivat jarjestossa samat oikeudet kuin miehet ja vuonna
1917 jarjeston nimi muutettiin Suomen Nuorten Kristilliseksi Liitoksi (SNKL). (Launo-
nen 2010, 250 — 252.)

Vuonna 1919 SNKL:lle luotiin omat poika- ja tyttotyota tekevat alaosastot. Tama uudis-
tus muokkasi toiminnan tavoitteita ja vapaaehtoisten ohjaajien koulutusta. Alaosastot
toteuttivat valtakunnallisia leirejd ja kokouksia seka tyohon alettiin valmistaa materiaa-
lia. Tyttotyon johtoajatuksena oli "tytot Jeesukselle”. Tdhén kuten poikatyonkin tunnus-
lauseeseen, “pojista michid”, siséltyi ajatus, ettd kasvamisen perusta oli kristillinen usko
ja elamé. Poika- ja tyttotyon kasvatustyon tavoitteena oli yksilon kasvun liséksi laa-

jemmin perheiden ja koko yhteiskunnan hyva tulevaisuus. (Launonen 2010, 252.)

1920-luvulla toiminta alkoi siirtyd yhdistyksiltd enemmén seurakunnille. Tdma tapahtui
ensin kaupungeissa, sitten maaseudulla. Toimintaa johtivat papit ja kokoontumispaik-
koina olivat seurakuntien tilat. Vuonna 1935 NMKY:n Poikien Liiton nimi muutettiin
Poikien Keskukseksi. Poikatydn kehittymiseen vaikuttivat vahvasti kaksi henkil6d: Sulo
Karpio (1891-1974) ja Yrj0 Karilas (1891-1982). Yhdessé he toimivat vuonna 1938

perustetun Joka Poika lehden toimituksessa. (Launonen 2010, 253.)

Kansalaissota ja toinen maailmansota toivat omat katkonsa kirkon kasvatustyon kehit-
tymiseen. Kansalaissota aiheutti yhteiskunnalliset haavat, joista toipuminen oli hidasta.
Kirkon kasvatustoiminta oli sotien aikana leimautunut vahvasti oikeistolaiseksi eika

aina tavoittanut tyoldisnuorisoa. Heratysliikkeiden ja yhdistysten toimintaa pyrittiin



liittdmé&an osaksi kirkon toimintaa. 1930-luvulla kirkko kannusti vahvasti seurakuntia

oman nuorisotydn aloittamiseen. (Porkka 2008, 159-160.)

Sotien jalkeen kirkon nuorisotydn nopeaa kehittymistd edistivat sodassa toimineiden
pappien sijoittuminen seurakuntien nuorisoty6hon. 1930-luvulta naisteologit olivat jo
toimineet seurakuntien nais- ja tyttotyossa. Tyontekijoille tarvittiin kuitenkin koulutus-
ta. Vuonna 1949 Seurakuntaopiston yhteyteen perustetussa Nuoriso-opistossa alkoi yk-
sivuotinen nuorisonohjaajien koulutus. Koulutuksen myota nuorisonohjaajista tuli Kir-

kon nopeimmin kasvava tyontekijaryhmé. (Launonen 2010, 256.)

Vuodet 1944 — 1969 olivat kirkon varhaisnuorisotyon kasvun vuosia. Osallistujamaarat
kasvoivat ja tyontekijoita koulutettiin. Poikien Keskus irrottautui SNKL:sta itsendiseksi
jarjestoksi ja Partaharjun leiri- ja kurssikyla perustettiin. Joka Poika lehdesta tuli osa
poikakulttuuria Suomessa. Tytoille suunnattu Tyton tie -lehted julkaistiin kaksi vuosi-
kymmentd, mutta se ei saavuttanut samaa suosiota kuin Joka Poika. Varhaisnuorisotyon
toiminnallinen huippu saavutettiin 1969, jolloin seurakuntien partio- ja kerhotoimintaan
osallistui 181 000 tyttda ja poikaa. (Launonen 2010, 255-258.)

1970-luvulla valmistui Kirkon kasvatustoiminnan kokonaisohjelma, miké sisélsi perus-
teet, tavoitteet ja jarjestelman kirkon kasvatustoiminnalle. Tavoitteena oli kokonaisuus,
jossa ihminen voi joustavasti siirtyd ian karttuessa tydmuodosta toiseen. Varhaisnuoria
koskevassa ohjelmarungossa ikaryhma jaettiin kahtia, 7-10 -vuotiaat ja 11-14 -vuotiaat.
K-ohjelma opetti seurakuntien eri tydmuotoja yhteisty6hon ja vaikutti siihen, ettd mate-
riaalia tuotettiin kasvatustoiminnan tarpeisiin. (Porkka 2008, 179-180; Launonen 2010,
259.)

1970-luvulta lahtien tyttdjen ja poikien ryhméatoimintaan osallistuvien maaré alkoi las-
kea. Tyttojen osuus osallistuneista sdilyi korkeampana kuin poikien. Rippikoulu alkoi
nousta keskioon nuorisotydssé ja vaati tyontekijoitd suunnitteluun ja toteutukseen. Sa-
maan aikaan varhaisnuorisotyd olisi tarvinnut tyon kehittdmiseen tyontekijé resursseja.
Vaikka perinteisen kerhotyon osallistujat laskivat, syntyi myos uutta toimintaa. Perus-
koulun 1.-2. -luokkalaisille alettiin jarjestdd seurakunnissa iltapaivakerhoja. 1980-
luvulla kehitettiin erityisesti yhteisty6ta koulujen ja urheiluseurojen kanssa. (Launonen
2010, 261.)
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1990-luvulla lama vaikutti kirkon kasvatustyohon merkittavasti. Seurakunnat vahensi-
vat erityisesti lapsi- ja nuorisotyontekijoiden henkildstod. Supistuksia tapahtui myds
toiminnan maé&rdrahoissa. Samaan aikaan kasvatustoiminnan vastuulla olevat tehtavéat
lisdantyivat. Varhaisnuorisoty0ssé tdmé korosti vapaaehtoisten ohjaajien merkitysté.
Lamavuosina osallistujamadrat kasvoivat ensin, mutta pian ne kaantyivéat takaisin las-
kuun. (Porkka 2008, 189-191, 262)

2000-luvun alussa varhaisnuorten kerhotoiminnan osallistujaméérat alkoivat jélleen
laskea. Samantapainen kehitys tapahtui my6s muussa tyttGjen ja poikien toiminnassa.
Toiminnan merkitysté ei kuitenkaan voi arvioida pelkkien tilastolukujen kautta. Tyon-
tekijoiden yhteistyota esimerkiksi koulujen ja yhteiskunnallista ty6td tekevien tahojen
kanssa on ollut paljon. Koulujen kautta tavoitetaan edelleen koko ikaluokka. (Porkka
2008, 195.)
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3 KUUSANKOSKEN SEURAKUNTA

3.1 Seurakunnan perustaminen

Kolmen tehtaan tehdastaajama muodostui 1800-luvun lopulla nykyisen Kuusankosken
alueelle, Kymijoen varrelle. Tuolloin perustettiin Kuusaanniemen, Kymintehtaan ja
Voikkaan tehtaat. Vuonna 1904 ndma kolme tehdasta yhdistyivat Kymiyhtioksi. Hallin-
nollisesti Kymiyhtid kuului kahden kunnan ja seurakunnan, litin ja Valkealan, sek&
kahden tuomiokapitulin, Porvoon ja Savonlinnan, alueille. (Talka 1997, 347-352.)

Seké Valkeala etta litti olivat suuria maalaispitdjia, joissa asukkaat olivat tottuneet pit-
kiin ja hankaliin kirkkomatkoihin. Alueelle kehittyva tehdasteollisuus muutti oleellisesti
paikkakunnan rakennetta. Tehtaalaiset joutuivat hakemaan kirkolliset palvelunsa pitkén
matkan takaa eika heilld ollut, kuten maalaistaloissa, hevosta kulkuvélineend. Tehtailla
oli vuonna 1890 tehty sopimus Valkealan papiston kanssa, jonka mukaan papit pitivat
sédannollisesti jumalanpalveluksia tehtailla ja toimittivat samalla kasteita, vihkimisia ja
siunauksia. (Talka 1997, 348.)

14.12.1914 Kymiyhtion johtokunta aloitti prosessin, jonka tavoitteena oli perustaa teh-
dasalue omaksi seurakunnaksi. Kuusankosken seurakunnan perustamisprosessi aloitet-
tiin kahdesta syysta: tehtaalaisten seurakunnallisia oloja haluttiin parantaa ja tehtaan
asioiden hoitoa haluttiin tehdad helpommaksi. Jaettavaksi anottiin litin seurakuntaa, silla
osa Kymiyhtion maa-alueista oli litin seurakunnan alueella ja yhti6 oli jo varannut ny-
kyisen Kuusankosken keskustan ja Maunukselan alueista seurakunnalle alueen hauta-

usmaaksi ja tontin pappilaa varten. (Talka 1997, 352-356.)

Kuusankosken seurakunta sai Valtioneuvostolta valiaikaisen luvan aloittaa seurakunnal-
linen toiminnan 1.5.1919. Kuusankosken seurakunta oli yksi ensimmaisista teollisuus-
seurakunnista, joka sijaitsi maaseudulla. (Talka 1997, 360.) Vappu, ylioppilaiden ja
ty6laisten juhlapéiva, on siis my6ds Kuusankosken seurakunnan syntymapéiva. Ottaen

huomioon Kuusankosken seurakunnan perustamiseen vaikuttaneet tekijat, kansalaisso-
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dan aikaiset tapahtumat ja kaupungin vahvasti vasemmistolaisen poliittisen ilmapiirin,
tdma yksityiskohta on néin jalkikateen tarkasteltuna varsin osuva. Maallinen ja hengel-

linen liittyvat konkreettisesti yhteen.

15.10.1922 Armi Malmivaara valittiin Kuusankosken ensimmaiseksi kirkkoherraksi ja
seurakunnan perustamisprosessi saatiin paatokseen. Koko ajan Kymiyhti¢ vei asiaa
eteenpdin hallintoelimissd, auttoi seurakuntaa taloudellisesti ja vastasi suurelta osin seu-
rakunnan perustamiskustannuksista. Kaytannossa seurakunta eli alkutaipaleensa Kymi-
yhtion tuen varassa. (Talka 1997, 361.)

3.2 Tytto- ja poikatyon historia

Kuusankosken seurakunnan varhaisnuorisotyo alkoi pastori Sigfrid Sireniuksen tytto- ja
poikatyoté kasitelleen esitelmén innostamana. (Talka 1997, 390). Sirenius oli setlement-
tiliikkeen uranuurtaja ja merimiespappi, jonka nédkyné oli Jumalan valtakunnan toteu-
tuminen kaikilla inhimillisen elaméanalueilla. Han aloitti Suomen L&hetysseuran tuke-
mana Suomessa teollisuusseutujen evankelioimisen. Sirenius teki ty6td, mika auttoi
rakentamaan siltoja siséllissodan aikana syntyneiden kirkon ja kansan vélisten kuilujen
yli. (i.a Biografiakeskus.) Sirenius toimi L&hetysseuran yhteydessa toimineen teolli-
suusseutujen evankelioimistoimikunnan tyontekijand 1.5.1916-17.12.1918. Tahan ajan-

jaksoon sijoittuu myos palvelu Kuusankoskella. (Peréld 1997, 412.)

Syksylla 1930 valittiin toimikunta, joka alkoi suunnitella uutta tydmuotoa. Tyttokerho-
ty6 aloitettiin samana syksyna ja poikakerhotyd seuraavana vuonna. Poikatyontekijé,
Arvi Reijonen, palkattiin vuonna 1931. Kymiyhtio tuki poikakerhotoimintaa taloudelli-
sesti vuoteen 1940 asti. Vuonna 1939 seurakunta palkkasi teologin, Inkeri Miettisen,
jonka tehtévana oli nais- ja tyttotyon jarjestaminen. Tuolloin oli yleista, ettd tyttotyonte-
kijat olivat teologisen loppututkinnon suorittaneita naisia. Kuusankoski oli ensimmainen
maalaisseurakunta, joka palkkasi paatoimisen poikatyontekijan ja naisen johonkin muu-
hun kuin diakonian tehtaviin. (Talka 1997, 365-366, 390, 372.)

Kerhojen ohjaajina toimivat tyontekijoiden lisdksi myos vapaaehtoiset seurakuntalaiset.

Kerhoissa retkeiltiin, askarreltiin ja pidettiin raamattupiireja. Tyttokerholaiset vierailivat
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vanhusten ja sairaiden luona, pojat urheilivat. Kerhojen kaytossa oli nuorisokirjasto se-
ka Voikkaalla ettd Kuusankoskella. Ennen sotia poikatyéhon kuului myés partiotoimin-
taa. (Talka 1997, 390.)

Sota-aika aiheutti katkon seurakunnan poikatydssa. Vuonna 1942 kirkkoneuvosto perus-
ti nuoriso- ja varhaisnuorisotyGstd vastaavan nuorisoty6toimikunnan kaynnistaméaan
kerhotoimintaa uudelleen. Kerhoty6 aloitettiin uudestaan vuonna 1945 ja kerhoja alkoi
toimia eri puolilla seurakuntaa. Partiotoiminta oli ennen toista maailmansotaa leimautu-
nut Kuusankoskella vahvasti oikeistolaiseksi ja sen vuoksi se siirrettiin pois seurakun-
nan toiminnasta. Seurakunta halusi olla jarjestdméssa poliittisesti neutraalia toimintaa,
mika oli mahdollisimman avointa kaikille seurakuntalaisille. Sotien jalkeen seurakun-
nan pitkaaikaisia poikatyontekijoita olivat muun muassa Kalevi Floman ja Matti Bois-
man, joka toimi Kuusankoskella 1961-1973. (Talka 1997, 372, 385-390. Kuusankos-
ken seurakunnan poikatyon toimintakertomus 1973.) Kristillisen kasvatustyon leimau-
tuminen oikeistolaiseksi oli my6s valtakunnallinen ilmi6. Sotien jalkeen yksi kirkon
tarkeista tehtévista oli yhdistaa kahtia jakautunut kansa. (Porkka 2008, 159.)

Suomen evankelis-luterilaisista seurakunnista 40 % tehtiin vuonna 1946 varhaisnuoriso-
ty6ta jossakin muodossa. Nuorisopappeja tai nuorisotyon naisteologeja oli seurakuntiin
palkattu noin 70. Tytto- ja poikatyontekijoita toimi Helsingin seurakuntien liséksi kah-
deksalla muulla paikkakunnalle. (Porkka 2008, 161.)

Kuusankosken seurakunnan tyttéty¢ sai oman tyontekijdn vuonna 1948. Tosin tytto-
tyontekijan tehtaviin kuului myos ajoittain kansliaty6té kirkkoherranvirastossa ja vuosi-
na 1955-1972 pyhékoulusihteerin tehtavat. Vuonna 1976 seka poika- etta tyttotyonteki-

joiden toimet muutettiin nuorisonohjaajan viroiksi. (Talka 1997, 372.)

1950-luvulta lahtien Kuusankosken seurakunnan poika- ja tyttétyon muotoina ovat ol-
leet viikoittain kokoontuvat kerhot, retket ja leirit seurakunnan kesékodilla Pytynlahdes-
sa. Erilaisiin teemoihin keskittyneet kerhot, kuten askartelu-, lahetys-, lentopallo- ja
kokkikerhot, ovat olleet suosittuja. (Talka 1997, 390-391.)

Kuusankosken seurakunnan tyttotyontekijana toimi 1970-luvun alusta vuoteen 1976
Hilkka Laakkonen. Vuoden 1976 alusta ensin sairasloman sijaisena ja syksysta vakinai-

sena tyttotyontekijang aloitti Riitta Tilus. Riitta Tilus-Lohman toimi Kuusankosken seu-
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rakunnan tyttotyontekijana 33 vuotta vuoteen 2009 asti. (Kuusankosken seurakunnan
tyttétyon toimintakertomukset 1971-1979, 2009). Vuodesta 1975 ensin véliaikaisesti ja
1976 vakinaisesti Kuusankosken seurakunnan poikatyontekijana toimii edelleen nuori-
sotydnohjaaja Keijo Peiponen. Nimikkeet tytt0- ja poikatyontekija ovat kdytossa vuon-
na 2012.
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4TYTTOTYOTA 1970-LUVULTA NYKYPAIVAAN

4.1 Tyttotyod osana nuorisotyota 1970-1982

Nuorisoty6td Kuusankosken seurakunnassa johti 1970-luvun alussa kirkkoneuvosto ja
sen alainen nuorisotoimikunta. Nuorisotoimikuntaan kuuluivat nuorisopastori, kaksi
paatoimista nuorisotyontekijéa (tyttd- ja poikatyontekijat) seké nelja maallikko j&senta:
kirkkoneuvoston, nuorten, vanhempien ja koulun edustajat. Kerhoty6té tekivat vapaaeh-
toiset kerhonohjaajat, joille maksettiin pieni palkkio. (Kuusankosken seurakuntasuunni-
telma 1973-1975, 24.)

Seurakunnan nuorisotyon tehtéavéana oli kristillisen kasvatuksen ja opetuksen sek& eri-
laisten toimintavirikkeiden antaminen nuorille. Tyéhon kuului myds nuorten auttaminen
heidan erilaisissa ongelmissaan. Seurakunnan tytto- ja poikatyontekija keskittyivat var-
haisnuorisoty6hon, nuorisopappi vastasi varsinaisesta nuoriso- ja rippikoulutyosta. Téar-
keimmaksi tehtdvaksi maadriteltiin evankeliumin julistaminen lasten ja nuorten parissa.
(Kuusankosken seurakuntasuunnitelma 1973-1975, 83 - 84.)

Vuosina 1973-1977 tyon tavoitteina oli muun muassa kehittaa sellaisia toimintamuoto-
ja, joissa Raamatun sana on esilld. Musiikin luomia mahdollisuuksia piti lisatd ja nuoria
tuli kannustaa osallistumaan seurakunnan toimintaan. Tarkedna nahtiin kerhonohjaajien
maarén pitdminen tarvetta vastaavana. Nuorisoty6lle suunniteltiin palkattavaksi oma
toiminnallinen sihteeri. N&in haluttiin varmistaa, ettd nuorisotyontekijoiden aika menee
oleelliseen eli lasten ja nuorten parissa tydskentelyyn. (Kuusankosken seurakuntasuun-
nitelma 1973-1975, 101.)

1970-luvulla tyttdjen kerhot kokoontuivat 18 eri toimipisteessa, joista osa oli omia ja
osa vuokralla. Vuokrattuina tiloina toimivat myos yksityiskodit kuten esimerkiksi Kun-
tun talo Markankyldssd, jossa oli yksi huone kerhon kéytossa. (Kuusankosken seurakun-
tasuunnitelma 1973-1977, 46-47.) Tyttétyon toimintaan kuului vuosina 1975-1979
raamattutunnit, kerhot, tyttopéivat, juhlat, retket ja leiri- sek& kerdystoiminta. (Kuusan-

kosken seurakuntasuunnitelma 1975-1979, 6.)
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Tyttotyon toiminnan rungon muodosti vahva kerhoty6. Kerhoja kokoontui eri puolilla
seurakuntaa. Kokoontumispaikkoja etsittiin kasvavilta asuinalueilta, joilta ne yleensa
ensin vuokrattiin ja sitten ostettiin seurakunnan omiksi. Tavoitteena oli saada toimivat
tilat, jotta seurakunta voisi mahdollisimman hyvin palvella alueen seurakuntalaisia. Seu-
rakunta my0s seurasi aktiivisesti Kuusankosken alueen kehitysta ja arvioi, milla alueilla
kokoontumistiloja tulevaisuudessa mahdollisesti tarvittaisiin. Suuriakin haaveita oli,
kuten nuorille oman leirialueen saaminen. (Talka 1997, 382. Kuusankosken seurakunta-
suunnitelma 1973-1975, 67.)

Kerhoryhmat muodostettiin ikdkausien mukaisesti. Esimerkiksi vuonna 1976 oli kerho-
ryhmia yli seitsemanvuotiaille, yli yhdeksanvuotiaille ja yli 10 -vuotiaille. Kerhojen
sisdltéa kuvaavina nimikkeina oli askartelu-, l&hetys-, lentopallo- ja tyttokerho. (Kuu-

sankosken seurakunnan tyttotyon toimintakertomus 1976.)

1970-luvulla kerhoja piti lukuisa maéra vapaaehtoisia kernonohjaajia, rippikoulun kay-
neitd nuoria. Kerhokausien aikana ohjaajien vaihtuvuus saattoi olla suuri, mika hanka-
loitti heiddn kouluttamistaan ja kerhojen sisallon kehittdmistd. Monet ohjaajista pitivét
useampaa kuin yhta kerhoa ja néin paikkasivat ajoittain ollutta ohjaajapulaa. Paasééan-
toisesti kerhot kokoontuivat kevéaélld tammikuusta toukokuulle ja syksylla syyskuun
alusta joulukuulle. Kerhoviikkoja kertyi vuodessa noin 32. Kerhoryhmien jasenmaara
vaihteli viidestd 43 kerholaiseen. Kerhonohjaajakokouksia pidettiin keskimaarin joka
toinen viikko. Yhden toimintavuoden aikana kokouksia pidettiin vaihdellen 16-23.

(Kuusankosken seurakunnan tyttotyon toimintakertomukset 1970-1979.)

Taulukosta 1 nakyy, ettd vuosina 1970-1982 kerhonohjaajien maarét vaihtelivat 31 oh-
jaajasta 56 ohjaajaan. Huippuvuosi oli 1972, jolloin kerhoja kokoontui 35, kerhonohjaa-
jina toimi 56 nuorta ja kerholaisten ydinjoukko oli 418 lasta. Vuonna 1970 kerhoja ko-
koontui 24, kun taas vuonna 1982 niitd kokoontui 17. Kerholaisten maara laski 1970-
luvun alkuvuosien huippuluvuista 1980-luvun alkuun mentdessé yli puolella. Vuonna
1970 kerholaisten ydinjoukko oli 304, vuonna 1981 lapsia osallistui kerhoihin 159.
Vaikka kerhojen ja kerholaisten méaré laski vuodesta 1970 vuoteen 1982, kerhonohjaa-
jien maard pysyi yhta suurena. Vuonna 1981 tilastoissa esiintyi ensimmaéisen kerran

ké&site apuohjaaja, joka maariteltiin nuoreksi, joka ei ollut vield kdynyt rippikoulua, mut-
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ta toimi kerhossa kerhonohjaajan apuna. (Kuusankosken seurakunnan tyttétyon toimin-
takertomukset 1970-1982.)

TAULUKKO 1. Kerhotilastot 1970-1982 (Tyttotyon toimintakertomukset 1970-1982)

Vuosi Kokoontuneiden kerho-  Kerhonohjaajat Kerholaiset
jen méaréa yht./ydinjoukko
1970 24 31 529/304
1971 25 38 -- 1375
1972 35 56 692/418
1973 35 35 519/335
1974 33 57 647/392
1975 31 50 529/269
1976 26 42 347/225
1977 ei tietoja ei tietoja ei tietoja
1978 25 53 312/160
1979 25 noin 50 350/175
1980 24 48 312/161
1981 18 31 + 7 apuohj. 248/159
1982 17 ei tietoja ei tietoja

Vaikka kerholaiset ja kerhot vahenivét, varsinaista tarvetta ohjaajien méaéran vahentami-
selle ei seurakunnassa ollut. Vuonna 1972 kerhoissa oli noin kahdeksan lasta/ohjaaja,
kun taas vuonna 1981 kerholaisia oli noin 4/ohjaaja. Itse asiassa nayttaa silta, ettd 1970-

luvulla ohjaajia oli suhteessa kerholaisten maaraan vahan.

Tyttotyontekija Riitta Tilus-Lohman kertoo, ettd 1970-luvulla tyttotyotd sai tehda ker-
hotyohon keskittyen. Aika oli rauhallista perustyon tekemisen aikaa. Kerhonohjaajat
suunnittelivat ohjelmakirjojen avulla itse sen ohjelman, jota kerhossa toteutettiin. Ko-
kouksissa ohjaajille annettiin ideoita ja tarvikkeita kerhoaskarteluihin ja koulutusta ker-

honpitotaidoissa. Seurakunnan talous ei ollut prioriteetti kysymys. Toimintaan oli riitta-
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vasti rahaa. Kerhonohjaajien palkkiot olivat pienid, nimellisia korvauksia tehdysta tyos-
t4. (Riitta Tilus-Lohman, henkil6kohtainen tiedonanto 13.11.2012)

1970-luvulla kerhoihin osallistui paljon lapsia. Tuolloin ei perheilld ollut taloudellisia
resursseja eika ollut ajalle tyypillistd maksaa lasten harrastuksista. Kerhossa kayminen
oli lapsille ik&an kuin yksi harrastus. Kerhoilla ei mydsk&an ollut lasten vapaa-ajan kay-
tossé niin paljon kilpailijoita kuin esimerkiksi 2000-luvulla. Yleinen ilmapiiri oli tuol-
loin kirkolle myonteinen. (Riitta Tilus-Lohman, henkilokohtainen tiedonanto
13.11.2012)

Tyontekijan kokemuksena oli kuitenkin jo vuodesta 1976 lahtien, ettd tyttd- ja poika-
tyontekijoiden tekemaa tyota kerhonohjaajien ja kerhojen organisoinnissa ei arvostettu
riittdvasti. Jatkuvasti seurakunnassa kaytiin keskustelua tytté- ja poikatyontekijoiden
tyon siséllosta ja tehtdvistd. Heidan tyotehtavidan yritettiin lisatd esimerkiksi liittaméalla
niihin uudestaan pyhékoulusihteerin tehtdvat. (Riitta Tilus-Lohman, henkilékohtainen
tiedonanto 13.11.2012)

Seurakunnan hallinnossa valmisteltiin 1970-luvun lopulla uudistuksia. Nuorisotoimi-
kunta korvattiin nuorisotydn johtokunnalla. Tdmé uudistus otettiin k&yttoon 1979. Nuo-
risoty0 oli jaettu tyttd- ja poikaty6hon, nuorisoty6hon ja rippikoulutyéhdn. Koko nuori-
sotydsta vastaava tyontekija oli pappi, virallinen apulainen. Seurakuntasuunnitelmassa
todettiin, ettd varhaisnuorisoty® on yksi seurakunnan kulmakivista. (Kuusankosken seu-
rakuntasuunnitelma 1975-1977, 35. Kuusankosken seurakuntasuunnitelma 1981-1985,
16-18.)

4.2 Kirkon kasvatusohjelmasta tavoitteet tyttdjen kerhotydlle 1983 - 1990

Kuusankosken seurakunnan tyttéty6 oli vuosina 1983-1990 hallinnollisesti nuorisotydn
johtokunnan alainen tyémuoto, osa Kuusankosken seurakunnan nuorisotyota. Tyttotyos-
t& vastasi nuorisotydnohjaaja, tyttotyontekija. Koko nuorisotyosta vastaava tyontekijané
oli pappi. Tyttétyon toiminnan muotoina olivat kerhot, retket, leirit ja juhlat. Tarkeim-

panéd tydmuotona mainittiin 9-12 -vuotiaiden tyttdjen parissa tehtéava kerhotyo, toisena
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tuli leirity®, mihin osallistui myo6s sellaisia tytt6ja, jotka eivat kayneet kerhoissa. Uutena
tyémuotona aloitettiin tyttdjen ja poikien yhteiset kerhoillat korvaamaan aiemmin ollei-
ta tytt0- ja poikapéivia. Tama uudistus lisasi osallistujien maaraa. (Kuusankosken seu-
rakuntasuunnitelma 19811985, 16-17.)

Vuonna 1977 valmistunut Kirkon kasvatustoiminnan kokonaisohjelma linjasi Kuusan-
kosken seurakunnan tyttotyon tavoitteita. Kirkon K-ohjelman hengen mukaisesti seura-
kunnalle valmistettiin oma kasvatussuunnitelma, joka valmistui vuonna 1983. Sen teh-
tavana oli taydentaa ja tuoda kirkon perinteinen kasvatustehtavé taméan pdivan tarpeita
vastaavaksi. Kuusankosken seurakunnan kasvatusohjelman tarkoitus oli ottaa huomioon
seurakunnan erityispiirteet ja mahdollisuudet toteuttaa kasvatusta eri tydmuodoissa.
Lisaksi kasvatussuunnitelman tavoitteisiin vaikutti vuonna 1979 voimaan tullut lasten
mahdollisuus osallistua ehtoollisen viettoon. (Kuusankosken seurakunnan kasvatus-
suunnitelma 1 1983, 3.)

Kasvatussuunnitelma kirjoitettiin K-ohjelman ohjeen mukaisesti tavoitteiksi, joissa var-
haisnuori ymmartaa, tietdd, tuntee ja kokee asioita. Varhaisnuori tietad, ettd seurakunnan
tehtdva on kertoa Jeesuksesta ja tuntee muutamia keskeisid tapahtumia, henkildita ja
vertauksia Raamatusta. Lapsi tuntee seurakunnan eri toimintamuotoja ja niiden luon-
netta ja ymmartaa, ettd ehtoollinen on pyha ateria. Han kokee seurakunnan yhteyden
merkittdvéksi ja ettd haneen luotetaan. Varhaisnuori ymmartag, etta ihmisen tulee kayt-
t4éd luontoa vastuullisesti ja oikeudenmukaisesti hyvaksi. (Kuusankosken seurakunnan

kasvatussuunnitelma 1 1983, 32.)

K-ohjelman tavoite oli kehittdd kirkon kasvatustyota kokonaisuutena. Sen tarkoitus oli
ohjata toiminnan suunnittelua niin, ettd seurakuntalaiselle muodostuu iké&kausien mu-
kainen polku halki seurakuntatyon ja oma osallistumisen paikka I0ytyy omalle iké&ryh-
malleen suunnatusta toiminnasta. K-ohjelma ohjasi my6s seurakunnan tydmuotoja yh-
teistydbhon. Monissa seurakunnissa ei kuitenkaan ndhty kasvatussuunnittelua riittdvén
tarkednd. K-ohjelma vaikutti seurakunnan tyémuodoissa eniten rippikoulutyon ja isos-

koulutuksen valtakunnalliseen yhtendistymiseen. (Porkka 2008, 179-180.)

Nuorisotydnohjaaja Riitta Tilus-Lohman muistelee, ettd Kirkon Kasvatusohjelman ot-
tamista kayttoon seurakuntaty6hon edistettiin erilaisilla koulutuksilla. Hanen mukaansa

K-ohjelmassa oli paljon hyvia ajatuksia siitd4, miten seurakuntalainen kasvaessaan ikaan
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kuin oppii uutta ja etenee asteelta toiselle. Se toi myds seurakuntatyoéhon hyvéné ele-
menttind eri tydmuotojen valisen yhteistyon. Kuusankoskella koottiin tydryhmid, joihin
kuuluivat esimerkiksi kanttori, diakoni, nuorisotyéntekija ja pappi. Naméa tyoryhmat
sitten jarjestivat yhdessa erilaista toimintaa. Tdma ty0dskentelytapa oli mukava ja innos-
tava tapa tehdd yhdessd tyota. (Riitta Tilus-Lohman, henkilékohtainen tiedonanto
13.11.2012)

Kerhotydn runkona oli niin sanottu ohjelmarunkokirja, jota vapaaehtoiset kerhonohjaa-
jat kayttivat apuna kerhojen siséltéd suunniteltaessa. Kerhojen sisalldissa painotettiin
hengellisen sanoman esill& pitdmistd kirkkovuoden aiheiden mukaan. Kerhojen ohjelma
koostui hartaudesta, piirtamisestd, askartelusta ja eri aiheista kirjoittamisesta. (Kuusan-
kosken seurakuntasuunnitelma 1981-1985, 16.) Ohjelmarunkokirja oli Poikien Keskuk-
sen (myohemmin Poikien ja Tyttdjen Keskus) julkaisema kerho-ohjelmisto, missa oli
jokaiselle kerhokerralle valmis ohjelma: hartaus, leikki, askarteluidea, tarina ja rukouk-
sia. Kerhonohjaajat pitivat kerhoissa kerhopéivékirjaa, johon keréttiin osallistujien ni-

met ja lyhyesti Kirjoitettiin kerhokerran aihe ja mita kerhossa oli tehty.

Kerhonohjaajille jarjestettiin ohjaajakoulutusta rovastikunnallisilla perus- ja jatkokurs-
seilla. Ohjaajina toimivien nuorten piti suorittaa vahintddn kerhonohjaajan peruskurssi.
Kurssin ohjelmaan kuului lapsipsykologiaa, tutustumista erilaisten askartelumateriaalien
kayttoon sek& opetusta siitd, milla tavoin kristinuskoa voi vélittad lapsille. (Kuusankos-
ken seurakuntasuunnitelma 1981-1985, 16-18.) Kerhonohjaajakoulutus jarjestettiin
yhteistydssa rovastikunnan seurakuntien kanssa. 1980-luvulla jarjestettiin joka vuosi
kerhonohjaajien peruskurssi, hyvin usein my6s jatkokurssi tai jokin erityiskoulutus ku-
ten askartelu- tai lahetyskurssi. Valtakunnallisille kerhonohjaajapaiville osallistuttiin
useina vuosina. (Kuusankosken seurakunnan tyttotydn toimintakertomukset 1980—
1989.)

Kuusankosken seurakuntasuunnitelma vuosille 1981-1985 painotti toimitilojen 10yta-
mista uusille asuinalueille, yhteistyon térkeytta eri tydémuotojen valill4, kerhonohjaaja-
koulutuksen merkitysta ja jumalanpalveluksesta opettamista. Kerhonohjaajien koulutus
nahtiin erityisesti tyttotyon tehostamisen ja kehittdmisen menetelméné. Kerhonohjaajien

vaihtuvuus oli viime vuosina ollut runsasta, mik& oli aiheuttanut haasteita kerhonohjaa-
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jien koulutukselle ja sita kautta kerhonpitotaidon laadun parantamiselle. (Kuusankosken
seurakuntasuunnitelma 1981-1985, 17.)

Nuorisotyonohjaajien tyé muuttuikin 1980-luvun aikana yha enemman vapaaehtoisten
avustajien kouluttamiseksi ja ohjaamiseksi. Varhaisnuorisotydssé toimivien vapaaeh-
toisten ohjaajien lukumaéara oli voimakkaassa kasvussa. Kolme neljésosaa kerhonohjaa-
jista oli 1980-luvulla alle 19-vuotiaita. Varhaisnuorisotyon vapaaehtoisten nuori ika
koettiin seurakunnissa ongelmaksi. Kerhonohjaajiksi ja leirien vapaaehtoisiksi yritettiin

saada aikuisia siind kuitenkaan onnistumatta. (Porkka 2008, 185, 188.)

TAULUKKO 2. Kerhotilastot 1983-1990. Tyttétyon toimintakertomukset 1983-1990

Vuosi Kokoontuneet kerhot Kerhonohjaajat Kerholaiset Erityista
1983 16 (joista 3 on seka- 29 + 7 apuohj. 270, joista 18 poikaa/-- Tahteen toimitilat
kerhoja) saatiin kerhotyon
kayttoon.
1984 17 37 + 7 apuohj. 249
1985 21 (joista 2 on ollut 30 + 4 apuoh. 276, joista 15 poikia (tilas-  Iltapaivakerho aloitti
sekakerhoja) toissa iltapdivakerholaiset) Kymintehtaalla.
Keskustassa  aloitti
kokkikerho.
1986 13 37 + 6 apuohj. 229, joista 3 poikia
1987 15, joista yksi oli 35+ 2 apuohj. 181 + 3 poikaa
sekakerho
1988 16 36 + 1 apuoh. 173 kerhoissa tehtiin 2
peittoa aiti Teresalle
1989 ei tietoja ei tietoja ei tietoja
1990 15 37 + 1 apuohj. 173

Tilastoissa ilmeni uusia nimikkeitd (taulukko 2), kuten sekakerho, mikd maéariteltiin
kerhoksi, jonka toiminnassa oli mukana seké tyttdja ettd poikia. Vuodesta 1983 lahtien
tyttétyon tilastoihin merkittiin myos erikseen tyttékerhojen toimintaan osallistuneet po-
jat lukumadréisesti eriteltyind. Vuonna 1985 aloitettiin Kymintehtaalla koulupéivina
kokoontuva iltapdivédkerho, mik& ensimmaéisen toimintavuoden aikana tilastoitiin tytto-

tyon kerhoihin. Tilastointitavassa tapahtui myds muutos: kerholaiset ilmoitettiin vain
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yhdell& luvulla, ydinjoukkona. Kerhot kokoontuivat tammikuusta toukokuuhun ja syys-
kuusta joulukuuhun. Kerhoviikkoja kertyi keskimééarin 32. (Kuusankosken seurakunnan
tyttdtyon toimintakertomukset 1980-1989.)

Kerholaisten maara vaihteli kerhoissa kolmesta kerholaisesta 40 kerholaiseen. VVuosina
1980-1985 Pilkan kerho oli ylivoimaisesti suurin kerhoryhma. Siella oli kerholaisia 32—
40 henked. Vuonna 1986 Pilkan kerhon ohi suosiossa meni seurakuntakeskuksessa uu-
tena aloittanut kokkikerho, jonka toimintaan osallistui aloittamisvuonna 52 tytt6a ja
kerho jouduttiin jakamaan kahdeksi kerhoksi. (Kuusankosken seurakunnan tyttotyon
toimintakertomukset 1980-1989.)

Vuosina 1983-1990 (taulukko 2) kokoontuneiden kerhojen maaré pysyi pienté vaihtelua
lukuun ottamatta melko samana. Vuonna 1985 kokoontui lukuméaéréllisesti eniten ker-
hoja, 21. Kuitenkin jo seuraavana vuonna kerhojen lukumaéara laski 13 kerhoon. Suh-
teessa kerhojen maaraan, kerhonohjaajia ja kerholaisia oli paljon. Kerhonohjaajien lu-
kumaaré selittyy osittain ohjaajien suurella vaihtuvuudella ja kerholaisten suurella méaa-
ralla. Kehonohjaajana toimittiin lyhyité aikoja ja useammassa kerhossa oli kolme ohjaa-
jaa. Kerhoryhmét olivat suurempia kuin 1970-luvulla. Esimerkiksi vuonna 1975 toimi
31 kerhoa, joissa kavi 265 kerholaista, keskiméaarin 8,5 lasta/kerho. Vuonna 1984 ko-
koontui 17 kerhoa, joissa kavi 249 lasta, keskimaarin 14.6 lasta/kerho. (Kuusankosken

seurakunnan tyttotyon toimintakertomukset 1983-1991.)

Vuonna 1988 valmistui seurakunnan toiminnan véliraportti, jossa todettiin, ettd nuoriso-
ty6 on keskittynyt pitkélti Kuusankosken keskustan alueelle lukuun ottamatta varhais-
nuorisoty6td kerhoineen. Tytto- ja poikatyd kokoaa 300-400 varhaisnuorta vuosittain ja
antaa monelle nuorelle maallikolle mahdollisuuden toimia seurakunnassa. (Kuusankos-
ken seurakuntasuunnitelma 1990-1994, 9.)

1980-luvun puolivélissdé Kuusankosken seurakunta aloitti hallinnollisen uudistuksen
suunnittelun. Eri tyémuotoja johtavien johtokuntien mééraa haluttiin supistaa kahdek-
sasta neljadn. Nain pyrittiin valttdamaan hallinnollisia paéllekkaisyyksia kuten samojen
asioiden kasittelemista eri johtokunnissa ja estdimaan byrokratian méaran kasvua. Sa-
malla lakkautettaisiin kirkkoneuvoston toiminnallinen jaosto ja sen sijaan johtokuntiin

valittaisiin kirkkoneuvoston edustajat. Uusi neljan johtokunnan malli véhentaisi kokous-
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ten madréa ja virkavaltaisuutta. Tdméan muutoksen nahtiin myods lisdédvén tydmuotojen

valista yhteistyotd. (Kuusankosken seurakuntasuunnitelma 1985-1989.)

Tama hallinnon uudistus liittyi Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa alulle laitet-
tuun Kirkko 2000-prosessiin. Se oli kirkon tulevaisuutta koskeva tydskentely, minka
tarkoituksena oli seurakunnan hengellinen uudistuminen, lahimmaisvastuun kehittami-
nen ja seurakunnan toimintarakenteen uudelleen arviointi. Arkkipiispa John Vikstrom
vertasi seurakunnan uudenlaista asiakaslahtoisté toimintatapaa Jeesuksen tapaan kohda-
ta ihmisiéd. Oleellisinta olisi kysymys: Mitd tahdot, ettd mina sinulle tekisin? Taustalla
oli huoli seurakunnan toimintarakenteen kyvystd uudistua ja seurakuntalaisesta niin

jasenend kuin toimijana. (Nieminen 2003, 219-220.)

2 9

Kirkko-2000 prosessin keskeiset késitteet olivat ”alhaalta kasvava seurakunta”, ’pienet
toimivat yhteiso6t” ja “jumalanpalvelusyhteisd”. Néitd kasitteitd 1dhdettiin tavoittele-
maan niin sanotun aluetyémallin kautta, jossa oli tarkoitus jakaa seurakunta useamman
asuinalueen seurakuntapiireihin. Néista piireistd seurakuntalaisen olisi mahdollista 16y-
td44 oma paikkansa seurakunnan kokonaisuudessa. Uudistuksella haluttiin tuoda maa-

laisseurakunnan lammin pienpiiritoiminta urbaaniin muotoon. (Nieminen 2003, 220.)

Kuusankosken seurakunnassa alettiin valmistella tyon ja toiminnan suunnittelua tdman-
kaltaisen aluetyon kautta. Ajatuksena oli, ettd Kuusankosken seurakunta jaettaisiin kol-
meen toiminnalliseen piiriin, jumalanpalvelusyhteisoon. Kirkkovaltuuston nimittaman
suunnittelutyéryhman mukaan tdma oli luontevaa kehitysta jo alkaneelle suunnittelulle.
Seurakuntasuunnitelmassa 1985-1989 todettiin, ettd seurakunnan tydmuotojen eriyty-
minen oli saavuttanut aarirajat. Nyt aloitettava tydtapa toiminnallisten piirien kautta
mahdollistaisi eri tydbmuotojen valisen yhteistydn entistd paremmin. (Seurakuntasuunni-
telma 1990-1994, 22.)

4.3 Tyttotyota piirijaon aikana 1991-2008

Piirijako muodostettiin Kuusankoskella luonnontieteellisten rajojen mukaan. Kymijoki
jakaa Kuusankosken alueen kolmeen osaan: Kymintehdas, Keskusta ja VVoikkaa. Nain

syntyneiden piirien jumalanpalveluseldmasta ja toiminnallisesta ty6stéd vastaa piiripappi,
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joka olisi myos alueen toiminnallisten tyontekijoiden esimies. Toiminnallisen tyon joh-
tokunnat lakkautettiin ja niiden tilalle tulivat piirineuvostot, joiden puheenjohtajana
toimi piirikappalainen ja yksi jasenistd oli kirkkoneuvoston edustaja. (Seurakuntasuun-
nitelma 1990 — 1994, 22.)

Piirijako uudistus otettiin kayttdon vuonna 1991. (Tyttotyon toimintakertomus 1991.)
Vuonna 1991 tehdyn Kirkon tutkimuskeskuksen seurakuntakyselyn mukaan aluejakoja
oli toteutettu 32:ssa kaikista 600 seurakunnasta. Seurakunnista 27 oli tehnyt aluejaon
vuoden 1988 jalkeen ja viisi oli aluetydn alkuvaiheessa. Hallinnollisesti yleisin menet-
telytapa oli jakaa seurakunta alueneuvostojen tai piirineuvostojen alaisiin toimintayksi-
koihin. (Nieminen 2002, 107-108.)

Seurakunnan kahden varhaisnuorisotyota tekevan nuorisotydnohjaajan asemaa pyrittiin
selkeyttaméan suunnittelukaudella 1990-1994. Aluetydn tavoitteena oli, ettd seurakun-
nan kolmesta nuorisotydnohjaajasta tulisi jokaisesta yhden piirin oma nuorisotydénohjaa-
ja, joka vastaisi laaja-alaisesti oman alueensa varhaisnuoriso-, rippikoulu- ja nuoriso-
tyostd. Mikali tama ei toteudu, nuorisotydnohjaajien pitdd kuitenkin osallistua jonkin
seurakuntapiirin toimintaan tavalla, mik& on kirkkoherran kanssa sovittu. Koulutyota
lahdettiin kehittamaan koulupastoritoiminnan kautta. Kouluille nimettiin oma tydnteki-
ja, koulupastori, joka vastasi yhteydenpidosta kyseisen koulun kanssa. Seurakuntasuun-
nitelma 1990-1994, 28-29.)

Nuorisotyonohjaaja Riitta Tilus-Lohman kertoo, ettd piirijako ei muuttanut nuoriso-
tyonohjaajien toimenkuvia. Kuusankosken seurakunnan piirijaossa yksi ongelma oli sen
rajoissa. Voikkaa ja Kymintehdas olivat luontevat ja sopivan kokoiset alueet piiritydlle.
Keskusta oli alueena selvasti suurin, jos piireja tarkastellaan vakiluvun mukaan. Nuori-
sotydnohjaajien tyo ei olisi jakautunut tasaisesti. Lisaksi tytto- ja poikatydntekijoillé oli
huoli siitd, tuleeko tyd varhaisnuorten parissa tehtya kunnolla, jos muutokset tydnteki-
joiden toimenkuvissa toteutuisivat. Tastd syystd varhaisnuorisotyontekijat vastustivat
piirijakoa. Lopulta tyontekijoiden toimenkuvat jaivat ennalleen, mutta tyémuodot pil-
kottiin hallinnollisesti kolmen piirin alueelle palkkakustannuksia myoten. Piirijako siis
lisasi toimistoty6td. Esimerkiksi tyttotyon budjetti piti tehdd kolmelle eri piirille entisen
yhden budjetin sijasta. (Riitta Tilus-Lohman, henkilékohtainen tiedonanto 13.11.2012)
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Risto T. Niemisen tutkimus Seurakunta aluetydn jannitteessa tuo esille, ettd kaikissa
tutkimukseen osallistuneissa tapausseurakunnissa juuri nuorisotydnohjaajien ja erityi-
sesti varhaisnuorisotyontekijoiden suhtautuminen aluetyémalliin oli kriittisinta. Peruste-
luina kriittisyydelle mainittiin, ettd nuorisotyon keskitetty organisointi on mielekk&am-
péa kuin toiminnan alueellinen hajauttaminen. (Nieminen 2003, 223.) Tapausseurakunta
Jokimaan kohdalla todettiin, ettd kaupunki on melko pieni ja nuoret liikkuvat luontevas-

ti yli aluerajojen (Nieminen 2002, 253).

Tyttotyon toimintakertomuksessa vuodelta 1991 kerrotaan: Tyttdtyd on osa varhaisnuo-
risotyotd 7—14 -vuotiaiden lasten parissa. Sen téarkein tehtava on evankeliumin sanoman
vieminen tyttdjen keskuuteen. Tytt6tyo haluaa vieda lasten maailmaan kristilliseltd poh-
jalta lahtevaa elamanmallia, joka voi antaa turvallisuutta ja toivoa elaman kaikissa vai-
heissa. Toiminnassa opetetaan tuntemaan seurakunnan olemusta, tehtévéaa ja uskon si-
séltoad. Ainakaan tassé vaiheessa piirijako ei ole tuonut tydhon mitéan uutta. (Tyttotyon
toimintakertomus 1991.)

Riitta Tilus-Lohman kertoo, ettd 1990-luvun lama toi todelliset rahahuolet seurakunta-
tyohon. Tyontekijaa henkisesti kuormittavana lamana han koki seurakunnassa tehdyn
piirijaon. Varhaisnuorisotyontekijoille suunniteltiin lisatoita esimerkiksi oman piirin
syntymapaivakaynneistd ja muusta diakoniatydhon kuuluvasta tyosta. Tyodntekijat koki-
vat, ettd sitd ty6td mitd he jo tekivat, ei arvostettu riittdvasti. Piirijaosta muotoutui tie-
tynlainen lisasiivu omaan ty6hon. Tyontekijan piti osallistua oman piirin kokouksiin ja
yhteiseen toimintaan. Toisaalta mielekkyytta piirityd toi silloin, kun se oli vahvasti toi-
minnallista, kuten Kymintehtaan piirin toiminta oli erityisesti maallikkopuheenjohtaja
Sami Kosolan kaudella. (Riitta Tilus-Lohman, henkilokohtainen tiedonanto 13.11.2012)

Syvimmat 1990-luvun lamavuodet 1993-1995 (taulukko 3) nékyvét kokoontuneiden
kerhojen mairdn pienend nousuna, mutta erityisesti kerholaisten madran kasvuna.
Vuonna 1991 kerholaisia oli 145, kun vuonna 1994 kerholaisten mééara oli 253. (tytto-
tyon toimintakertomukset 1993-1995.) 2000-luvun alusta l&htien kerholaisten maara
alkoi kuitenkin taas laskea. Varhaisnuorten eldmanpiiriin tuli vahvemmin tietokone ja

muu harrastaminen. (Riitta Tilus-Lohman, henkilékohtainen tiedonanto 13.11.2012).
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TAULUKKO 3. Kerhotilastot 1991 - 2008. Tyttotyon toimintakertomukset 1991-2008.

Vuosi = Kerhojen Kerhonohjaajia = Kerholaisia Erityista
maara ydinj.

1991 13 35 145 piirijako kaynnistyi

1992  ei tietoja ei tietoja ei tietoja

1993 14 27 183 kerhot pédttyivédt jo huhtikuussa. Vuosiaihe “Elaman
evaat”

1994 15 28 253 Kuusankoskella jarjestettiin valtakunnalliset kerhon-
ohjaajapéivat

1995 14 28 213 Partaharjun Seikkailu leiri

1996 @ 13 23 195, joista poikia 38 kesalla toimi kesakerho

1997 15 19 179, joista poikia 38 kesékerho/jengikerho

1998 16 20 222

1999 14 26 216

2000 @11 27 181

2001 11 24 167

2002 11 21 155

2003 11 22 156 Rovastikunnalliset 10 synttarit Kausalassa

2004 9 28 120

2005 @ 11 24 94 Rovastikunnalliset 10 synttarit Kausalassa

2006 10 26 115

2007 9 20 78

2008 7 19 85 Viimeinen vuosi itsendisend Kuusankosken seurakun-

tana.

1990-luvun toimintakertomuksista kay vahaisesti ilmi millaisia kerhoja on pidetty.

Vuoden 1994 toimintakertomuksessa mainitaan kesélla toiminut tytdille ja pojille suun-

nattu palloilukerho, missa kirjoilla oli kaikkiaan 29 lasta. Vuoden 1996 toimintakerto-

muksessa kerrotaan, etté tyttotyon 13 kerhosta, kuusi oli sekakerhoja, joiden toiminnas-

sa oli mukana myo6s poikia. Syksylla 1997 aloitti Pilkan koululla tyttdjen sahlykerho ja

“tyttéjen jutut” — 10-13 -vuotiaille tyt6ille suunnattu kerho. 1990-luvulla toimivat kok-

kikerhot seurakuntakeskuksessa ja kirkolla. (Tyttotyon toimintakertomukset 1990-

1999.)
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Vuonna 1994 valmistui Kuusankosken viimeinen seurakuntasuunnitelma. Kirkkoval-
tuuston asettama suunnittelutoimikunta totesi, ettd muuttuvassa tilanteessa viisivuotis-
suunnitelmien teko ei ole enda jarkevéa vaan toiminnan suunnittelun ja seurannan tulee
olla jatkuvaa. Seurakuntasuunnitelman 1994 mukaan uudistustarpeet on Kiteytetty kol-
meen tavoitteeseen: hengellinen uudistus, vastuullinen eldmantapa ja seurakuntaraken-
teen kehittdminen. Vastuullisen eldmantavan opetus nahtiin erityisesti lapsi- ja nuoriso-

tyon tehtdvané. (Seurakuntasuunnitelma 1994, 1, 14.)

Vuodet 2000-2008 olivat kerhotyon tilastollisia liukumékivuosia alaspain. Kerhojen ja
kerholaisten maara laski koko ajan. Suhteessa ndihin lukuihin kerhonohjaajien maaré
pysyi yllattavén vakiona. Vuonna 2001 oli 24 ohjaajaa, vuonna 2008 oli 19 ohjaajaa.

(Kuusankosken seurakunnan tyttotyon toimintakertomukset 2000-2008.)

Nuorisotyonohjaaja Tilus-Lohman kertoo, ettd 2000-luvulla tyttétyon keskidon nousi
Kymintehtaan iltapdivékerho, josta jai pitk&an tyota tehnyt lastenohjaaja eldkkeelle.
Hénen tilalleen tulleet ohjaajat tarvitsivat tydhonsa paljon tukea ja tyttdtyontekijan aikaa
meni iltapaivakerhotydssa. Lisdksi 2000-lukua kuvaava sana on muutos. 1990-luvun
lopulla tietokoneiden tulo taloushallinnon kautta muuhun seurakuntatyéhon, toi muka-
naan jatkuvan muutoksen ja opettelun. Niin sanottu toimistotyd vei yhtékkia ison osan
tyOajasta. Tuntui silté, ettd varsinainen tyttokerhotyd jai sivuseikaksi, niin paljon voimia
muut tydtehtdvat veivat. Kerhonohjaajat olisivat tarvinneet enemmaén tukea omaan tyo-
honsé, mutta kerhokierrokset olivat osittain myos logistinen ongelma, kun ei ollut omaa
autoa. (Henkil6kohtainen tiedonanto Riitta Tilus-Lohman 13.11.2013.)
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5 KERHONOHJAAJA - 13-20 -VUOTIAS NUORI

Kerhonohjaajina toimineet nuoret olivat ialtddn 13-21 -vuotiaita. Nuoruusaika siséltaa
merkittavia kehitystehtdvia, joiden kautta siirrytdén aikuisuuteen ja taysivaltaiseksi yh-
teiskunnan jaseneksi. Téassa luvussa tarkastelen naitd asioita kolmesta nakdkulmasta.
Luvussa nuoren kehitys kuvataan nuoruuden biologisia ja sosiaalisia kehitystehtavié ja
vertaisryhmien merkitystd. Luvussa 4.2 nuoren kasvuympéristona kuvataan perheen,
koulun ja vapaa-ajan merkityksid kasvussa kohti aikuisuutta. Kolmantena nakdkulmana
tarkastelen millaisen jasenyyden seurakunta tarjoaa nuorelle.

5.1 Nuoren kehitys

Varhaislapsuus (ik&vuodet 0-5/6) on tekevan liittymisen vaihe, kouluikd (ik&vuodet
6/7-12/13) on omaehtoisuuden ikéakausi, jolloin ajattelu vahvistuu ja kokemukset jasen-
tyvat. Nuorisoika (ikavuodet 13/14-20/21) on tahdonomainen kukoistusvaihe, jonka
aikana nuori kasvaa fyysisesti aikuiseksi. Tuona aikana nuori itsendistyy ja oppii kes-
keiset yhteisossa tarvittavat taidot. Nuoruusikaising etsitadn ja hankitaan tarvittavat roo-
limallit ja positiot sekéd muodostetaan késitys omasta itsestd. Se on vaihe, jolloin nuoren
henkinen eldmd, maailma ja tunne-elamé avartuvat. Nuoruus alkaa murrosian alkami-
sesta, kun taas sen pé&attymistd on vaikeampi tunnistaa. (Turunen 2005, 113; Nurmi
2000, 256.)

Nuoruusian kehitysvaiheita ohjaavat biologiset, psykologiset, sosiaaliset ja yhteiskun-
nalliset tekijat. Nama tekijat ovat monella tavalla vuorovaikutuksessa toistensa kanssa.
Osa néista tekijoista ei ole yksilon itsensd aikaansaamia, vaan niissa tulee nékyviin ih-
misend olemisen lainalaisuudet. On asioita, joille emme voi mitdan: synnymme ihmisen
ruumiiseen, mieheksi ja naiseksi, ja jaseneksi tiettyyn yhteisoon. Ihmisen kehitys on siis
myos valttaméattdmyyden ja sattumusten hyvéksymistd. Nuoruuden aikana ihminen kay

lapi useat roolimuutokset. Nama muodostuvat itsendistymiseen, ammatin- ja eldméanta-



29

pojen sek& ihmissuhteisiin liittyvistd valinnoista, jotka ohjaavat nuorta tiettyihin aikui-
suuden rooleihin. (Nurmi 2000, 256-257; Turunen 2005, 139.)

Nuoruuden aikana siirrytddan lapsuudesta aikuisuuteen. Aikuisuus méaritellaan huolen-
pidon ja vastuun kautta. Vastuu otetaan ensin omasta elamasté ja siihen liittyvista paa-
toksistd, sitten myos lahimmistd ihmisista ja lopulta se laajenee yhteiskunnalliseksi vas-
tuuksi. (Turunen 2006, 135.) Aikuisuuden kriteereind pidetdan taloudellista riippumat-
tomuutta, tyoeldmaan siirtymistd, parisuhteen ja perheen perustamista. Nuoruus on néi-
hin aikuisuuden roolimuutoksiin valmentautumista. Nuoruusidssa tapahtuva yksilon
liittyminen yhteiskuntaan muokkaa sen keskeiset roolit, instituutiot ja eldméntavan.
Taman vuoksi nuoruus on aikuisten ndkokulmasta kiinnostava ja juuri siksi aikuiset

ovat niin huolissaan nuorisosta. (Nurmi 2000, 256-257.)

Ihmisen eri ikdkausiin liittyvat kehitystehtévat syntyvat niistd odotuksista, joita yhteis-
kunta ja yhteisot yksiloon kohdistavat. Nuorena luodaan perusta itsensé hyvaksymiselle
miehena tai naisena. Tuona aikana tapahtuu itsendistyminen ja valmentautuminen tule-
vaan ty0elamaan. Nuori kehittdd oman maailmankatsomuksen ja omaksuu sosiaalisesti
vastuullisen kayttaytymisen. (Nurmi 2000, 259.) Ihmisen koko olemassaolo on olemista
suhteessa ympéroivaan maailmaan. Nuoruutta voi kuitenkin kuvata sosiaalisena synty-
mana. Silloin ystavien ja erilaisten ryhmien merkitys nuoren eldmassa kasvaa lapsuu-
teen verrattaessa. Nuoruuteen kuuluu myo6s herkkyys syttya erilaisille asioille. (Turu-
nen 2005, 15, 114-116.)

Nuoruudessa tapahtuvat biologiset muutokset sysdavét kehityksen kéyntiin. Nuoren
taytyy maaritelld suhde omaan, muuttuvaan kehoonsa uudelleen. Biologiseen kehityk-
seen kuuluu myos ajattelun kehitys. Nuori tulee tietoisemmaksi ympéristonsa vaatimuk-
sista ja arvioi itseddn suhteessa saamaansa palautteeseen. Késitykset ympardivasta yh-
teisGstd monipuolistuvat. Vaikka nuori keskittyykin omiin kokemuksiin, han on silti
avoin ympariston vaikutteille. Elaméanpiirin laajetessa kodin ulkopuolelle, myds ajattelu
saa uutta ainesta. (Turunen 2005, 115-130.) Nuoruuden aikana ajattelu kehittyy sille
abstraktille ja loogiselle tasolle, mika on yksildlle tyypillistd aikuisena. (Nurmi 2000,
256.)

Nuoruudelle luonteenomaista on tunnenalka. Eldamyksia ja kokemuksia pitéisi olla jat-

kuvasti koettavissa. Samalla kun nuoret etsivat elamyksia, he etsivat myods mahdolli-
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suutta liittyd johonkin joukkoon. Kun nuori 10ytdd omaehtoisuuden, omaperéisyyden ja
itsendisyyden, han voi varmemmin l6ytdd myos ne ryhmat, joihin hén oikeasti haluaa
kuulua. Koti ei enda ole kaiken keskipiste, vaan ystavét ja kaverit saavat uudenlaisen
merkityksen. Kehitys vaatii jonkinlaista liittymistd johonkin ryhmé&én. Erilaiset viite-
ryhmat, joihin nuori samaistuu, laajenevat. Nuorisokulttuurista - musiikista, elokuvista,
urheilusta, muodista — 10ytyy samaistumisen kohteita ja ideologioita. Sosiaalisen kehi-
tyksen alkeellisen muodolla, laumalla, voidaan kérjistetysta kuvata nuorten kayttayty-
mistd. Kuuluminen laumaan, jengiin, auttaa nuorta itsendistymaan. Ryhméan kuulumi-
sen kokemuksen kautta nuori voi kasvaa yhteison jaseneksi. Usein tarvitaan vaihe, jossa
eletddn epéitsendistd lauman jasenen vaihetta, jotta voisi kehittyd omin ehdoin elavéksi,
sosiaaliseksi ryhman jaseneksi. Oman tahdon ja ajattelun kehittyminen johtaa, etta nuo-

ren toiminta-alue laajenee yhteiskuntaan. (Turunen 2005, 116, 126-127.)

Negatiivisina pidetyilld tunteilla, vihalla ja hapedlld, on oma tehtdvansa nuoruuden kehi-
tysvaiheissa. Haped on térked yllyke noudattaa yleistd moraalia. Hapedn tunne toimii
ikdan kuin sosiaalisena aistina ja sen menettdminen kertoo tunne-elamén héiridtilasta.
Hépeén tunne aiheuttaa valppautta ympariston vaatimuksille ja kiinnittdd nuoren viite-
ryhmaénsé arvostuksiin. Vallitsevat arvostukset tai vaatimukset ovat tapoja, arvoja, ihan-
teita tai normeja, jotka nousevat ympariston maailmankatsomuksesta, uskomuksista,
tavoista tai kulttuurista. Ne vallitsevat joko koko yhteiskunnassa tai sen osaryhmissa.
Nuoren tarve olla hyvéksytty ja kuulua johonkin ryhmaan, luo sosiaalista painetta on-
nistua viiteryhman edessa. Héapea tekee ihmisesta sivistyneen eli vallitsevista kéayttay-

tymismuodoista tietoisen kansalaisen. (Turunen 2005, 116-121.)

Itsendistyminen on nuoruuden kehitystehtédva. Nuori voi saavuttaa sen padsemaélla eroon
hanté hallinneista ihmisista tai muodoista. Nuori kdyttda vihan tunnetta itsendistymisen
voimavarana. Yleensd nuoren viha ilmenee siséisend paattavaisyytend ja sitkeytend,
joiden avulla pyritddn puolustamaan jotakin arvokasta. Nuoren vihan tunne voi ilmeta
myos Kriittisyytend, itsepaisyytend, uhmana ja haluna pééattaa itse. He kokeilevat mihin
asti vanhempien ja muiden auktoriteettien valta ulottuu. Kyse onkin: kuka saa jasentaa
ja ohjata nuoren el&maa? Nuori haluaa kasvaa itsendiseksi persoonaksi, jolla on aikuisen
valtaoikeudet. (Turunen 2006, 116-118, 120-123.)
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Nuoren biologinen ja fyysinen kasvu aiheuttaa sek& haasteet etta valmiudet oman el&-
man ohjaamiselle. Nuoruus on aikaa, jolloin nuori tekee oman eldmansé valintoja kult-
tuurin ja yhteisonsa rajoissa. Tekemiensd valintojen kautta nuori muodostaa kasitysta
omasta itsestddn ja mahdollisuuksistaan. Sosiaalisella ymparistolla, kaveripiirilld, on
suuri merkitys tdman kasityksen muodostamisessa. Onnistumisen kokemuksilla ja silld,
miten nuori selittdd itselleen epdonnistumisia, on ratkaiseva merkitys positiivisen mina-
kuvan kehittymiselle. Hyvinvointia lisdavét saatu positiivinen palaute, hyva ongelman-
ratkaisutaito ja kyky luoda uusia keinoja tavoitteiden saavuttamiseksi. Hyvinvointia
vahenta liiallinen mindpohdinta - vaikka itsetutkiskelu kuuluukin nuoruuteen - ja liian

suuri epaonnistumisten pelko. (Nurmi 2000, 261-267.)

Murrosika nédhdaan myos toisena syntyménd, mahdollisuutena. Tuolloin nuorella on
sekd vanhojen etta uusien ihmissuhteiden avulla mahdollisuus paikata lapsuudessa koet-
tuja puutteita. Ihmisen mieli on altis haavoittumaan, mutta myds eheytyméén. Nuoruus-
ian tarkein tehtdva on minuuden rakentaminen. Tamankaltaista korjaavaa hoitoa on saa-
taville nuoruusiassa esimerkiksi kodin ulkopuolisilta aikuisilta. (Laurila 1996, 100—
102.)

5.2 Koti, koulu ja vapaa-aika nuoren kasvuymparistoina

Perhe on yksilon eldméssa ensimmadinen instituutio, joka ohjaa hanet yhteiskuntaan.
Kotona perheessa ja koulussa tapahtuva kasvatus ovat tarkeitd nuoren elaméé jasentavia
asioita. Perhe valittd4 yleiset yhteiskunnalliset prosessit yksilon elaméén. Lapsi oppii
millaisissa suhteissa ihmiset ovat toisiinsa. Koulun arkikulttuurissa taas opitaan yksilon
ja yhteiskunnan valisia suhteita. Yhteiskunnan muutokset nakyvat suoraan koululuokas-
sa. Koulu toimii mallintajana nuoren eldmassd oman yksilollisyyden ja yhteiskunnan
vaatimusten valimaastossa. Koti ja koulu yhdessé sosiaalistavat nuoren yhteiskunnan
jaseneksi. (Jokinen & Saaristo 2002, 191-192.)

Yhteiskunta toimii nuorelle kehitys- ja kasvuymparistona. 1kaan liittyvat kehitystehtévat
muodostuvat odotuksista, joita yhteiskunta asettaa kullekin ikaryhmalle. Yhteiskunta

asettaa my0s rajat toimintamahdollisuuksille. Yhteiskunta ja l&hiyhteisé ohjaavat yksi-
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I6n kehitysta rohkaisemalla, mahdollistamalla, estdamalla tai kieltdmalla. Esimerkiksi eri
oppilaitoksiin on rajatut oppilaskiintiét. Myds muilla elaménalueilla tehdyt valinnat
kuten seurustelu tai lapsen saanti, rajoittavat valintoja. My6s sattumalla on osuus ihmi-
sen eldmankulussa. Onnettomuudet, vanhempien tyottomyys, avioero, sairaudet voivat
olla asioita, jotka muokkaavat nuoren kokemusta maailmasta ja omista mahdollisuuksis-
ta. (Nurmi 2000, 258-268.)

Perheelld on suhteessa lapsiin ensisijaisesti biologinen tehtavéa hoivata jalkelaisiaan.
Perhe vaikuttaa nuoreen kiintymyssuhteiden kautta vaikka toisaalta “vanhempiaan ei
voi valita” kuten ei voi lapsiaankaan. Henkil64, johon kiinnytdén, matkitaan. Vanhem-
mat vaikuttavat nuoreen epasuorasti mallin kautta. Nain opitaan esimerkiksi sukupuoli-
roolit, malli parisuhteesta, tapa kasvattaa lapsia ja mallit viettdd vapaa-aikaa. (Hurme
2000, 143, 148-149.)

Vanhemmat vaikuttavat nuoriin mahdollistaen tai rajoittaen asioita. Heill4 on esimer-
kiksi valtaa rajoittaa kontakteja muihin ihmisiin tai harrastuksiin. He toimivat lapsen
toiminnan rankaisijoina tai vahvistajina. Vanhemmista riippuu esimerkiksi millaisia
lehtid tai kirjoja kotiin tulee. Vanhemmat maaréavat missa perhe asuu, millaisia leluja
lapsella on, mitd televisiosta katsotaan. Heidan koulutuksensa ja yhteiskunnallinen ase-
mansa luo materiaaliset puitteet nuoren elamalle. (Hurme 2000, 149-150.) Vanhemmat
pyrkivat ohjaamaan lastensa kasvua sen ymmarryksen mukaan, miké heilla on kunnolli-
sesta kansalaisesta. Perheelld nédyttdd olevan erityisesti merkitystd siind, ettd nuoresta
kasvaa vastuullinen, itsestddn ja toisista huolehtimaan kykeneva kansalainen. (Nivala
2006, 58.)

Nuoruudessa aletaan siirtyd kohti tdysivaltaista kansalaisuutta kasvatuksen keinoin.
Vaikka kodin merkitys kasvatusympéristona on suuri, ei se yksin pysty kasvattamaan
lasta yhteiskunnan jaseneksi. Muina kasvatuksen ympéristoind viimeistdan murrosidssa
tulevat nuoren eldméan koulu, harrastukset ja media. Ndiden viesteistad nuori muodostaa
oman késityksensé yhteiskunnasta ja omasta paikastaan siind. Koulujarjestelma on sosi-
aaliymparisto, jossa kasvatukselle asetetaan tiedostettuja kasvatustavoitteita. Oppimate-
riaalit ja opetussuunnitelmat ohjaavat nuorten kasvatusta kohti yhteiskunnan jasenyyttéa.
Koulun lapikdyminen onkin yksi edellytys toimia yhteiskunnassa taysivaltaisena jase-
nend. (Nivala 2006, 58-59.)
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Suomalaisen yhteiskunnan koulujérjestelmésséd on muutama erityispiirre, mitka ohjaavat
vahvasti nuoren kehitystéd ja mahdollisuuksia. Koululaitoksemme perusidea, jossa koko
ikaryhma saa tasavertaiset mahdollisuudet, on hyva. Kouluissa eletdén kuitenkin todelli-
suudessa, jossa yksilod arvioidaan ryhmén keskiarvon mukaan. Ongelmana voi olla mi-
ten kaikki nuoret saavat riittavasti kannustavaa palautetta. Suomalaisessa koulussa myos
koulusiirtymét tapahtuvat varsin myohaiselld ialla, mika johtaa muun muassa siihen,
ettd opiskeluaika kestaa pitkélle aikuisuuteen. (Nurmi 2000, 272-273.)

Nuorelle vapaa-aika, koulun ulkopuolinen aika, on tarke&&. Sen on todettu olevan jopa
merkittdvampaa kuin koulunkaynti. Vapaa-aika on jotain, minka kaytosta nuori voi mil-
tei itsendisesti paattad, perheen sanelemin reunaehdoin. Se vaikuttaa vanhemmista irtau-
tumiseen, ystdvyyssuhteiden ja oman verkoston luomiseen. Harrastusten kautta nuori
rakentaa omaa minékuvaa, identiteettid. Vapaa-ajan harrastuksissa tapahtuu myds am-
mattiin oppimista ja silla on vaikutusta nuoren arvomaailman seka maailmankatsomuk-
sen muodostumiseen. (Helve 2009, 252-253.)

Vuonna 2002 tehty vapaa-aika tutkimus osoitti, etta juuri 15-19 -vuotiaat nuoret pitivat
vapaa-aikaa kaikista tarkeimpand. VVapaa-ajalla nuori muodostaa sosiaalisia suhteita, saa
sosiaalista pddomaa, mika kehittyy heille voimavaraksi siirryttdessa aikuisuuteen. Va-
paa-ajan harrastusten kautta nuori voi my6s ikaan kuin harjoitella tulevaisuuden ammat-
tiin. Han voi hankkia taitoja tai kykyja, jotka vaikuttavat koulutus- ja ammatinvalintoi-
hin. Nuoruuden harrastuksilla voi olla jopa vaikutusta aikuisian onnellisuuteen ja hy-
vinvointiin. (Helve 2009, 252-253.)

5.3 Nuori seurakunnan jasen

Seurakunnan jasenyyden lahtokohta on kaste. Se on Jumalan teko ja jasenyyden sitout-
tamisen perusta. Kaste ei ole vain kirkon jasenyyden alku, vaan se liittdd ihmisen koko
elaménsa ajaksi Jumalaan. Kasteessa Jumala sitoutuu ihmiseen. (Hakkinen 2010, 83—
84.)
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1.10.1979 alkaen lapsi saattoi osallistua ehtoolliselle vanhempansa, kumminsa tai seu-
rakunnan tyontekijan kanssa. (Suomen evankelis-luterilainen kirkko a i.a.) Vuonna
2010 kirkkolakia muutettiin siten, ettd 16 vuotta tayttanyt, konfirmoitu nuori, sai aanes-
ta& seurakuntavaaleissa. (Ajantasainen lainsdadéanto i.a.) 15-vuotias voi kdyda rippikou-
lun, tulla konfirmoiduksi, mink& jalkeen hdn voi ryhtyé lapselle kummiksi. Han voi
my06s vanhempiensa suostumuksella erota tai liittyd kirkkoon. (Helsingin kaupunki i.a.)
Rippikoulun kéynyt nuori voi toimia seurakunnassa kerhonohjaajan tai isosen tehtavis-

sa.

Rippikoulusta on tullut kiinted osa suomalaista nuorisokulttuuria. Toimintamuotona se
tavoittaa vuosittain myds suuren osan kirkkoon kuulumattomia henkilGita. Rippikoulun
kautta liitytddn seurakunnan jaseneksi. Rippikoulu toimii yhtend aikuistumisen riittina.
15 -vuotias nuori ja hanen perheensa ovat monien haasteiden edessa, kun nuori kasvaa,
kehittyy ja alkaa tehda irtiottoja lapsuuden kodista. Rippikoulu on kirkon vastaus nuor-
ten ja heidan kotiensa tilanteeseen. (Sihvo 2003, 283.)

Rippikoulun opetuksessa pohditaan kristillisen uskon, etiikan ja kirkollisen elaménpe-
rusasioita ja valmentaudutaan kristityn eldaméaén. Nuoresta kasvatetaan tiedollisesti ja
taidollisesti seurakunnan jasentda. Han tutustuu oman seurakuntansa toimintaan, saa tie-
toa kirkon opista ja kokemuksia uskon elamén hoitamisesta kuten rukouksesta. Konfir-
maatiossa nuoret sitoutuvat td4han eldméntapaan, saavat siunauksen ja tiettyja oikeuksia
toimia kirkon j&senind. Juuri ndma saadut oikeudet tekevét rippikoulusta ja konfirmaati-
osta aikuistumisriitin. (Sihvo 2003, 283.)

Kirkossa rippikoulu on sen jasenten vélilla erdénlaisen vedenjakajan asemassa. Ennen
rippikoulua seurakunnan jasen ei ole taysivaltainen toimija kirkossa. Kasteelle lapsi
tuodaan seurakunnan uskon varassa, ehtoolliselle lapsi voi osallistua vanhemman,
kummin tai seurakunnan tyontekijdn kanssa. Rippikoulun kaynyt nuori voi osallistua
itsendisesti ehtoolliselle, ryhtyd kummiksi ja toimia vapaaehtoistydssa, esimerkiksi ker-
honohjaajana. 18 vuoden téaysi-ikdisyyden rajan saavuttaminen tekee nuoresta vaalikel-
poisen seurakuntavaaleissa, han voi itsendisesti erota ja liittya kirkkoon ja hanet voidaan
vihki& kirkolliseen avioliittoon. Lisaksi jokaisella seurakuntalaiselle on oikeus tehd&

seurakunnan toiminnasta aloite, joka késitellddn oman seurakunnan kirkkoneuvostossa
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ja -valtuustossa, ja ndin vaikuttaa oman seurakunnan toimintaan. (Suomen evankelis-

luterilainen kirkko b i.a.)

5.4 Seurakunnan jasenyyden merkityksia

Suomessa kuuluminen Evankelis-luterilaiseen kirkkoon on melko lieva uskon ilmaus.
Vain 65 % kirkon jasenista pitaa itsedan uskonnollisina. Suomalaiset kokevat kuitenkin
olevansa identiteetiltddn Kkristittyja ja luterilaisia. Luterilaisuus ndyttdd enemmaénkin
olevan osa suomalaista identiteettid kuin uskon ilmaus. Vain pieni osa suomalaisista on
kirkossa aktiivisia osallistujia, silti suurin osa haluaa kuulua kirkkoon. Luterilaisuuden
vahvaa asemaa maassamme on selitetty muun muassa historiasta késin. Suomen kansan
elama Vengjan vallan alla ja siit4 vapautuminen sai suomalaiset hakemaan selke&é eroa
slaavilaisuuteen jopa uskonnon alueelta. Suomalaiset haluavat, ettd kirkko on mukana
juhlimassa itsenaisyyspaivaa, valtiollisia juhlapéivia ja koulujen kevatjuhlaa. Suomalai-
sille yksi kirkkoon kuulumisen syy on, ettd kirkko on osa suomalaista eldméntapaa.
(Niemeld 2003a, 125-128.)

Suomalaisten kirkkoon kuulumiseen vaikuttaa enemman yhteis6d tukevat asiat kuin
hengelliset. VVain puolet kirkkoon kuuluvista kokee, ettd kirkko tukee merkittavasti ha-
nen uskonelaméénsa. Paljon tarkedmpana néhtiin kirkon perhettd ja yhteiskuntaa tuke-
vat tehtavat. Kirkon merkitys nahdaén tradition siirtajanéd. Kirkko koetaan elaméssa tar-
kedna erilaisten siirtymaériittien, kuten hautaan siunaaminen ja avioliittoon vihkiminen,
kautta. (Niemel& 2003a, 130.)

Kirkon jasenyyden yhteydessd puhutaan liturgisesta ja arkisesta jumalanpalveluksesta.
Kirkon jasen osallistuu oman hengellisen eldménsa takia liturgiseen jumalanpalveluk-
seen kirkossa, mutta yhta tarkedd on arjen jumalanpalvelus, se tyd mita kristittyind
teemme omassa arjessamme. Tunnustuskirjojen mukaan kirkon jasenyys ei ole pelké&s-
tdén aktiivista osallistumista seurakunnan jarjestamaan toimintaan ja kaikkien maallis-
ten toimien hylk&amisté. Kirkon todellinen jasenyys on néiden kahden asian yhdistami-
nen. Hengellisen eldman tulee saada ravintonsa jumalanpalvelusyhteisosta ja sen pitéé

vaikuttaa meidan arjessamme. (Hakkinen, 2010, 86-87.)
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Vuoden 1999 Katekismuksen jasenihanne opettaa, etta kristitty tuo lapsensa kasteelle ja
rukoilee heidén puolestaan. Se korostaa lapsena opitun iltarukouksen merkitystd koko
elamélle. Kristitty hoitaa uskonelaméansa, kantaa vastuuta seurakunnasta ja hoitaa omaa
yhteiskunnallista kutsumustaan hyvin. (Hékkinen 2010, 103-104.) Kun j&senyytta tar-
kastellaan kirkkolain kautta, on siind aste-eroja. Kaste antaa jasenyyden kirkkoon, mutta
oikeus kayda itsendisesti ehtoollisella, kirkollinen avioliitto ja kummius edellyttivat
rippikoulun kéymistd. Kummius vield erikseen vaati nuhteetonta eldamaa. (Hakkinen
2010, 108-109.)

Kirkon jasenyytté voi tarkastella myos sitoutumisen kautta. Suomalaisten sitoutumista

kirkkoon voidaan luokitella seuraavasti:
1. sosiologinen sitoutuminen eli kirkon jasenyyteen sitoutuminen,
2. kaytannollinen sitoutuminen eli kirkon toimintaan sitoutuminen,
3. teoreettinen sitoutuminen eli kirkon uskoon ja oppiin sitoutuminen,

N&ma ulottuvuudet toteutuvat yksittéisen kirkon jasenen kohdalla eri tavoin. Seurakun-
nan merkitys tulee ilmi muissakin yhteyksissa kuin osallistumisessa jumalanpalveluk-
siin. (Hakkinen 2003, 232-233, Héakkinen 2010, 39.) Kirkon tutkimuksissa puhutaan
sosiologisesta sitoutumisesta vaikka saman asian voisi ilmaista myos sosiaalisena sitou-
tumisena. Tassé tutkimuksessa kéytan sitoutumisesta kirkon jasenyyteen termié sosiolo-

ginen sitoutuminen.

Pohdittaessa kirkon sitoutumisen ihannetta, voidaan todeta, ettd kirkko odottaa jésenil-
tdén ensisijaisesti jasenyyden sailyttdmisté eli sosiologista sitoutumista. Silloin kirkon
jasenyyteen sitoutumisen selkein mittari on kirkkoon kuuluminen. Vuoden 2000 lopussa
kirkkoon kuului 85 %, joista naiset kuuluivat miehid useammin, lapset ja vanhukset
keski-ikaisia runsaammin. (Hakkinen 2010, 140. Hakkinen 2003, 233.)

Kéytanndllinen sitoutuminen tarkoittaa, ettd jasen sitoutuu uskonnon harjoittamiseen ja
osallistumaan kirkon toimintaan. Huotari jakaa suomalaisten sitoutumisen kirkkoon
osallistumisen perusteella viiteen tasoon: kirkollisten toimitusten kaytto ja niihin osallis-
tuminen, osallistuminen kirkkovuoden juhla-aikojen seurakuntaeldmaan, osallistuminen
jumalapalveluseldamaan muutenkin kuin juhla-aikoina ja kirkollisten toimitusten yhtey-

dessd, osallistuminen tilaisuus- ja pienpiiritoimintaan ja osallistuminen seurakuntavas-
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tuuseen. Kéytannollisen sitoutumisen madritteleminen on vaikeaa, koska osallistumisel-

le voi asettaa niin erilaisia kriteereja. (Hakkinen 2003, 235.)

Liséksi voidaan vield puhua niin sanotusta teoreettisesta sitoutumisesta eli sitoutuminen

kirkon uskoon ja oppiin. Tata sitoutumista mitataan kahden muuttujan avulla: miten
suomalainen uskoo Jumalaan ja kuinka usein h&n rukoilee. Teoreettista sitoutumista
kirkonoppiin on haastavaa tutkia, koska usko on vaikea asettaa mitattavaan muotoon.
Mittauksen kohteena voi olla vain ihmisten kasitykset uskon asioista. Uskoa tarkastel-
laan tutkimuksissa fenomenologisesti eli siltd osin kuin ihmiset ovat sen omaksuneet ja
kokeneet. (Hakkinen 2003, 236.)

Ikaryhmittéin tarkasteltuna kirkkoon kuulumisessa on suuria eroja. Kirkon jasenméaéara
kasvoi 1960-luvun loppuun asti. 1970 kirkkoon kuuluvia oli kaikissa ik&ryhmissa vahin-
tdan 90 %. Siita lahtien kirkkoon kuuluvien maaréd on laskenut kaikissa ik&ryhmissa.
2000-luvulla kirkon jasenmaara kéantyi selkeasti vield nopeampaan laskuun. Eniten
kirkkoon kuuluvia oli kaikkien vanhimmissa ikaryhmissé ja rippikouluikéisten ja hie-
man sitd vanhempien keskuudessa. Vuonna 2000 15-19 -vuotiaista kirkkoon kuului 90
%. Vuonna 2008 15-vuotiaiden kirkkoon kuuluvien mé&éra oli hieman laskenut, rippi-
koulun kavi 88 % ikaluokasta. 2000-luvulla nuorten aikuisten kuuluminen kirkkoon on
vahentynyt. Erityisen suuri muutos on ollut 20 — 30 -vuotiaiden ikaryhmassa, jossa Kir-
kon j&senten ma&rd on vahentynyt kahdeksassa vuodessa kymmenen prosenttia. (H&k-
kinen 2010, 1421-46.)

Naiset ovat Suomessa miehid uskonnollisempia kaikissa ikéryhmissa. Naiset osallistu-
vat enemman uskonnollisiin tilaisuuksiin ja mieltavét itsensd helpommin uskonnollisik-
si. Naisten suurempi uskonnollisuus on havaittavissa myds muissa Euroopan maissa.
Tatd miesten ja naisten vélista eroa on yritetty selittdd muun muassa sillg, ettd naiset
ovat miehid useammin eldmanvaiheissaan lahelld el&mén ja kuoleman kysymyksié. Nai-
set synnyttavét ja ovat hoiva-alan tyontekijoissa enemmisto eli he hoitavat yhteiskunnan
kuolevat jasenet. Naiset ovat miehid selkedmmin vastuussa lasten kasvatuksesta ja ovat
merkittdvassa asemassa uskonnollisen muistin séilyttdmisessa. Lisaksi uskonnollisten
yhteisojen piirissa uskontokasvatuksesta vastaavat p&daosin naiset. Uskontokasvatus on

ik&an kuin leimautunut naisten asiaksi. (Niemel& 2003b, 187-191.)
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Kun tarkastellaan seurakunnan eri toimintamuotojen vapaaehtoistyontekijoité, on suurin
osa heista naisia. Nain on erityisesti lasten ja nuorten parissa tehtdvassa tyossa. Naiset
ovat merkittdvassa asemassa uskonnollisen tiedon ja tapojen vélittdjina tuleville suku-
polville. Toisaalta naisen asema kirkossa ei ole aina ollut yksiselitteinen tai yhta tasa-
arvoinen kuin miehen asema. Naiselle on luontevasti vapautunut toimijan tehtdvat niilla
paikoilla, missd on kyse hoivasta ja huolenpidosta. Selkeimmin tata tapahtuu lapsi-,
nuoriso- ja diakoniaty0sséd. Tata taustaa vasten naisten suuri mééra seurakuntien vapaa-

ehtoistyontekijoind juuri lapsityossa ei ole ihme. (Helander 2003, 244-254.)
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6 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

6.1 Tutkimuksen tavoite ja tutkimuskysymykset

Tutkimusaiheeni on Kuusankosken seurakunnan tyttokerhoty® vuosina 1970-2008.
Tutkimustyd on laadullinen tutkimus, jossa tutkitaan kerhotyon merkityksia kerhonoh-
jaajien kokemuksista kasin. Mé&éréllinen tutkimus, mitd kirkko tekee vuosittain tilas-
toinnin avulla, kertoo tyon merkityksista vahan, uutta tietoa sisallon merkityksista saa-
daan haastattelututkimuksella, jossa merkityksid kysytadn suoraan toimijoilta, ker-
honohjaajilta. Vaikka tutkittava tydmuoto, tyttdjen kerhotyd, kuuluu varhaisnuorisotyo-
hon, tutkimuksen kohde on kuitenkin yksi merkittdva nuorisotydn toimintamuoto, ker-

honohjaajat, seurakunnan vapaaehtoiset nuoret.

Nuorisoty0 on tyodalana haastava. Sitd tutkittaessa tutkimusalue on selkeésti rajattava.
Nuorisoty6ssa laatu on yhtd kuin nuorisotyén merkityksen toteutuminen. Nuorisoty6n
merkityksessd on kyse tyon mielekkyydesta ja tarkoituksenmukaisuudesta. Tata voi
tarkastella kolmen nakokohdan kautta. Ensin ovat tarpeet, joihin tyolla pyritdén vastaa-
maan, kuten erilaiset ongelmat, haasteet, kasvatustavoitteet, jotka koskettavat nuoria.
Namé samat tarpeet myos perustelevat tyon tarkoituksen. Toinen ndkékohta on nuoriso-
tyén sopivuus ja toimivuus, kun sitd ajatellaan vélineend, mika vastaa inhimillisiin ja
yhteiskunnallisiin tarpeisiin. Kolmas nakdkohta on nuorisotyon vaikuttavuuden ja sen
vaikutusmekanismien ja tulosten maadrittely. (Cederlof 1999, 99.) Tassa tutkimuksessa
keskitytddn kolmanteen ndkokulmaan: kerhonohjaajatyon vaikuttavuuden ja sen vaiku-

tusmekanismien ja tulosten maarittelyyn.

Nuorisotydssa erilaisten projektien ja hankkeiden arviointi on yleistynyt 1990-luvulta
lahtien. Esimerkiksi EU-rahoitteiset projektit edellyttavét arviointia, jotta ne saavat ta-
loudellisen tuen. Jonkin tarkasti rajatun projektin arviointi on kuitenkin huomattavasti
helpompaa kuin tavallisen nuorisotyén mahdollistaman vapaa-ajan merkityksen arvioi-
minen. Erilaisten jarjestdjen, kuntien ja seurakuntien jarjestdimad nuorisoty6td, johon
nuori osallistuu omalla vapaa-ajallaan ja jossa nuorisotyénohjaaja on heihin valittdmés-

sé& kontaktissa, voidaan kutsua tallaiseksi perusnuorisotyoksi. (Cederlof 1999, 81-82.)
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Tilastotiedot kertovat vuosittain kerhonohjaajien, kerhojen ja kerholaisten mééran. Nai-
den tilastojen kautta voi vetéd joitakin johtopaétoksia kerhojen ohjaamisesta. Jos ohjaa-
jia ja kerhoja on ollut paljon, voi paatella, ettd kerhonohjaajana oleminen on ollut suo-
sittua. Tilastot eivat kerro mitdén tietoa kerhon ohjaamisen kokemuksesta ja merkityk-
sestd nuoren eldmdssa. Merkityksen tai vaikutuksen mittaamiselle tarvitaan aina tietoa

toiminnan sisallén ulottuvuuksista ja vaikutusprosessin luonteesta. (Cederlof 1999, 98.)

Nuorisotutkimus pyrkii yleisimmilldan vastaamaan kysymykseen: mika ja mitd on nuo-
risotyd. Tutkimuksen voi kuitenkin rajata koskemaan tiettyjd nuorisotydn toimintoja.
Erilaisten tehtdvien ja toimintojen toteutumisen arvioinnissa on kysymys tyoén arvioin-
nista ja siitd kenen ehdoilla tyota tehdaan. (Cederlof 1999, 83-87). Kirkon varhaisnuori-
sotyon kerhotyd on syntynyt tarpeista tehdd moniulotteisesti ja suunnitellusti 7-13 -
vuotiaisen lasten parissa kristillista kasvatusta. Kerhotyota ovat paasaantoisesti toteutta-

neet vapaaehtoiset, rippikoulun kdyneet nuoret nuorisotyénohjaajan johdolla.

Tutkittaessa kerhotyon merkityksellisyyttd kerhonohjaajille, tutkitaan samalla kirkon
kerhotyon laatua nuorisotyon kasvatuksellisesta nakokulmasta kasin. Laatu on tyon
merkityksen syvyyttd. Ihmistyon ulottuvuutena laatu on toimintaa ja sen tarkoituksen-
mukaisuutta, mita ei voida maaritelld tai arvioida ulkoapdin. Tamankaltainen tutkimus
on syyté rakentaa nuorisotyontekijoiden ja nuorten arjesta kasin. (Cederlof 1999, 91—
92.) Haastattelemalla kerhonohjaajia ohjannutta tyontekijaa ja kerhonohjaajia, voidaan

tavoittaa molemmat ulottuvuudet: nuorten ja tyontekijan arki.

Opinnaytetyoni tavoitteena on tutkia Kuusankosken seurakunnan varhaisnuorisotyota.
Rajaan tutkimuksen koskemaan tyttokerhotyota ja kerhonohjaajia vuosina 1970-2008.
Opinndytetytssani tutkin kerhonohjaajan kokemusta kerhotyon merkityksestd hanen

omassa elamassaan.

Kerhonohjaaminen seurakunnan tyomuotona vastaa tyttéjen kristillisen kasvatuksen
tarpeeseen. On pidetty tarkeand jarjestaa tytoille kokoavaa toimintaa, jota sisall6llisesti
rytmittdd kirkkovuosi ja mik& antaa heille kasteopetusta. Kerhonohjaajat ovat olleet
tyovaline tdman tyon toteuttamisessa. Mutta mik& on ollut kerhonohjaamisen merkitys
nuorten eldmdssd? Taman tutkimuksen avulla halutaan kartoittaa kerhonohjaamisen
merkityksi& nuoren eldmé&ssé nuoruuden vaiheessa ja tarkastella mika on henkilén suhde

seurakuntaan nyt, aikuisena.
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Tutkimuskysymykset:

1. Mika on kerhonohjaajien kokemus kerhonohjaajana toimimisesta?
2. Mita seurakunta merkitsee entiselle kerhonohjaajalle tan&an?

Tyttokerhojen ohjaajina toimineet vapaaehtoiset nuoret ovat kaikki olleet tytt6ja. Haas-
tatelluista kaksi kertoi pitdneensd myos poikakerhoa ja yksi sekakerhoa, jossa kavi seka
tyttojé ettd poikia. Tyttokulttuurin ndkdkulman tuominen tutkimukseen tarkoittaa, etta
tutkimuksen yksi nakdkulma on tyttdjen elaman kokemuksen ja elamisen tapojen esiin
nostaminen. Néin tulee esiin tyttdjen aani toimijoina ja néhdaan heidan mahdollisuuten-
sa vaikuttaa toimintaan. Tyttoétutkimuksessa puhutaan tyttéjen omahuonekulttuurista,
missa tytot saavat erilaisia valmiuksia niihin tehtaviin mita yhteiskunta heille asettaa ja
harjoitella naiseksi tulemista. (Anttila, Ojanen, Saarikoski & Timonen 2011, 135-141.)

Vaikka tutkimuksen ensisijainen tarkoitus ei ole olla tyttd- tai naistutkimusta, on tutki-
muksen kohde tyttotyo, jota tekivat vapaaehtoistyontekijoina tytét. Oman huoneen kasi-
te on kuvannut tyttdjen maailmoja, joiden avulla on jasennetty tyttokulttuureita. Ne
mahdollistavat tytoille toisenlaisen olemassaolon kuin sekaryhmissa toimiminen. N&in
on nahtdvissa esimerkiksi milld tavoin laajemmat kulttuuriset ja yhteiskunnalliset kasi-
tykset sukupuolista elavét arjen kdytannoissa. (Anttila ym. 2011, 135-136.) Esimerkiksi
1930-luvun kerhotydsta kerrottiin, etta pojat urheilivat ja tyt6t vierailivat hoivalaitoksis-
sa. Tyttdjen kasvua ohjattiin hoivan ja huolenpidon alalle, koska se nahtiin yhteiskun-

nassa naisten sukupuolisena tehtavana.

Kirsten Drottnes kuvaa tyttojen omahuonekulttuuria tyttéjen omana tilana, jossa he saat-
toivat liikkua aikuisuuden ja lapsuuden valimaastossa. Omahuonekulttuurit sijaitsivat
usein kodin alueella, mutta niill& oli olemassa myds yhteiskunnallinen tila. Drottnerin
mukaan ne olivat enemman eldménvaihe kuin eldman perspektiivi. Niissd tytot saivat
erilaisia valmiuksia vastata heihin kohdistuviin yhteiskunnallisiin vaatimuksiin ja har-
joitella naiseksi tulemista. (Anttila ym. 2011, 138-140.)

Nuorisotyd on myds historiallista traditiota. Se sisaltad yhteisia arvoja, pyrkimyksia ja
toimintatapoja, joilla on pysyvyytté ja jatkuvuutta. Nuorisoty6té pitdisi myos voida ku-

vata yhdestd kokonaisndkokulmasta. Nuorisotyon tutkimuksen ja kehittdmisen pitad
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tuoda esille ammattikuvaa, arvoja ja identiteettid. (Cederlof 1999, 104-105.) Tutkimuk-
sessa tarkastellaan myos kerhotyon luonnetta kokonaisuutena. Millaisia muutoksia ker-
hotyon sisalléssa on vuosien aikana tapahtunut ja mik& on pysynyt samana. Nain on
I0ydettavissa tyon kehittdmisen reunaehdot: mika tydssa on luovuttamatonta ja merkit-
tavaa.

Tutkimuksen ja teorian avulla pyritadn selvittdmaan millaiseen nuoren elaméanvaihee-
seen kerhonohjaajana toimiminen sijoittuu. Yhteiskunta, koti ja kirkko tarjoavat nuorel-
le paitsi kehitystehtavid, my6s mahdollisuuksia toimia. Ne toimivat myés omilla tahoil-
laan kasvattajina. Nuoria on isostoiminnassa ja kerhonohjaajina lukuisa maara, silti hei-
déan osallistumisensa seurakunnan toimintaan vahenee tai loppuu kokonaan hyvin pian,
kun he ovat ohittaneet niin sanotun isosian. Niemeldn tutkimuksen mukaan viisi vuotta
rippikoulun jalkeen nuorten osallistumista seurakunnan toimintaan kuvattiin passiivise-
na. Syyksi nuoret sanoivat luontevan yhteyden seurakuntaan katkenneen isostoiminnan
jalkeen. (Niemelad 2007, 169-171.)

6.2 Tutkimusmenetelma

Kerhonohjaajia haastateltiin kayttdmalla puolistrukturoitua teemahaastattelua (liite 1),
jonka perusajatus on, ettd kaikilla yksil6illa on kokemuksia ja ajatuksia joita voidaan
tutkia talla menetelmélld. Teemahaastattelussa kysymykset ovat kaikille haastateltaville
samat, mutta jéarjestys voi vaihdella. Haastateltavat vastaavat omin sanoin ilman valmii-
ta vastausvaihtoehtoja. Haastattelun paandkokohdat on ennalta paatetty, mutta eivat
kaikki. Haastattelija voi tehd& tarkentavia kysymyksid haastattelun aikana. Haastattelu
etenee keskeisten teemojen varassa ja ottaa huomioon, ettd ihmisten tulkinnat ja heidén
antamansa merkitykset asioille ovat keskeisid. Tarkoitus on tuoda haastateltavien &ani

kuuluvilla. Haastattelut litteroidaan ja analysoidaan. (Hirsjarvi, Hurme 2000, 47-48.)

Kun tehd&én laadullista tutkimusta kayttdmalla haastattelumenetelmaa aineiston keruu-
valineend, puhutaan otoksen sijaan harkinnanvaraisesta naytteesta. Tarkoitus ei ole teh-
da tilastollisia yleistyksia vaan pyritddn ymmartaméaan jotakin paikallista ilmiota syval-

lisemmin. Muutamaakin henkil6a tutkimalla voidaan saada merkittavaa tietoa. (Hirsjar-
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vi, Hurme 2000, 58-59.) Teemahaastattelu sopii erittdin hyvin, kun tutkitaan tilanteita,
joissa halutaan selvittda heikosti tiedostettuja asioita, kuten arvostuksia, ihanteita ja pe-

rusteluja. (Metsémuuronen 2006, 115).

Tutkimuksen kiinnostuksen kohteena ovat kerhonohjaajien kokemukset. Tarkoitus on
tutkia sitd millaisia merkityksid entiset kerhonohjaajat antavat kokemuksilleen ohjaa-
mistyOsta ja tatd kautta tarkastella kerhonohjaamista ilmiona. Fenomenologisella filoso-
fian suuntauksella pyritddn ymmartamaan asioiden olemus tarkastelemalla miten kertoja
itse on ne ymmartanyt ja kokenut. Siiné kasitellaan ilmi6ité sellaisina kuin ne ovat hen-
kilon tietoisessa kokemuksessa. Tarkoituksena on hahmottaa ilmididen olemus, ymmar-
ta& asioiden todellinen luonne. Kokonaisuutta hahmotetaan yksityiskohtien kautta. Fe-
nomenologinen tarkastelu kohdistuu siihen, miten todellisuus nayttaytyy ihmiselle ja

miten ihminen kokee sen. (Hamélainen, Nivala 2008, 56-59.)

Fenomenologisessa tutkimuksessa nahdaén, ettd ihmisten kokemusten kautta ilmioéon
palaaminen voi tuottaa uutta tietoa. Fenomenologisen tutkimussuuntauksen uranuurtaja
Husserl otaksui, ettd ihmisen kaikki tieto perustuu kokemukseen. Ulkoinen maailma
valittyy ihmiselle kokemusten kautta. (Metsamuuronen 2006, 152—-154.)

Heidegger puolestaan korosti fenomenologisessa tutkimuksessa olemisen merkitystéa.
Hén oletti, ettd tieto muodostuu ihmisen ja ulkoisen todellisuuden valisessé suhteessa.
Ihminen on sidottu omaan olemiseensa ja han on koko ajan myds suhteessa johonkin.
Heidegger kéytti termid taéllaolo. T&&lldolo kuvaa tilaa, johon ihminen on péatynyt
omien valintojensa, sattumien ja kasvunsa kautta. Taalldolo on myds kanssa olemista ja
voi siis kuvata suhdetta, silla on myds historiallinen ja kulttuurinen luonne. (Metsamuu-
ronen 2006, 154-156.) Kun henkil6lta kysytaan: mitd seurakunta merkitsee sinulle ta-
naan, puhutaan suhteesta seurakuntaan. Aika kerhonohjaajana on takana, mika merkitys

ja paikka seurakunnalla on nyt aikuisen ihmisen eldmassé?

Fenomenologinen tutkimusprosessi etenee seuraavien vaiheiden kautta:

1. Tutkimusaineiston huolellinen ja avoin tutustuminen kokonaiskasityksen saamiseksi,
2. Tutkimusaineiston jakaminen merkitysyksikoihin,

3. Merkitysyksikot muunnetaan tutkijan kielelle,

4. Muodostetaan yksilokohtainen merkitysverkosto,

5. Muodostetaan yleinen merkitysverkosto. (Metsamuuronen 2006, 92.)
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6.3 Tutkimusaineisto ja analyysi

Tutkimusaineisto kerattiin puolistrukturoitujen teemahaastattelujen avulla (liite 1). Ker-
honohjaajien haastatteluja tehtiin yhteensé 11. Yksi henkil6 taytti haastattelulomakkeen
séhkopostitse, koska aikataulujen ja etaisyyksien takia haastattelua ei pystytty tekeméén
kasvokkain. Haastattelujen sopiminen oli helppoa, ihmiset osallistuivat mielell&dan tut-
kimukseen. Ottaessani yhteyttd kerhonohjaajina toimineisiin henkildihin he ilmaisivat,
ettd halusivat osallistua tutkimukseen, koska kerhojen ohjaaminen oli ollut kivaa ja niita
aikoja oli mukava muistella. My0s se, ettd tunsin osan ohjaajista, oli merkitysta. Tutulle
henkil6lle oli helpompi kertoa omista kokemuksista ja ehkd myos vaikeampi sanoa, etté

ei suostu haastateltavaksi.

Haastateltavien valinnalle oli kaksi kriteerid: ohjaajana toimimisen ajankohta ja nykyi-
nen asuinpaikka. Halusin, ettd haastatteluista muodostui vuodesta 1973 mahdollisim-
man katkeamaton kaari vuoteen 2008. Nain ohjaajien kokemukset kattoivat koko tutki-
musajanjakson. Toinen valintakriteeri oli 10ytda haastateltavia, jotka edelleen asuvat
Kuusankosken tai Kouvolan seurakuntayhtyman alueella. Paikkakunnalta toiselle muu-
ton yhteydessa, henkilon suhde seurakuntaan usein katkeaa. Muuton yhteydessa tapah-
tuu usein kirkosta eroaminenkin. (Monikasvoinen kirkko, 2008, 381.) Kun tutkin seura-
kunnan merkityst& kerhonohjaajille tanaén, halusin poistaa paikkakunnan vaihdoksesta
johtuvan ilmiselvén syyn seurakunnasta vieraantumiselle. Minua kiinnosti erityisesti
miten haastateltavat kuvasivat suhdettaan samaan seurakuntaan, jossa oli nuorena toi-

minut.

Haastattelut kattoivat koko tutkittavan aikajakson lukuun ottamatta vuotta 1979. Kuusi
haastatelluista toimi kerhonohjaajina 1980-luvulla. Heidan kerhonohjaajavuosistaan on
kulunut yli 20 vuotta. Tadma aikavali antaa perspektiivia tapahtumille, mutta samalla se
oli myos haaste muistamiselle. Haastateltavat asuivat kahta lukuun ottamatta Kouvolan

seurakuntayhtyman alueella.

Kaikki haastateltavat olivat naisia. Heista nelja asuu Kuusankosken seurakunnan alueel-
la, viisi Kouvolan seurakuntayhtyman alueella, yksi Turussa ja yksi Helsingissé. Kuusi

haastatelluista tyoskentelee kasvatuksen alalla, nelja kaupallisella alalla ja yksi opiske-
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lee kasvatuksen alaa. He kaikki pitivat tyttokerhoja, kaksi ohjasi myos poikakerhoa ja

yksi sekakerhoa.

Haastattelut tehtiin haastateltavan valitsemassa paikassa. Haastattelun ajankohtaa ja
paikkaa sovittaessa vaatimuksena oli, etta tila rauhallinen. Haastattelut tehtiin haastatel-

tavien kotona, tyOpaikoilla, tutkijan tyéhuoneessa tai kodissa.

Haastateltavien kanssa on etukateen kaytavé avoimesti lapi, mista tutkimuksessa on
kyse. (Metsamuuronen 2006, 172). Ottaessani ensimmaista kontaktia haastateltaviin,
kerroin heille haastattelukysymyksisté ja tutkimuksen tarkoituksesta. Osa haastateltavis-
ta pyysi saada kysymykset sahkdpostiin, jotta he saattoivat jo etukéteen muistella asioi-
ta. Moni sanoikin, ettd se oli hyva, ndin sai aikaa palauttaa asioita mieleen. Muutama
haastateltavista kertoi ottaneensa yhteytta ystdvaan, jonka kanssa oli kerhoa pitényt ja
he olivat yhdessd muistelleet kerhovuosia.

Varsinainen haastattelutilanne kesti 20 minuutista 40 minuuttiin. Itse tapaaminen enti-
sen kerhonohjaajan kanssa saattoi tapauksesta riippuen olla puolesta tunnista kolmeen
tuntiin. Haastattelun aluksi kysymykset kaytiin uudestaan lapi ja tastd keskustelusta
tehtiin muistiinpanoja. Tdm& helpotti haastattelun tekemistd. Haastateltavat sanoivat,
ettd oli helpompi vastata kysymyksiin nauhalle, kun ne kaytiin viela yhdessa l&pi. Haas-
tattelutilanteessa oli vaikeinta aluksi vain antaa tilaa haastateltavalle. Haastateltava tun-
tui odottavan haastattelijalta kommenttia tai vastausta kuten keskustelussa ikaan. Muu-
taman haastattelun jélkeen opin kommunikoimaan nyokkayksin ja hymyin riittdvén te-
hokkaasti, mikd mahdollisti haastateltavan tarinan jatkumisen keskeytyksetta ja ilman,
ettd kesken haastattelun haastattelija ikaan kuin lahtee tulkitsemaan vastauksia ja vie-

ma&an niit4 eteenpain.

Haastattelujen perustiedoissa tarkasteltiin vuosia, jolloin henkild oli toiminut kerhonoh-
jaajana, millaisia kerhoja hén oli pitanyt, yksin vai yhdessé toisen ohjaajan kanssa ja sité
oliko han osallistunut muuhun seurakunnan nuorisotydhon. Sen jalkeen kysymykset
etenivat kronologisesti: kerhonohjaamisen aloittamiseen johtaneet motiivit, kerhomuis-
tot, ohjaamisen merkitys nuoruuden kontekstissa ja seurakunnan merkitys haastatelta-

valle tanaan.
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Tutkimusaineistosta on tarkedd muodostaa hyva kokonaiskésitys. (Metsamuuronen
2006, 175). Haastattelutekstien aarelld tydskentelya voisin kuvata viipymiseksi. Luin
niitd pelkkind litteroituina teksteind, kuuntelin ja tarkistin litterointia. Osa haastateltavis-
ta oli minulle hyvin tuttuja, joten viipyminen litteroidun tekstin &&rell& oli tarkeé vaihe
poistaa omat mielikuvat, muistot ja omat selitykseni asioille. Osaan kysymyksist4 haas-
tateltavat antoivat puolittaisia vastauksia, koska minun ikaan kuin oletettiin jo tietdvan

vastaus. Haastatteluista kertyi litteroituja sivuja 48.

Haastatteluja analysoitiin kategorisesti, koska tutkimuksen kiinnostuksen kohde, kerho-
jen ohjaaminen ja siihen liittyvat kokemukset, olivat kaikille haastateltaville yhteinen
ilmid. Hankittu aineisto pystyttiin analysoimaan ja jakamaan kategorisesti kayttaméalla
hyvaksi haastattelukysymyksid. Vertailemalla nditd haastattelujen katkelmia keskenaan,
pyrittiin 16ytamaén yleisempia késitteellisia ilmenemismuotoja. Haastatteluja piti kui-
tenkin kuljettaa myds kokonaisuuksina mukana analyysin koko ajan, koska osa haasta-
teltavista palasi jo keskusteltuun aiheeseen uudestaan. (Metsdmuuronen 2006, 178—
180.)

Kertomusten osat taulukoitiin jakamalla ne pelkistettyihin mainintoihin. Naista etsittiin
yhdistavia tekijoitd, joiden mukaan ne jaettiin alaluokkiin, yksilokohtaiseen merkitys-
verkostoon. Alaluokkia yhdistavista tekijoista muodostui padluokat, kategoriat, yleinen
merkitysverkosto. (Metsdmuuronen 2006, 179-180.) Jokaisesta kertomuksen osasta
tehtiin kaksi taulukkoa. Koodatun taulukon avulla voi 16ytaa kyseisen tuloksen litte-
roidusta tekstistd. Tasta taulukosta tehtiin pelkistetympi taulukko ilman koodauksia lii-
tettdvaksi tutkimustuloksiin. Kaikki haastattelukysymykset on tulkittu pelkistettyja mai-
nintoja luokittelemalla. Tama tarkoittaa, ettd vastauksia yhteen kysymykseen on enem-

man kuin haastateltavien lukumaara.

Tuloksiin on liitetty lainauksia kerhonohjaajien haastatteluista. Lainauksista on poistettu
henkil6iden nimi& ja muokattu paikannimia, jotta haastateltavien olisi mahdollista pysyé
nimettdmind. Lainaukset on nimikoitu silld vuosikymmenelld, jolloin haastateltava toi-
mi kerhonohjaajana. Lainauksiin on jatetty seurakunnan tyontekijoiden nimet. Ne ovat

julkista tietoa, miké olisi vuosikymmenen perusteella kenen tahansa selvitettavissa.



47

7 KERHONOHJAAJIEN TARINAT

7.1 Minusta tulee isona vaikka kerhonohjaaja

Ma rupesin kdymaan tyttokerhossa kirkolla. Se oli sen takia, etté diti sano,
ettd siella alkaa sellainen tyttokerho ja se sopis teidan ikaisille tytdille.
Siskon kanssa sinne muistaakseni mentiin kasi kadessa ja sielld ei ollut
ketddn muita kerholaisia paitsi tad Tiluksen Riitta. Han sanoi, etta oli t44
jo viime viikollakin, mutta ei taalla ollut yhtéan tytt6ja, niin han oli taalla
jarjestellyt varikynid. Me sanottiin, ettd me voidaan tulla. Ja sit seuraavalla
kerralla me tuotiin pari kaverii. Plus sit muutama muukin tuli. Nain se
tyttokerhossa kayminen alko. M& en muista minké& ikdinen olin tuolloin.
Mut maé tykkéasin saman tien. Ja heti, oisko ollut seuraavana tai sita seu-
raavana vuonna viimeistadn, Riitta pyysi, kysyi, ettd haluaisitko tulla
apuohjaajaksi. Ma asuin siind lahell& elikka se oli tavallaan helppoa mulle.
Oli helppo hakea suntiolta avain ja avata, laittaa valot paalle ja laittaa as-
kartelutarvikkeet valmiiksi. Ma tykkésin siitd. Siita se lahti. (Kerhonoh-
jaaja, 1980-luku)

Haastatteluista kévi ilmi kaksi padluokkaa (Liite 2) niille vastauksille, miten henkildsta
tuli kerhonohjaaja. Jonkinlainen kontakti seurakuntaan mainittiin haastatteluissa yhteen-
s& 24 kertaa. 19 kertaa mainittiin motiivina kerhonohjaajaksi lahtemiselle jokin aineeton

ja tai aineellinen hyoty. Molemmat paaluokat jaoteltiin neljaén alaluokkaan.
Tekijat, jotka vaikuttivat siihen, etta henkil6sta tuli kerhonohjaaja

1. Yhteys seurakuntaan
1.1 Osallistuminen seurakunnan toimintaan lapsena
1.2 Rippikoulu
1.3 Henkil6kohtainen kutsu
1.4 Henkil®, roolimalli ja esikuva, joka jo toimi seurakunnassa

2. Kerhon ohjaamisesta saatu aineeton tai aineellinen hyoty
2.1 Halu tehda ty6té lasten kanssa
2.2 Ohjauskokemuksesta saatu hyoty
2.3 Oma harrastus
2.4 Aineellinen hyoty eli palkkio

Kategoriat oli helppo tunnistaa, mutta motiivit kerhonohjaajaksi ldhtemiseen eivét kui-

tenkaan olleet yksiselitteiset. Jokainen haastateltava mainitsi useamman kuin yhden
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motiivin selitykseksi toimintaan mukaan lahtemiselle. Kaikki haastateltavat kayttivat

aikajérjestystd hahmottaessaan omia vaiheitaan kerhonohjaajaksi padtymisessa.

Seitsemén haastateltavista oli itse ollut kerholaisena tyttékerhossa, kaksi osallistunut
lapsikuoroon ja yksi mainitsi paivakerhon. He kertoivat, ettd osallistuminen lapsena
seurakunnan toimintaan oli asia, miké vaikutti siihen, etta he itsekin ryhtyivét kerhonoh-
jaajiksi. Tassa kategoriassa merkityksen paino oli sanalla tuttu. Haastateltavat kertoivat:
”Seurakunta oli kuorosta tuttu.” ”Tutustuin seurakuntaan jo kerholaisena.” Oman ker-
hokokemuksen kautta he tiesivat millaista tyo on ja kerhopaikkakin oli usein tullut tu-
tuksi. Tuttuus madalsi kynnysté lahted itse myds toimintaan mukaan. Seka tyttokerho
ettd lapsikuoro olivat toimintoja, joihin lapset osittain menivat itsendisesti, ilman, etta
vanhemmat heitd kuljettivat. Lapsikuorossa ja tyttokerhoissa liikuttiin siis lapsen oman

itsendisen toiminnan alueella.

Mutta jotenkin se oli, sanotaanko nyt ndin, ettd kerho on kuulunut aina
mun eldmaan. Se on niinku looginen jatkumo, kun olet ollut kerholainen,
niin sen jalkeen sitte mydskin kerhonohjaajaksi. (Kerhonohjaaja, 2000-
luku)

Kévin itse kerhoa. Olin varmaan 8 -vuotias, kun menin ensimmaisen ker-
ran kerhoon. Ja kavin sielld ihan saannollisesti ja ahkerasti. Ja se on ollu
sitte ensimmainen sysays. (Kerhonohjaaja 1970-luku)

Kaksi haastatelluista siirtyi suoraan kerholaisesta kerhonohjaajaksi. Viidella muulla oli
valissa pari vuotta, jolloin oli liian iso pienten tyttdjen kerhoon ja liian pieni kerhonoh-
jaajaksi. Rippikoulussa avautui mahdollisuus tulla kerhonohjaajaksi. Viisi haastatelluis-
ta mainitsi rippikoulun merkittavéana tekijana kerhonohjaajaksi ryhtymisessa, kaksi heis-
td myds kertoi rippikoulun myo6ta tutustuneensa seurakuntaan. Sita kautta heista tuli
kerhonohjaajia. Seurakuntaan oli tutustuttu myos nuorisokuorossa, jossa kuultiin ker-

honohjaajakoulutuksesta.

Ja sitte tota, kun tiesi, ettd kun pééasee ripille, sitte vois ruveta tyttkerhonoh-
jaajaksi. (Kerhonohjaaja 1980-luku)

Kun -93 oli rippileiri, niin sen jéalkeen tutustu seurakuntaan ja vahan enem-
mén ja paremmin ja sitd kautta sitten. (Kerhonohjaaja 1990-luku)

Tietysti sitte kun rippikoulun kévin -73, niin se oikein vield aktivoitui viela.
Siita sai sitten evaitakin siihen tyéntekoon. (Kerhonohjaaja 1970-luku)
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Viisi haastateltavaa kertoi, ettd heitd pyydettiin kerhotoimintaan mukaan. Henkilokoh-
tainen kutsuminen tapahtui rippikoulussa, kerhotilanteissa ja sellaisten tuttavien kautta,
jotka jo itse toimivat seurakunnassa vapaaehtoistydssd. Kesken kerhokautta tarvittiin
uusia ohjaajia kerholaisten suuren maarén vuoksi ja talla tavalla tuli yksi haastatelluista
mukaan kerhoty6hon. Henkil6kohtainen kutsu vaikutti vahvasti. Yksi haastateltavista
kertoi, ettd kun kanttori pyysi héntd kuoroon, hén koki vahvasti olevansa tervetullut
my6s muuhun seurakunnan nuorten toimintaan. Henkilokohtaisen kutsun yhteydessa
tuli myos ilmi tarve, kerhonohjaajia tarvittiin. Se oli siis tarkead tyotd, jonka tekijoista
juuri silld hetkell& oli pulaa. Haastateltavat kokivat kutsujalle olevan tarke&a, etta juuri
he lahtivat mukaan kerhotyohon. Toisaalta mukaan kerhotyohon lahtemisen kutsun

kautta voi tulkita myos vahingoksi, asiaksi, mité itse ei ole tietoisesti suunnitellut.

Sitte tietysti se, ettd nuorisokuoroon jouduin koulun kautta. Eli Tapani Rau-
tasuo oli meilld musan opena ja sitte han kerran sanoi musiikkitunnin lopus-
sa, ettd mitéhan, jos sind tulisit kuoroon. Sit mie rohkeasti laksin kylan pe-
rukoilta tammikuussa kuoroon ja se oli varmaan sitte toinen sellainen vah-
vistus siihen. (Kerhonohjaaja, 1970-luku)

Riitta otti sen puheeksi ja etta tarvittaisiin ohjaajia ja kysy minua ja ystavaa-
ni, ettd josko me alettaisiin sitte pitdimaéan sitd. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Siis vahingossa. Kun se aidin kaveri pyysi. Se oli mun mielestd, olisko se
sitte mun aidin kanssa jutellu et tuliskohan teidan tyttdé kaveriksi, kun niita
muksui oli niin paljon. Et sinne tarvittiin toinen ohjaaja. Sielt mie sitte vaan
jain. Se on ollu ihan vahinko. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Neljés seurakuntaan muodostava yhteys oli joku henkil®, esikuva tai roolimalli, johon
nuori halusi samaistua ja jonka antama esimerkki rohkaisi kerhonohjaajaksi ryhtymises-
sd. Esikuvina toimivat éiti, iso sisko, vanhempi kerhonohjaaja tai paivékerhon tati. Ison
siskon mallista naki, ettd kyllahan tuokin pérjaa siiné tyossa. Tai, ettd haluan tehda sa-
maa ty6ta kuin aiti. Aidin mukana kulkiessa kerhoissa, kerhotyd tuli tutuksi ja tuntui
ihan loogiselta jatkumolta siirtyd kerholaisesta kerhonohjaajaksi. Omat kokemukset
tyttokerhoajoilta vaikuttivat myos siten, ettd kerhonohjaajina toimineita nuoria ihailtiin.

He olivat isoja tyttoja, jotka pukeutuivatkin ihanasti. Heidan kaltaiseksi haluttiin tulla.

Seurakunta tuli tutuksi, nuori Iahti toimintaan mukaan ja sai sit4 kautta elamaansa mer-
kittdviksi kuvailtuja asioita: rakennetta, tasapainoa, turvaa, ystavid, yhteisollisyyttd,

suuntaa ammatinvalinnalle, ohjauskokemusta. Kaikki ndmé ovat kokemuksina merkit-
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tavid ja nuorten eldamé&é eteenpdin kasvattavia. Vain kaksi haastateltavista kuvaili seura-
kunnan merkityksia omassa eldmdsséan niin sanotulla uskonnollisella kielelld. Ker-
honohjaajana sain vapaasti olla kristitty. Usko ja rukous ovat osa eldmaa. Jopa suoraan
kysymykseen: vaikuttiko rippikoululeirilld tapahtunut uskoon tule seurakunnan toimin-
taan mukaan lahtemiseen, sai vastaukseksi: Kylla, rippikoulu kokemuksena vahvisti
mukaan lahtemistd. Haastatteluissa esiintyi hyvin véhén suoraa puhetta henkilokohtai-

sen uskon merkityksesta motiivina seurakunnassa tydskentelyyn.

Mun on pakko myonta4, ettd ma en edes muista mik& se ensimmaéinen
kerho on ollut. Ja sitte varmaan aluksi olinkin &idin kanssa kerhoissa. Sen
ma muistan, ettd kirkolla jotaa kokkikerhoa pidettiin yhdessé. (Kerhonoh-
jaaja, 2000-luku)

Ja ainakin sitte ne kerhonohjaajat jotka meillé oli, oli meidan saman kylan
tyttoja. Ja ne oli isoja tytt6ja. Niitd ihannoitiin ja arvostettiin, ettd ooo niil-
14 oli ihanat vaatteet ja kaikkea. Sen takia sitte kéaytiin. Tuli sellainen olo,
ettd itekin haluaa joskus olla samanlainen. (Kerhonohjaaja, 1970-luku)

No, ihan vaan just sen takia, ettd &iti kaski. (naurua) No ei, vaan tota se
oli sen takia, ettd mie ihan pienesta asti, ihan totta, halusin kerhonoh-
jaajaksi. Koska meidan éiti oli kerhonohjaaja silloin kun mie olin pieni,
mé& olin silloin paattanyt, ettd musta tulee joskus kerhonohjaaja. Mé&
tiesin sen jo ennen kuin menin rippileirille, etté sit sen jalkeen kerhonoh-
jaajaksi. Se oli vield silla lailla, ettd meidén &iti oli joskus kysynyt niinku
Riitalta, ettd kun mie olin 13, ettd voiks meidan tyttd tulla jo, mutta piti
kayda rippikoulu ennen sitd. Mut m4 tiesin jo aikasemmin, ett4d mie halu-
an. Niin, tehd jotain sellasta kerhonohjausta. Mie olin jo nelja, kun olin
ollut paivakerhossa, Se oli niin, ettd mie haluun olla toi Ritva (péaivakerho
tati). Jotta mie voin tulla Ritvaksi, min piti olla kokkikerhossa ohjaaja.
(Kerhonohjaaja, 2000-luku)

Tradition siirtdminen sukupolvelta toiselle on merkittdvaa yhteisén identiteetin kannal-
ta. Juuri uskonnolle on tyypillistd ketju, joka tekee yksilosta yhteison jasenen. Tata
kautta opitaan traditio ja uskonnollinen kieli. (Hakkinen 2010, 223.) Kerholaisesta siir-
tyminen kerhonohjaajaksi on tdméan kaltaista kokemuksesta oppimista. Kasvaminen
kerholaiseksi oli myds oppimista sukupolvelta toiselle. Jos esikuvana toimi oma ker-
honohjaaja, voidaan sekin ajatella samankaltaisena tradition siirtdmisend. Vanhemmat
vaikuttavat lapsiin tahtomattaan oman mallinsa kautta. Tietyn harrastuksen arvostami-

nen tai oman mallin antaminen, opettaa lapselle oikeaa ja hyvaksyttya tapaa toimia.
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Vanhemmat toimivat lapsilleen paitsi esikuvina my6s kannustajina tai rajoittajina.
(Hurme 2000, 149.)

Padluokkaan 2: kerhonohjaamisen aineeton tai aineellinen hyoéty, tuli yhteenséd 19 mai-
nintaa. Tassa kategoriassa painopiste oli selkeésti aineettomalla hyotymisella. Tama
kategoria sisalsi myds hyvin altruistisen motiivin: henkild halusi toimia kerhonohjaaja-
na, ettd lapsilla olisi hyvé harrastus. Kerhonohjaamisesta maksettiin pieni palkkio, mik&
mainittiin viidessa haastattelussa. Yksi tarkea tekijé, joka motivoi suomalaisia vapaaeh-

toistyohon, onkin halu auttaa muita, ei niinkaan siité saatu palkkio. (Yeung 2003, 312).

Padluokan 2 aineeton hyoty pelkistetyistd maininnoista halu tehda tyota lasten kanssa
oli merkittavin. Nelja haastatelluista kertoi, ettd he halusivat tehda tyota lasten kanssa,
kaksi kertoi heill& olleen pienestd asti ammattihaaveena opettaja tai muu tyo lasten pa-
rissa. Kerhonohjaamisesta ajateltiin my0ds olevan hyotya itselleen tulevaisuuden amma-
tissa. Siind oppi ja sai kokemusta toiminnan vetamisesta ja ryhménohjaamisesta. Ker-
honohjaajina toimittiin myos sen vuoksi, ettd haluttiin jarjestad lapsille mielekasta toi-
mintaa, pitdé lapset hyvien harrastusten parissa. Kun vapaaehtoistoimintaa on tutkittu,
on néhty erityisend juuri nuorten suuri innostus lasten ja nuorten kanssa toimimiseen.
N&ma nuoret myos korostivat vapaaehtoistydn palkattomuutta. Erityisesti naisten motii-

veissa korostui auttamishalu ja halu oppia uusia asioita. (Yeung 2003, 312-313.)

Ehka se oli se kiinnostus ja mul on ollu ihan pienest4 asti haaveena se, etta
minusta tulee opettaja. Tai paivakodin tati ja mie ajattelin totta kai, etta tasta
on hy6tya mulle jatko-opintoihin ja ndihin juttuihin. (Kerhonohjaaja, 1990-
luku)

Molemmille oli tarkeaa se, etta haluttiin olla lasten kanssa ja tehda jotain
semmosta mukavaa ja toisaalta saada siitd semmosta kokemusta, ettd millas-
ta on ohjata jotain toimintaa tai muuta. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Tarkein motivoiva tekijé oli se, ei niinkdan mulla uskonnollisuus, vaan se,
ettd ma koin, etté teen hyvaa tyotad. Ma teen sellasta tyotda mika on tarkeaa ja
oikeaa. Kiristillinen kasvattaminen on mulle tarked asia, mutta se ei ollu
niinku suurin. Mun ei ollu tarve levittda uskontoa vaan niinku kasvattaa lap-
sia kristillisesti ja sitd kautta pitda niitd niinku hyvissa harrastuksissa, etté
ihmisell4 on turvallista kasvaa. Ja se oli mulle ihan selvi6. (Kerhonohjaaja,
1980-luku)

Viisi haastatelluista kuvasi saaneensa kerhotyosta itselleen hyvan harrastuksen. Se toi

sisdltéa ja jarjestysta elaméan. Jos kaupungilla oleilu ei viehattanyt nuorta, kerhonoh-
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jaaminen tuli sen tilalla. Yksi haastateltava kertoi, ettd perhe, etenkin &iti, kannusti har-
rastamaan seurakunnassa. Kerhon ohjaaminen oli ik&an kuin kotona hyvaksytty harras-

tus.

Harrastuksiin verrattuna taa tulisi niinku ykkosena. Sé et voi ajatella, etta
ma ké&yn nyt elokuvissa, et en ma voi tés kohtaa mennd kerhoon. Ensin oli
kerhoajat ja ne pitaa kuin Kiveen hakattuina, ja sit sen jalkeen tulee muut

harrastukset, kun niihin ehtii. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Mul ainakin ittelldani on sellainen kuva, etté se tuli sellaiseksi harrastukseksi
ja sisélloksi siihen elaméan. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Yksi kerhonohjaajaksi lahtemisen motiiveista oli myds palkkio. Palkkio oli térked, se oli
nuoren omaa rahaa, mutta ei tarkein motiivi. Useampi haastateltava kertoi, ettd omaa
rahaa ei ollut niin vain saatavissa. Kerhopalkkiota verrattiin esimerkiksi viikkorahaan,
jota omassa kodissa ei ollut tapana saada. Kerhopalkkiolla oli myds suuri merkitys

omissa hankinnoissa. Se oli itse ansaittua rahaa eikd sen merkitysta voi véahatella.

Palkkion tarkoitus tietysti oli se, etta sa voit edes auttaa silld sun muuta ela-
maa ja kun meilla oli kdyhéa perhe, joskus talvikenkien saaminen oli, ostatko
sé kaikkein huonoimmat talvikengat vai voitko valita millaiset haluat. Siind
oli se ero, etté sulle tuli myds omaa rahaa. Joo, oli siis tarked&. (Kerhonoh-
jaaja, 1980-luku)

Ei niink&an se raha, ei se niin huikea ollu et sen takia, olis alkanu tekemé&én
tata tyota, ettd kyll se on enemman se tyo, ettd mie ajattelin, ettd siitd on
mulle hy6tya jatkossa. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Varmaan on sitten se, ettd mé en ole koskaan saanut mitddn viikkorahaa,
niin ettd sekin voi olla ollut yksi syy. Sitte sai jo vahan jotain omaa pienté
palkkiota. (Kerhonohjaaja, 2000-luku)

Kerhotydn motiiveja ovat myds omissa opinnéytetoisséan tutkineet Emmi Jauhiainen ja
Henna Konttinen seka Kristiina Brisk ja Sari Makeld. Molemmissa tutkimuksissa oli
kerhotydn tekemisen motiiveiksi mainittu palkkio ja halu olla lasten kanssa. Liséksi
Jauhiainen ja Konttinen totesivat, ettd nuoret ajattelivat, ettd kerhonohjauksesta on heille
hy6tyd myos tulevaisuudessa. (Jauhiainen, Konttinen 2008, 31-32. Brisk, Makel& 2004,
40.)
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7.2 Vetta kengassa halki vuosikymmenten

Kerhojen toiminnallinen perusrunko pysyi miltei muuttumattomana vuodesta 1970 vuo-
teen 2008. Kerhojen perusmateriaali on saatu Poikien Keskuksen julkaisemasta (myo-
hemmin Poikien ja Tyttdjen Keskus) kerhonohjaajan késikirjasta. Kerhokésikirjan mai-
nitsivat kaikki haastateltavat. Se koettiin hyvanéd apuna ja tukena kerhotydssd, joskin
sitd myos Kritisoitiin. Yksi haastateltava kertoi viel& aikuisena kayttaneensa kasikirjan
hartaustekstejd omassa tydssédan. Kerhonohjaajakokoukset olivat saannéllisesti kahden
viikon vélein, 2000-luvulla kerran kuukaudessa. Naista kokouksista ohjaajat saivat as-

kartelumateriaalin ja toiminta-ideat kerhoihinsa.

Sit kun oli se oma vastuu, niin siin oli se kerhonohjaajan kirja. Se oli &&-
rimmaisen helppo, yksinkertainen ja s& noudatit sen. Sull oli péivan teema.
(Kerhonohjaaja, 1980-luku)

1970-luvun alussa tyttotyontekijana toiminut Hilkka Laakkonen laati kerhoille kasikir-
jan lisaksi hyvin tarkan ohjelmarungon, jonka mukaan ohjaaja pystyi suoraan ohjaa-
maan leikit, laulut ja rukoukset. Riitta Tilus-Lohman antoi enemman vastuuta ker-
honohjaajille. Hanen aikanaan ohjaajat saivat itse suunnitella materiaalia hyvéksi kayt-
tden omanlaisensa kerho-ohjelman. (Riitta Tilus-Lohman, henkil6kohtainen tiedonanto
13.11.2012.)

Kerho alkoi yhteisellda kokoontumisella, nimien merkitsemisell& ja hartaudella. Hartaus-
aihe saatiin kerhokasikirjasta ja se liittyi aina seuraavan sunnuntain aiheeseen. Alkuti-
lanteen jalkeen aloitettiin muu toiminta: askartelu, leikit, kokkaaminen. Lopuksi vield
kokoonnuttiin yhdessé lopettamaan kerhoa. Yksi ohjaajista kertoi lopetushetkend toimi-
neen loppulaulun, suurimmassa osassa kerhoja kerho paatettiin sisaruspiiriin, jossa luet-
tiin Herran siunaus ja hyvaa yotd, Jeesus myoté, kiitos tastd kerhosta. Hartaus saattoi

olla myos vasta kerhon lopussa.
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Katottiin ketd on paikalla ja sen jalkeen keskusteltiin paivan aiheesta. Lu-
ettiin yleensd joku teemaan liittyvd raamatunkohta tai muu kertomus ja
tota keskusteltiin siitd ja yleensd me laulettiin. L&hes aina, mun kerhossa
on laulettu jotain. Sen jélkeen lahes aina askarreltiin tai leikittiin tai sek&
ettd. Et siind oli timmdonen niinku yksinkertainen teemarunko. Ja tésta ne
tyttot tykkés. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Mut se, ettd kerho aina piti paattya sisaruspiiriin, jossa sitte laitettiin kadet
ristiin ja heilutettiin késia ja sanottiin: hyvaa yotd, Jeesus myotd, kiitos
tasta kerhosta. Sitte heilutettiin ja lahettiin. Aina sen piti kulkea sen tietyn
kaavan mukaan. Se oli olennaista. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

1970 ja 1980 -luvuilla kerhot olivat niin sanottuja tavallisia tyttokerhoja, joissa ohjelma
koostui askartelusta, leikkimisestd, laulamisesta, pihaleikeista ja joskus leipomisesta.
Kerho kesti yhden tunnin. Kun kokkikerhot alkoivat toimia 1980-luvun puolivalist,
kerhoaika piteni puoleentoista tuntiin, jotta leipominen ehdittaisiin tehda. Kaikissa haas-

tatteluissa mainittiin hartaus kerhon aloituksena tai lopetuksena.

Suosikkileikkeind lapi vuosikymmenten ovat paikkansa sdilyttaneet: vettd kengéssa,
vari, peili, avaimen piilotusleikki ja erilaiset tietokilpailut. Askartelujen rooli kerho-
ohjelmistossa on vuosien saatossa muuttunut. 1970 ja 1980 -luvuilla askartelua ei tehty
joka kerhokerta. 1970-luvulla sai askarrella kerran kuukaudessa eikda se 1980-
luvullakaan siséltynyt joka kerta kerhon ohjelmaan. Askartelu oli ikd&n kuin hienom-
paa tekemistd, mika liittyi esimerkiksi jouluun tai paasidiseen. 1990 ja 2000-luvuilla

askartelu ja muun tekemisen, kuten kokkaamisen, osuus kerhoissa korostui.

Kun ite oli ollut kerholainen, niin muisti, mit& ne isot tyt6t oli opettanut jon-
kin leikin tai muuta. Samoja leikkeja. Ja meill& oli ainakin suosikkileikki
vettd kenkaan. Siis se oli ihan késittdmatonta, ettd sita piti sitte aina viela
leikkid lopuksi. (Kerhonohjaaja, 1970-luku)

Esimerkiksi suosituimmat leikit oli ehdottomasti kuuma karkki, joskus ru-
sinoillakin, kun ei ollut karkkeja. Toinen oli vettd kengéassa. Muistaakseni
oltiin myos varia ja peilid. Ne oli sellaiset suosituimmat leikit. Joskus oltiin
ulkona kesalla, oltiin polttopalloa tai tervapataa. Ndma oli suosituimmat,
mutta kylla meilld oli paljon leikkeja, erikoisiakin keksittiin, mut ei enéda
muista. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)
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Pyrittii sillee, etta tai aattelin, ettd on kivempi, ettd ne lapset tutustuu uusiin
leikkeihin. Mie just lainasin sitd meidén aidin vanhaa kerho-ohjaajan kirjaa
ja sielt kaikkii ja netisté etin joka puolelta niinku uusia leikkeja niille lapsil-
le. Ettei aina niitd samoja vettd kengdssa ja avaimen piilotusta. (Kerhonoh-
jaaja, 2000-luku)

Kerhon pitdminen ei 15 -vuotiaalle nuorelle ole aina aivan yksinkertaista. Kaikenlaista
voi sattua ja tapahtua. N&in jalkikateen moni kerhonohjaaja ihmettelikin hiukan sité
vastuun méaaréa, minka oli nuorena tyttona ottanut kantaakseen ohjaajana. Usein omiin
kerholaisiin liittyi myos sellaista huolta ja murhetta, jonka edessa kerhonohjaaja saattoi
kokea olevansa hyvinkin yksin. Tukea tallaisissa tilanteissa sai parhaiten kerhonohjaa-
japarilta.

Jotenkin jai sellainen olo, etté tietyt lapset, jos niitd ei nédkynyt kerhossa,

niin ehkd meilld molemmilla oli sellanen olo, ettd onkohan kaikki asiat ihan

ok nyt tal hetkelld. Ku sité ei ole nakynyt pariin kolmee kertaa esimerkiksi.

Sit ku se saatto tulla, niin oli sellainen olo, ettd hyvé ja etta ei tassa ollu mi-
taa hatad. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Kerhoissa ratkottiin kiusaamisongelmia. Joskus vanhemmat olivat yhteydessé joko suo-
raan kerhonohjaajiin tai tyttotyontekijaan. 1970 ja 1980 -luvuilla vanhemmat ottivat
harvoin yhteytt4. Oli kai jotenkin totuttu siihen, ettd toiset aikuiset tai ohjaavat osaavat
ratkoa tilanteet. Yhteydenotot kodeista yleistyivat 1990-luvulla. (Riitta Tilus-Lohman,
henkildkohtainen tiedonanto 13.11.2012.) Kiusaamiseen liittyvat ongelmat, kerholaisten
vilkkaus tai pienet varkaustapaukset ovat ja&neet kerhonohjaajien mieleen haastavina

tilanteina kerhoissa.

Kerho-ohjelman toteuttaminen aiheutti my6s haasteita ja niiden mukana tuli myos hie-
noja onnistumisen kokemuksia. Aina kaikki ei sujunut mukavasti ja helposti. Kerhonoh-
jaaja joutui improvisoimaan ja toimimaan yllattdvan haastavissakin olosuhteissa. Kok-
kikerhoissa saattoi olla kertoja, jolloin ruoka-ohjeita keksittiin idealla mita kaapista [0y-

tyy. Myos lasten véliset sosiaaliset suhteet toivat omat haasteensa kerhon ohjaamiseen.
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Muistan esimerkiksi, ettd kerhossa oli sellainen tyttd, joka oli hankala. Silla
lailla, ettd han ei oikein auktoriteetteja suvainnut. Hanen oli vaikea muitten
lasten kanssa toimia, esimerkiksi jakaa tavaroita. --- Muistan, ettd hanen
kanssaan menetin hermoni. Ja tota se tuntu musta itsestéani hirvedn pahalta
vaikkakin jéalkikateen katsottuna oli varmaankin aika tarkeaa, ettd ne hermot
meni. Ja ettd tuli semmonen tiukka paikka. Koska sit sen jalkeen myos so-
vittiin. Ja sovittiin, ettd jatketaan rauhassa. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Ja sitte toinen huono muisto on se, kun yksi tyttdé polli piparia. Silld oli tas-
kut taynna piparia ja sitte siitd tuli sellanen kauhee, ettd ne kaikki muut tytot
oli siella sillee, etté toi on ihan varas ja siin tuli sesmmonen niinku paha mieli
sen tytdn puolesta. (Kerhonohjaaja, 2000-luku )

Hankaluutta kerhoty6hon toi, jos matka kerhopaikkaan oli pitké ja keli huono. Kerhon
pitdminen yksin mainittiin myo6s ikavané asiana. Jokin yksittainen kerhopaikka vuokra-
kerrostalon kerhohuoneessa oli koettu hieman pelottavaksi. Isot kerhoryhmét aiheuttivat
sen, etta aina silloin talléin sattui ja tapahtui jopa erilaisia pikku onnettomuuksia. Joskus
kerhonohjaaja oli my6s melko yksin kerholaisten maaran tai osallistujien ian rajaamisen
kanssa. Ei ole helppoa sanoa kerholaisen pikkusisarelle, etta ei, siné et paase vield ker-

hoon.

Sitte joku loukkas katensa jossain leikissa. Ja meilld ei ollut mink&&n néa-
koista kylmapussia, me kiedottiin sinappituubi sen kéteen jollain kaulaliinal-
la. Se on jaany mieleen. (Kerhonohjaaja, 2000-luku)

No, jos pahinta ajattelee, niin kerran kavi silla tavalla, ettd mulla oli kerhos-
sa tytot, jotka toi toisen pikkusiskon mukanaan kerhoon. Se oli véhan liian
pieni kerholaiseksi mutta ne oli sellaisia aika aikavia tyttdja ja sitte tota ne
vahan retuutti sitd pikkusiskoa ja se tippu péaélleen. Sen mie muistan aina,
ettd tuli kauhee kuhmu pééhén ja sitte se isosisko ei niin kauheen iso ollu ja
mindkaan en sitte ollu ihan aikuinen. --- Tai sitte kun kaytiin joskus kerho-
laisten kanssa vaikka luistelemassa. Mitéd kaikkee siel olis voinut sattua ja
tapahtua. Et niinku siind mielessé kuinka ison vastuun sita uskalsi ottaa niis-
té lapsista. Jalkikateen ihmetyttd4. (Kerhonohjaaja 1980-luku)
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7.3 Seurakunta oli mun kaveri

Kerhonohjaamisen merkitystd nuoruudessa kysyttiin kahdella kysymyksell4d. Mitd ker-
hon ohjaaminen merkitsi nuoruuden kontekstissa, kun moni asia voi olla hyvin térkea
(elokuvat, kirjallisuus, musiikki, harrastukset) ja koitko tuolloin olleesi seurakuntanuo-
ri? Kerhonohjaamisen merkityksia koko elamalle tutkittiin kysymyksella: Ajatteletko,
etta olet saanut kerhonohjaajavuosina jotain sellaisia taitoja, mista on ollut myéhemmin

elaméssa hyotya?

Avainsanat, jotka ohjasivat kerhotyén merkityksen kategoriointia nuoruuden kontektis-
sa, olivat sanat/ilmaukset: tarked ja sen synonyymit, harrastus, ajan kayttoon liittyva
ilmaus, omaan henkiseen kasvuun liittyvat ilmaukset ja seurakuntanuori. Kaikissa haas-
tatteluissa mainittiin useampia merkityksia. Vastauksista néki, ettd ne annettiin yleisesta
yksityiseen. Mainitut asiat tekivat ajasta kerhonohjaajana ja seurakuntanuorena merkit-

tavan.

Haastattelujen vastauksissa tuli esille kolme kategoriaa kerhonohjaamisen merkityksesta

nuoruudessa (liite 3).

1. Nuoruuden turvallinen juttu
1.1 Nuoruuteen kuuluva, merkittava asia
1.2 Yhteisollisyys

2. Vapaa-ajan kayttod
2.1 Harrastus
2.2 Ty0

3. Oma henkinen kasvu
3.1 Lapsille esikuvana toimiminen
3.2 Oma kasvu
Kategoriaan 1. nuoruuden turvallinen juttu luokiteltiin 27 mainintaa (liite 3). Haastatte-
luissa oli seitsemdn mainintaa siitd, ettd aika kerhonohjaajana ja seurakuntanuorissa oli
tarkead, silla oli suuri merkitys nuoruudessa, koko eldma oli kerhonohjaaja elaméa. Vii-
si mainintaa kuvaa aikaa kerhonohjaajana ik&dan kuin nuoruuden turvapaikkana. Seura-

kunta oli hyva paikka suuntautua, kun nuorena olisi voinut tehdd toisenlaisiakin, huo-
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nompia, valintoja. Kerhojen ohjaaminen toi eldam&én rakennetta ja tuvallisuutta. Se toi-

mi eldman tasapinottajana.

Kerhonohjaaminen oli néin jalkikateen ajatellen hyva tasapainottaja omassa
nuoruudessani. Se toi tiettyd rakennetta ja turvallisuuttakin. (Kerhonohjaaja,
1980-luku)

Kylla mie sitd koin, ettd aika suureksi, koska mulla ei ollu sellasia enkd mui-
ta harrastuksia. Mut jotenkin se kerhonohjaaminen ja se seurakunnassa mu-
kana oleminen, se oli niinku se tarkein juttu. Ne oli niinku periaatteessa ne
mun harrastukset siind kohtaa. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Kategoriaan 1 alaluokkaan yhteisollisyys tuli 15 mainintaa. Nelja mainintaa kerhonoh-
jaamisen merkityksista tuli kavereiden ja ystavien kautta. Nuoren kaikki kaveritkin toi-
mivat kerhonohjaajina. Nuoresta tuntui, ettd seurakunta oli hanen kaverinsa, koska seu-
rakunnan toiminnan piirissa olivat kaikki ystavat. Kerhonohjaamisen teki merkitykselli-

seksi juuri se, ettd kerhoa pidettiin yhdessa parhaiden ystavien kanssa.

Haastateltavista yhdeksén kuvasi olleensa myds seurakuntanuoria. Puheeseen seurakun-
tanuoriin kuulumisesta liitettiin monikkoilmaisuja: me toimittiin tai yhdessa puuhattiin.
Haastateltavat kokivat my6s vaikeaksi erottaa toisistaan seurakuntanuorena ja ker-
honohjaajana olemisen. Kerhonohjaaminen ja aika seurakuntanuorissa liittyivat vasta-
uksissa kahta lukuun ottamatta kiinte&sti toisiinsa. Siksi téssé tutkimuksessa kokemus

seurakuntanuorena olemisesta on myds otettu huomioon.

Ma yritdn nyt kauheesti erottaa nié kaksi asiaa toisistaan. Olen ollut (seura-
kuntanuori), mut ma en sitte tieda onko se niinkaan ollu se kerhonohjaajuu-
den kautta, et koska sitte taas ket siind porukassa (srk.nuorissa) silloin pyo6-
ri, niin ei niistd mun mielestd kovin monikaan ollu kerhonohjaaja. (Ker-
honohjaaja, 1990-luku)

Se, ettd kuulu niihin nuoriin, jotka kavi nuortenilloissa. Sieltd se seurakun-
tanuoruus kokemus tulee. Kerhonohjaajista suuri osa ké&vi kans sielld. Ne
kulki rinnakkain. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Ma en ole koskaan tykanny lahted mihkad kaupungille tai muualle. Et se
kerhotoiminta oli yks, mik& on sitonut mut sitd kautta sitten riparit ja isos-
koulutukset ja muut, niin tavallaan oli kauheen helppo menna mukaan nuo-
risotyohon. Ja kaikkee mité sit silloin s&hlatttiin. Et tota sitd kautta se var-
maan on tullu se merkitys. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)
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Yhdeksén haastatelluista oli kerhonohjaamisen lisaksi aktiivisesti kaikessa seurakunnan
nuorten toiminnassa mukana. He kokivat seurakunta-ajan hyvéna paikkana kasvaa ja
olla. He olivat pitkélti seurakunnan nuorten toiminnan suurkuluttajia ja kaikki illat ku-
luivat osallistuessa nuorten toimintaan. Vastaavasti he myds antoivat itsestadn seura-
kunnalle. He pitivat kerhoja, olivat mukana kuorossa, banditoiminnassa, isosina, perus-

tivat nuorten naytelmakerhoja.
Etta se seurakunta oli mun kaveri. Eli kerhonohjaajat ja kuorokaverit. Ei se
mikaan kapea silti ollut. Et yhdes oltii. Aiti joskus vitsaili, ettd kun laksin
aina pappilaan, etté otatko tyynyn mukaan, ettd asut sie sielld. Et se melkein
oli, ettd koulusta tultiin, tehtiin laksyt ja saman tien l&hettiin néihi seurakun-

tahommiin. Joko sitten kerhoon tai kuoroon tai nuorten iltaan. (Kerhonoh-
jaaja, 1970-luku)

Oman rippikoulun jalkeen tuli oltua aika aktiivinen seurakuntanuori jonkun
aikaa, mutta aktiivisuus hiipui parin vuoden aikana. Kerhonohjaaminen oli
nain jalkikateen ajatellen hyva tasapainottaja omassa nuoruudessani. Se toi
tiettyd rakennetta ja turvallisuuttakin. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Haastateltavat kuvasivat seurakuntanuoreksi nuoren, joka kdy nuorten illoissa, isoskou-
lutuksessa, nuorten tapahtumissa ja puhuu siitd koko ajan. Tarkein tekija seurakun-
tanuorena olemisessa oli osallistuminen nuorten iltoihin. Vahva mielipide oli, etta kaik-
ki kerhonohjaajat eivat olleet seurakuntanuoria. Tiina Virkkusen opinndytetydssa tutki-
muksen tuloksina nuoret madrittelivat seurakuntanuoreksi henkilon, joka osallistuu ak-
tiivisesti seurakunnan ja erityisesti sen nuorten toimintaan. Seurakuntanuoret on ryhmé,

jossa ei olla yksin vaan siihen liittyy kiinteasti yhteisollisyys. (Virkkunen 2008, 38-41.)

Kun periaatteessa seurakuntanuorena me pidettiin silloin nuoria, jotka oli
isoskoulutuksessa ja isosina ja jatkuvasti nuortenilloissa. Puhuu pélpétti sii-
t& muutenkin. (Kerhonohjaaja, 2000-luku)

13-20 -vuotias nuori el&a aikaa, jolloin kodin ja perheen merkitys vahenee. Nuoruuteen
kuuluu oman paikan etsiminen kodin ulkopuolella ja ndin muiden ryhmien merkitys
kasvaa. Nuori etsii elamyksia ja jonkin ryhman jaseneksi kuulumista. (Turunen 2005,
126-127.) Haastateltavien kertomuksista valittyi tyytyvaisyys omiin valintoihin. He
olivat valinneet hyvin, turvallisen paikan ja yhteison, johon kuulua ja minka jasenena

saattoi toimia.
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Haastatteluissa tuli kuitenkin esiin myds seurakuntanuorten yhteison negatiivinen puoli.
Ei ole olemassa ryhmaa, johon kaikki paasevat mukaan. Yksi henkildisté kuvasi seura-
kuntanuoria liian tiiviind porukkana, johon han ei kokenut péédsevansa sisalle. Yksi
haastatelluista oli toiminut kerhonohjaajana ja kuorossa, mutta ei osallistunut muuhun

seurakunnan nuorten toimintaan.

Ma alotin kaverin kanssa sen isoskoulutuksen, mutta me jatettiin se kesken.
Niin me oltiin jotenkin niin kaksistaan, niin irrallaan verrattuna niihin mui-
hin. Kaikki tunsi kaikki toisensa ja oli niinku yhtd suurta perhettd. -- Niin
me oltiin jotenkin niinku ulkopuolisia siind. Ja se hairitti meitd niin paljon,
ettd me jatettiin isoskoulutus kesken silloin. (Kerhonohjaaja, 2000-luku)

Kategoriaan 2. (liite 3) vapaa-ajan kaytto sijoittuivat 12 pelkistettyd mainintaa, joissa
kerhonohjaamista kuvattiin harrastuksena ja tyéna, asioina, joihin sitouduttiin. Kuudes-
sa maininnassa puhuttiin kerhonohjaamisesta harrastuksena, kuusi mainintaa kuvasi sita
tyoné ja sitoutumisena kerhoaikoihin. Se oli tehtdvd, joka haluttiin hoitaa hyvin ja siihen
valmistautumiseen kaytettiin myods aikaa. Kerhonohjaaminen toi elaméén saannollisen
harrastuksen ja sisallon. Silla oli iso merkitys, etenkin jos nuorella ei ollut muita harras-
tuksia. Kun kaupungilla notkuminen ei kiinnostanut, kerhoty0 oli hyva vaihtoehto. Se

teki myos helpommaksi ldhted mukaan toimimaan nuoressa seurakunnassa.

Joo, silla oli ihan selkeé paikkansa. Se ei ollut pelkastaan harrastus. Se oli
siind mielessa rakas harrastus, etté siitd se alko. Ja sen viihtymisen takia se
jatku. Sen liséksi mie katson sen myos tyoksi. Ei negatiivisella vaan positii-
visella tavalla. Se oli myds vastuunalainen tyotehtéva, joka myods hoidetaan
vastuunalaisesti. Mutta, koska se oli mulle mieluista niin se oli niinku har-
rastuksen ja tyon valimuoto. Hyvin térked. Siiné kohtaa kun koulu on niinku
sun tarkein tyd, niin mut se ei aina ole yhta kirkkaasti ihanaa. Eika laksyt
viel& sen péalle. mutta tan tyyppinen kerhotyd, se oli mieleké&sta. Pidan sita
hyvin tarkednd. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Nuorten ndkokulmasta tarkasteltuna kasite vapaa-ajasta ei ole yhté selkeé kuin aikuisil-
la. Koulu on nuorten ty6t4, mutta usein jokin harrastus vie niin tiiviisti aikaa, ett4 se voi
muistuttaa tyotd. Nuorten vapaa-ajassa erotetaan passiivinen vapaa-aika, jolloin nuori ei
varsinaisesti tee mitadn ja aktiivinen harrastaminen. Nuorista 15-19 -vuotiaat pitévéat
vapaa-aikaansa tarkeimpana. Heille vapaa-aika saattaa olla aikuistumisen prosesseissa

merkittadvdmpéé kuin esimerkiksi koulunkaynti. VVapaa-ajan toimintojen aate- ja arvo-
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maailman nuori voi itse valita. Ndin nuori voi itse vaikuttaa millaiseen elaméntapaan ja

arvomaailmaan itsensa sitoo. (Helve 2009, 250-253.)

Kategoriaan 3. oma henkinen kasvu, sijoittuivat maininnat, joissa kerrottiin kerhonoh-
jaamisen merkityksistd oman luonteenpiirteiden kehittymisen kautta, miten kerhonoh-
jaaja itse toimi roolimallina lapsille tai yritti tdyttd4 lasten vanhempien odotuksia vas-
tuullisesta ohjaajasta. Piti pukeutua ja kayttaytya asiallisesti. Kerhonohjaajan piti muis-
taa, ettd han on luotettavan aikuisen malli lapsille myos kerhon ulkopuolella. Kerhonoh-
jaajana toimiminen oli selkeé kasvun paikka, koska oli vastuuta, asioita, jotka piti hoitaa
hyvin. Oli selked vastuu lapsista ja kerhotilasta. Kerhonohjaajan piti toimia niin, etti
kaikilla on kerhossa hyva olla. Kerhon pééatyttya kerhotila piti olla siisti ja ovet lukita.
Yksi haastateltavista kertoi, ettd parasta kerhotydssa oli, kun sai toimia aikuisen roolis-
sa. Vain yksi haastatelluista kuvasi kerhonohjaajana toimimisen merkitysta uskonnolli-

sesta nakokulmasta: kerhonohjaajana sai vapaasti toimia kristittyna.

Se tota merkitsi mun nuoruudessa, ettd mun piti olla niinku esimerkki jolle-
kin toiselle. Vahan jotenkin roolimalli, koska ne pikkutytéthan katto sillee
ylospdin meitd kerhonohjaajia. Niin tota ainakin jotain semmosta niinku jar-
kevyyttd se ehka toi. Oikeesti, koska siind piti olla luotettava. Sun piti oi-
keesti osata menna sinne ajoissa, sulkea ne paikat, siivota kaikki, ettd mun
jaljilta oli paikat puhtaana. Se ettd sa huolehdit, ettd ketdan ei kiusata ja et
kaikkien on hyva olla siell4. Sun piti osata olla sillee niinku jollain tavalla
kyps4, jollain tavalla aikuismainen. (Kerhonohjaaja, 2000-luku)

Mika tekee siitd hiukka haastavan, koska sun pitdd jaksaa muistaa, ettd
myaoskin kerhon ulkopuolella s& oot malli niille ihmisille. Ja silloin kun me
ollaa kaikki ihmisi&, se ei ole niin yksinkertaista. Mutta joka tapauksessa méa
koen, ettd se on hirvedn hyva ja hirveen tarkee juttu. Mut ehdottomasti us-
kon, ettéd vaikuttaa lapsiin. (Kerhonohjaaja 1980-luku)

Siind tunsi itsensé aikuiseksi. Sai kokeilla olevansa aikuinen - t&4a on nyt ai-
kuisen ihmisen nékokanta. ett miké siind oli parasta - ei sita sillo osannut
sanoa 16 -vuotiaana, ettd on ihanaa, kun saa tuntea itsensé aikuiseksi. Mutta
nyt kun myéhemmin ajattelee. Siin sai tuntea itsensé aikuiseksi, koska oli
selvasti aikuisena paikalla. Ja sai harjoitella olemaan aikuinen ja sité, etta
millasta on niinku ohjata, vieda asioita eteenpdin. Ja muuta, ettd se oli oma
kasvunpaikka. Ja siind sai aika paljon vastuuta. Nyt kun ajattelee, ettd kuin-
ka paljon oli vastuuta niista lapsista, ihan oikeasti hirvittdd néin jéalkikéteen.
(Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Haastateltavat henkil6t kuvasit myds kerhonohjaamisen merkityksia taitoina (liite 4),

joista on ollut myéhemmin eldmaéssa hyotya tai asioina, jotka ovat vaikuttaneet omiin
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elamévalintoihin. Kun omaa elamé&é tarkasteltiin jalkik&teen, haastateltavat mainitsivat
useita asioita, jotka tulkittiin seuraukseksi niista vuosista, jolloin toimi kerhonohjaajana
tai seurakuntanuorena. Koska kaikki haastateltavat toimivat kerhonohjaajina, en téssa

kohtaa erittele kerhonohjaajana toimimisen ja seurakuntanuorena olemisen merkityksia.

Haastatteluissa (liite 4) tuli ilmi yhteensa 15 mainintaa siitg, ettd kerhonohjaamisesta on
ollut hyotyd ammatissa, opiskeluissa ja vapaaehtoisty6ssa. Seitseman maininnoista ku-
vasi, ettd kokemus kerhojen ohjaamisesta on ohjannut ammatinvalintaa, vahvistanut
ammattihaavetta tai ollut suoranaista harjoittelua tulevaan ammattiin. Kahdeksan mai-
ninnoista liittyy ryhmanojaustaitoihin ja sitd kautta saatuun hyotyyn nykyisessa ty0ssé.
Ryhménojaustaidot kuten johtaminen kuvattiin tarkeiksi, kerhonohjaajana opituiksi tai-
doiksi. Sen nahtiin myds madaltaneen kynnysta osallistua vapaaehtoistydhon ryhmanve-
tajana aikuisena. On ollut helppoa ldhted myohemmin ryhménjohtajaksi, kun on tiennyt,

etté tehtdva ei ole mahdoton.

Vapaa-ajan viettotavoilla on nuorille suuri merkitys. Niiden kautta luodaan ystavyys-
suhteita ja sosiaalisia merkityksid. Ne vaikuttavat vanhemmista ja kodista irrottautumi-
seen. Vapaa-ajan harrastusten kautta muokkautuvat sukupuoliroolit ja oma identiteetti.
Niistd saa aineksia oman ammattiin oppimisen ja arvomaailman rakentamiseen. (Helve
2011, 252.) Nuoruudessa tehdyt valinnat myds vaikuttavat nuoren késitykseen itsesta ja
omista mahdollisuuksista. Onnistumisen kokemukset kerhoty6ssé, ovat vahvistaneet tai
antaneet ajatuksen kasvatuksen alalle hakeutumisesta. (Nurmi 2000, 261-267.)

Haastateltavista kahdeksan toimii tai opiskelee télld hetkelld kasvatuksen eri aloilla
opettajina, sosiaalitydssa, paivakerhossa ja jarjestossd. Kolme toimii kaupallisella alalla.
Kaikki kertoivat hyotyvansa jossakin mielessé kerhonohjaajavuosien kokemuksista. Ne
ovat osittain ohjanneet ammatinvalintaa tai tehneet helpommaksi ottaa vastuuta vapaa-
ehtoistyossa jarjestossé. He kaikki kertoivat, ettd kerhojen ohjaamisesta on saanut taito-
ja omaan ammattiin. Osalla kerhonohjaajavuodet olivat selkeasti vaikuttaneet ammatin-
valintaan. Kerhonohjaajakoulutuksesta ja -vuosista on ollut hy6tyd, kun on hakenut

oman alan koulutukseen. Ty6todistukset kerhovuosilta ovat myds auttaneet tydnhaussa.
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Ihan varmasti vaikuutti. Ihan selkeesti. Silloin kun mie olen hakeutunut opetta-
jankoulutukseen niin mulla oli ne kerhonohjaajatodistukset, kurssitodistukset
sun muut ja tietysti sitte myoskin ne muut todistukset. Kylla tota semmonen tie-
tynlainen tunnin pitdminen, se anto jo sellaista ohjaa yleensa siihen miten opet-
taja tydskentelee. Jonkun on johdettava sita hetked. Eihan niinku kerhossakaan,
on oltava se johtaja selkeesti. Siell& ei niinku vaan voi, etta tehaas tassa nyt jo-
tain vaan, ettéd yks sanoo ja toiset tekee. Kylla se opettajan ty6 on pitkalti sita
samaa. (Kerhonohjaaja, 1970-luku)

Kerhonohjaajakokemus oli hyddyksi tydnhaussa joissain tapauksissa. Itse tuli
l&hdettyd myohemmin myos opiskelemaan pedagogiikkaa ja lopulta sosiaalikas-
vattajaksikin, joten positiiviset kokemukset kerhojen ohjauksesta vaikuttivat
varmasti. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Sita kautta laksin lukee niinku lastenkasvatusta ja mut uskon myds ettd ndé nuo-
ruusvuodet, joita on niinku tehny ryhman vetdmista ja muuta, on niinku vaikut-
tanu siihen, ettd on halunnut tehda lasten ja nuorten kanssa. (Kerhonohjaaja,
1990-luku)

Kahdeksan haastatelluista kertoi, ettd heille on ollut paljon hyotyd kerhonohjaajavuosi-
na karttuneista ryhménohjaustaidoista. Vaikka lapsiryhméa ei ole vaativin johdettava
ryhmé4, siind nuori kuitenkin oppi miten positiivisella tavalla voi vieda asioita eteenpéin.
Kerhonohjaajana oppi esiintymistaitoja ja sellaisia ryhmadynamiikan perussaantoja,
mitk& patevat edelleen kaikissa ryhmissa. Han oppi pitdméan ylla jérjestystd, mutta te-
keméaan sen viisaalla ja positiivisella tavalla.
Yksi ihan selkee on ollut se, ettd sa olet joutunut ik&&n kuin niin sanotusti
ryhménjohtajaksi. Oletetaan kuitenkin toki ettd 7-14 vuotiaat tytot ei 0 maa-
ilman vaikeimmat johdettavat, mutta niis on oma haasteensa ja siel on oma
henkilékemian ja muu semmonen, ettd kuinka sa saat asiat edelle ja miten
saat toimeenpantuun. Esimerkiksi sellainen tietty ryhmdadynamiikka, ryh-
mé&n johtaminen, mut ei niinkdan kaskemalla, vaan viemalla asioita yhdessa
eteenpdin ja saamalla ne toteutumaan. Siihen liittyy jarjestyksenpito, mut se
on sama asia, se pitdd myoskin osata pitda niinku fiksusti. Pitad olla varaa

sanoa, mutta se pitdd tehda fiksusti. Ja tota noin, ehdottomasti tdma ryh-
méanohjaaminen. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Vaikka haastattelukysymyksissé kysyttiin taidoista, joita on hankkinut kerhonohjaaja-
vuosina, haastateltavat alkoivat puhua myds ihmissuhteista. Nelja haastatelluista mainit-

si ystavét, joita on saanut joko kerhonohjaajatyon tai seurakunnan nuorisotyon kautta.
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Kolme kertoi, ettd oman lapsensa kummina on henkild, jonka kanssa aikanaan piti ker-
hoa. Kolme oli I16ytanyt seurakunnan nuorisotyon piiristé itselleen aviopuolison.
On ihan niinku, ettd talla hetkelld mun vanhimpien lasten kummeina on

semmosia ihmisid, jotka on sieltd seurakunnan kautta tutustunnu. (Ker-
honohjaaja, 1990-luku)

Jos mie ajattelen, ettd mun mies, mie olen tavannut mun miehen seurakun-
tanuorissa. Niin kylhan se on nyt ihan mieleton osuus ollu siind elaméssa
ja vaikuttanut sit néihi. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Kun haastateltavat puhuivat kerhonohjaamisen merkityksesta heidan elaméssaan, pu-
heesta puuttui miltei kokonaan niin sanottu uskonnon kieli. Kerhonohjaamisen merki-
tyksié ei kuvailtu seurakuntayhteyden kautta tai ettd se olisi ollut heidan uskon elamal-
leen merkityksellista aikaa. Vain yksi haastateltava kertoi, ettd kerhonohjaajana sai olla
vapaasti kristitty, kun han vertaili tyttékerhon ja teatterikerhon ohjaamista toisiinsa.
Haasteeksi nousee miten kerhonohjaajien uskon eldmén kasvua voi tukea niin, etta seu-

rakuntayhteys koetaan merkittavaksi omalle hengelliselle elamalle.

7.4 ”Myo ollaa joulukirkkoihmisii nykyéian”

Haastateltavat ohjasivat kerhoa kahdesta vuodesta seitsemaan vuoteen. Kahdeksan oh-
jaajista piti useampaa kuin yhta kerhoa viikossa. Enimmillaan yhdella ohjaajalla oli sa-
manaikaisesti kolme kerhoryhmaa ja kaksi pyhakoulua vastuullaan. Lisaksi moni heist&
osallistui myés muuhun nuorten toimintaan seurakunnassa: kuoroon, bandiin, isostoi-
mintaan ja nuorten iltoihin. He olivat siis seurakunnan toiminnan suurkuluttajia, hyvin

aktiivisia osallistujia ja toimijoita kirkossa. Mita seurakunta merkitsee heille tdnaan?

Tama kysymys oli kysymyslomakkeen viimeinen. Haastattelijana koin, etta kysymys oli
henkilokohtainen ja lahestyin aihetta varoen. Haastateltavat kertoivat kuitenkin avoi-

mesti ja rehellisesti omasta suhteestaan seurakuntaan ja kirkkoon. Osa ehk& hieman
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hammentyneina totesivat tilanteen. Kymmenen kertoi selkeasti osallistumisesta seura-

kunnan toimintaan, yksi puhui uskon merkityksestd omassa elaméssaan nyt.

Tarkastelin vastauksia kirkon jasenyyteen, toimintaan ja uskoon seka oppiin sitoutumi-
sen kautta. Ndamé kolme ulottuvuutta toteutuu jokaisen seurakunnan jasenen kohdalla eri
tavoin. Seurakunnan merkitys ndkyy monessa muussakin asiassa kuin osallistumisessa
jumalanpalvelukseen. Kirkko odottaa jaseniltddn eniten sitoutumista jasenyyteen, Kirk-

koon kuulumista eli sosiologista sitoutumista. (Hakkinen 2003, 232-233.)

Kirkkoon sitoutumista voi tarkastella myos osallistumisen perusteella. Voitto Huotari
jakaa tdman kaytannéllisen sitoutumisen eri tasoihin sen mukaan mihin ja miten aktiivi-
sesti jasen osallistuu. Kéytannéllisen sitoutumisen mittaaminen on haastavaa, koska

sille voi asettaa useita eri kriteereja. (Hakkinen 2003, 235.)

Kaikki haastateltavat kuvasivat nykyistd osallistumistaan seurakunnan toimintaan va-
haiseksi. Vastausta antaessaan henkil6illa oli paallimmaisena mielessé aktiiviset ker-
honohjaajavuodet, joten niihin verrattuna nykyinen osallistuminen seurakunnan toimin-
taan ei ole mitdan. Haastattelun aiemmat kysymykset itse asiassa ehké ohjasivat tarkas-

telemaan omaa suhdetta seurakuntaan nimenomaan osallistumisen kautta.

Se valtava aktiivisuus mika silloin oli nuoruudessa niin tota sita ei ole enaa
olemassa. Olen ihan tota kylla seurakuntamyonteinen. (Kerhonohjaaja,
1970-luku)

Joo, toi on mun kohalla sellain mielenkiintoinen kysymys. Kun mieheni on
pappi, niin totta kai seurakunta merkitsee hirveen montaa asiaa. Sehan mer-
Kitsee tietysti perheessé toiselle sitéd, ei voi sanoa, ettd leipatydssd, véahan
julmasti sanottu, mutta kyll& se on sit4 leipatyota myoskin. Sitte se merkit-
see tietysti sitd, ettd arvomaailma rakentuu tietylla tavalla. (Kerhonohjaaja,
1980-luku)

Sielldhédn se on. (naurua) Mitd m& voin muuta sanoa? Myo ollaa joulukirk-
koihmisia nykyaan. Siihen on menty. (Kerhonohjaaja, 1990-luku)

Jos mie olen rehellinen, niin tdh&n seurakuntaan mulla ei sillee ole mitaan
muuta yhteyttd, kuin ettd olen jdsen. siis sille niinku kirjallisesti.... no tota,
ma kdyn ny vapiksella (vapaaseurakunnassa). (Kerhonohjaaja, 2000-luku)

Yhta lukuun ottamatta haastateltavat kertoivat oman osallistumisensa seurakunnan toi-
mintaan olevan vahaista tai sité ei ole. Seurakunnalla oli kuitenkin selke& paikka heidan
elaméssdan. Mitd seurakunta merkitsee haastatelluille tan&an, kertomuksista loytyy

kolme kategoriaa (liite 5):
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1. Sosiologinen sitoutuminen eli kirkkoon kuuluminen

2. Sitoutumisen kaytannollinen ulottuvuus
2.1. Kirkon toimitusten kaytto
2.2. Osallistuminen seurakunnan jumalanpalveluseldméén ja muuhun toimintaan

3. Seurakuntamyonteisyys.

3.1. Seurakunta kuuluu elamaan

3.2. Usko osana elamaa

3.3. Ihmissuhteet
Haastatteluista kay selvasti ilmi sosiologinen eli kirkon jasenyyteen sitoutuminen.
Kaikki haastateltavat ovat kirkon jasenia eivatkd he ole harkinneet eroavansa kirkosta.
Sen liséksi sitoutumisella kirkon jasenyyteen on vahva kaytannéllinen luonne, kategoria
2. Kaikki haastateltavat, jotka ovat naimisissa, on vihitty kirkossa. Niill& haastateltavil-
la, joilla on lapsia, my0s lapset on kastettu ja liitetty seurakunnan jaseniksi.

Hékkinen kayttaa tutkimuksessaan jasenyyteen sitoutumisen kaytannollisestd luonteesta
nimitystd uskonnonharjoitus, jonka han jakaa kuuteen eri nakdkulmaan: kirkollisten
toimitusten kayttdminen ja niihin osallistuminen, kirkkovuoden juhla-aikojen jumalan-
palveluselam&én osallistuminen, seurakunnan jumalanpalveluseldaméén osallistuminen,
seurakunnan muihin tilaisuuksiin osallistuminen ja yksityinen uskonnonharjoitus. Néi-
den nakokulmien kautta jaoin haastateltavien puheen kategoriaan 2, sitoutumisen kay-
tanndllinen ulottuvuus. (Hakkinen 2003, 175-176.)

Viisi haastatelluista kertoo, ettd jasenyyden ja kirkollisten toimitusten lisaksi (avioliit-
toon vihkiminen ja kaste) seurakunnalla ei ole heille talla hetkelld mitddn muuta merki-
tystd. He eivat itse osallistu toimintaan mitenk&an eivétkd he koe seurakuntayhteytta
itselleen kovin merkittavaksi. Yksi haastatelluista osallistuu muun kristillisen seurakun-
nan toimintaan.
Aikuisiéllg en ole en&& kokenut seurakuntaa itselleni merkitykselliseksi. En
kdy jumalanpalveluksissa enk& seurakunnan tilaisuuksissa. Se rooli, joka

seurakunnalla oli minulle nuorena eraanlaisena turvaverkkona, ei ole enda
tuntunut tarpeelliselta. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Vaikka viisi haastatelluista kertoi, ettd he eivat osallistu seurakunnan toimintaan, silti
yhdeksan lapset olivat mukana seurakunnan kokoavassa toiminnassa. He ik&an kuin
nakivat osallistuvansa seurakunnan toimintaan, kun olivat ohjanneet ja parhaillaan ohja-

sivat omia lapsiaan seurakunnan péivakerhoihin, muskariin, kerhoihin, leireille ja rippi-
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kouluun. Omat lapset oli hyvilld mielin saateltu tyttokerhoon, mutta toisaalta heitd ei ole
painostettu jatkamaan sielld, jos eivat ole kerhossa viihtyneet. Kahden haastateltavan

lapset ovat toimineet itse jo rippikoulussa isosina.

Tytar kay seurakunnan leirilla. Et tota, on meidat vihitty kirkossa, tytar on
kastettu, ja tota, tytdr oli seurakunnan iltapéivakerhossa pienempand. Sen
mé& muistan, ettd siin tehtiin ihan valinta seurakunnan vuoksi, ettd han meni
seurakunnan ip-kerhoon, kun toinen vaihtoehto oli MLL:n. Siind koettiin
seurakunta jotenkin niinku tutummaksi ja turvallisemmaksi. (Kerhonohjaaja
1990-luku)

Niin ja sitten omat lapset eivat kdyneet esikoulua, vaan he kévivat paivaker-
hon eskariryhmassa. Se on niinku sellaista normaalielamaan kuuluvaa.
(Kerhonohjaaja 1980-luku)

Omien lasten osallistuminen seurakunnan toimintaan, on myds herattanyt erilaisia tun-
teita. Sitd on pidetty tarke&né ja hyvana asiana ja jotkin omat valinnat ovat kaduttaneet.
Yksi haastateltavista kertoo, ettd haluaisi olla enemménkin mukana seurakunnan toi-
minnassa, mutta arki ja osallistuminen toimintaan kulkevat talla hetkelld omien pienten

lasten ehdoilla.

Nyt kun kattelee, ettd aika moni muukin néistd meidan tuttavapiirin perhei-
den lapsista on nytkin, kun me kaytiin meidan tyttéa kattomassa siella leiril-
14, niin ettd se naytti olevan aikaa kivaa niill isosilla. Omat valinnat on va-
lilla vahan tyhmid. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)

Naisen tehtdvé on hyvin perinteisesti huolehtia lasten kasvatuksesta, mihin liittyy myods
lapsen uskonnollinen kasvatus. He ovat uskonnollisen muistin siirtdjia. Uskonto on
my0s yha enenevassa maarin privatisoitunut, siirtynyt kodin piirin. Koti on taas hyvin
naisellinen eldmanpiiri vastakohtanaan maskuliinin eldmanalue, julkinen tyd. Uskon-
nosta on tullut jotakin sellaista mika sopii paremmin naisten elaméanpiiriin ja elaménta-
paan. (Niemeld 2003b, 191.)

Omat kokemukset seurakunnan kerhoista ja seurakuntanuorista olivat hyvat. Taman
vuoksi haastateltavat haluavat ohjata myds omia lapsia hyviin harrastuksiin, etta heilla
olisi turvallinen paikka kasvaa kodin ulkopuolella. Kun vanhemmat ohjaavat lastensa

harrastamista, on se aina tavoitteiltaan kasvatuksellista. (Helve 2009, 250).

Kaksi haastatelluista kdy jumalanpalveluksissa silloin talléin. Kolme kertoi osallistu-

vansa jumalanpalveluksiin suurina juhlapyhind kuten jouluna. Yksi sanoi, etta jumalan-
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palvelus voisi olla se matalan kynnyksen paikka, josta osallistuminen voisi l&hte& liik-

keelle.

Kategoriaan 3 seurakuntamyonteisyys pitaa sisélldédn kuvaukset siitd miten seurakunta
on osa normaalielamad, usko on osa elamaa ja seurakunnan merkitys nakyy edelleen
nuoruusiassa syntyneiden ihmissuhteiden kautta. Kerhonohjaajatausta nakyy esimerkik-
si opettajan tydssé uskontotuntien merkityksend. Haluna opettaa lapsille virsia, tehda
uskontotunnista positiivinen kokemus ja vieda heita leirikouluun Lappiin, koska omat

kokemukset seurakunnan leireiltd ovat olleet niin hyvié.

Kylla, samanlaisia kokemuksia. Ehdottomasti. Etta jos ite on niita joskus jo-
tain saanu, niin miksei sitten toisetkin. VVoi sitd samaa vieda eteenpéin. Saa-
riselkdjuttukin (leirikoulu) on l&htenyt siit4, ettd mie olen ollut varmaan ri-
pari-ikdinen kun olen ite ollu ensimmaisen kerran Boismanin Matin kanssa
Saariselall, Lapissa Tievatuvalla ja se oli kivaa. Ja nyt my0 ollaa samalla
tavalla Saariselalla samoissa ympyroissa liikuttu jo useampi vuosi. Nain se
seurakunta on johdattanut. Omat leiriajat oli hyvia. (Kerhonohjaaja, 1970-
luku)

Kaksi haastatelluista kuvasi seurakunnan merkitystd uskon ja rukouksen kautta. Usko
on kulkenut mukana ja vaikeina hetkina on tullut rukoiltua ja hyvé niin, koska asiat ovat
nyt hyvin. Toinen kertoi, ettd aikuisena han ei enaé tarvitse kirkkoa oman uskonsa tuek-
si eiké usko hanen mielestdén edes ole yhteisollisesti jaettavissa.
Myos suhde uskontoon on muuttunut. Koen, ettei oman uskon tueksi tarvi-
ta yhteis64 eikd oma usko ole yhteisollisesti edes jaettavissa. (Kerhonoh-
jaaja 1980-luku)
Kaksi haastateltavista ei endd asu Kouvolan seurakuntayhtyman alueella ja he kokevat-
kin seurakunnan kaikkein vieraimmaksi. Varsinkin, jos on juuri muuttanut, eika ole oi-
kein ehtinyt vield tutustua uuteen seurakuntaansa. Muutto uudelle asuinpaikkakunnalle
on kirkon jasenyyden kokemisessa kriittinen vaihe. Silloin sitoutuminen helposti heik-
kenee. (Kirkko muutosten keskelld 2004, 348.) Yksi haastatelluista, joka asuu Kouvolan
seurakuntayhtyman alueella, kayttdd edelleen kotiseurakuntansa palveluita vaikka

asuinpaikka onkin eri seurakunnan aluetta.

Haastateltavista viisi kertoi, ettd ei osallistu seurakunnan toimintaan. Loput kuusi ku-
vaavat suhdettaan seurakuntaan seurakuntamyonteisend. Seurakunnassa eldminen on

ikadn kuin hiljaista myotaeloa sen piirissa. Se on asia, mikd vain kuuluu normaalina
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osana arkielamaan vaikka osallistuminen toimintaan ei olekaan aktiivista. Heidan koh-
dallaan seurakunta my6s merkitsi olemassa olevia ystavyyssuhteita. Lasten kummeina
oli henkilditd, jotka olivat kerhonohjaaja-aikaisia tai seurakuntanuorissa hankittuja ysta-
Vid.

Mut sité tota mitd henkilokohtaisesti seurakunta merkitsee, niin onhan se
yksi koti. Se on semmonen kuitenkin turva ja meidan yhteiskunnan ja tén
kulttuurisen jarjestelman pohja. Mun mielesta on térkeetd, ettd tunnetaan
oman vakaumuksensa ja taustansa. Siind mielessa se seurakunta antaa sel-
laisen varmuuden, ettd mind olen taalta. Silla ei ole merkitystd me voidaan
olla ihan samanarvoisia, kohdata tasavertaisina. se, ettd me tiedetdan mista
ollaa kotoisin. (Kerhonohjaaja, 1980-luku)
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8 POHDINTA JA JOHTOPAATOKSET

8.1 Tyttokerhotyossa tapahtuneet muutokset vuosina 1973-2008

Suurimmat muutokset kerhotydssé on tapahtunut kerhojen, kerhonohjaajien ja kerho-
laisten mé&arissd. Samankaltaisena on varhaisnuorisotyon kehitys tapahtunut myos val-
takunnallisesti tarkasteltuna. 1970-luvulta lahtien tyttdjen ja poikien ryhmatoimintaan
osallistuvien maaré alkoi laskea. (Launonen 2010, 261.) Vuosina 1999-2003 varhais-
nuorisotyon tilastoissa tapahtui eniten muutosta juuri Mikkelin hiippakunnan alueella.
Osallistuneiden maaré laski tuolloin -17,6 %. Koko kirkossa muutosta osallistujamé&aris-
sé tapahtui -8,4 %. (Kirkko muutosten keskella, 2004. 157.)

Suurimmillaan kerhojen maaré oli Kuusankoskella vuonna 1972, jolloin kokoontui 35
kerhoa. 1980-luvulla kerhojen lukumééré laski alle 20:n. Piirijaon aikana vuosina 1991—
2008 tyttokerhojen maara laski edelleen tasaisesti muutamaa poikkeusvuotta lukuun
ottamatta. (Kuusankosken seurakunnan tyttdtyén toimintasuunnitelmat 1972 — 2008.)
Vaikka 1980 ja 1990-luvuilla seurakunta hankki uusia, omia toimitiloja. Sellaisista
vuokratuista huonetiloista, jotka olivat yksityisten kodeissa, luovuttiin. Samoin luovut-
tiin kokoontumistiloista, jotka olivat esimerkiksi sairaalan ja vanhainkodin yhteydessé.
Kerhot alkoivat kokoontua paasaantoisesti seurakunnan omistamissa tiloissa. (Kuusan-
kosken seurakunnan tyttotyon toimintakertomukset 1970-2008, Riitta Tilus-Lohman,
henkildkohtainen tiedonanto 13.11.2012.)

1970-luvulla kerholaisia oli enimmillddn 418 lasta. 1980-luvulla osallistujamé&arén
huippu osuu vuoteen 1985, jolloin kerholaisia oli 276. Tuolloin lukua kuitenkin nosti
uutena aloittanut iltapéivakerhotyo, joka ensimmaisend toimintavuonna laskettiin tytto-
tyon tilastoihin. 1990-luvun alussa toimintaan vaikutti taloudellinen lama, mika laittoi
erityisesti lapsiperheet taloudellisesti huonoon asemaan. Tdmé nékyi tyttokerhojen osal-
listujamaaran kasvuna. Kerholaisten méaaréa kasvoi selkeasti vuosina 1993 ja 1994, jol-
loin se enimmill&an oli 254. Vuodesta 1999 alkaen kerholaisten maéara alkoi laskea ta-
saisesti aina tutkimusjakson viimeiseen vuoteen 2008 asti. Vuonna 2008 kerholaisia
tilastoitiin 85.
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1970 ja 1980 -luvuilla kerhonohjaajina toimi vuosittain useita kymmeni& nuoria. 1970-
luvulla ohjaajia oli parhaimmillaan 56, 1980 luvulla ohjaajien maara vaihteli 37:sta
43:een. Piirijaon aikana kerhonohjaajien maara laski jopa alle kymmeneen. Vuonna

1991 ohjaajia oli vield 13, vuonna 2008 heité oli enda 7.

Kirkon nuorisotyontekijoiden lukumé&aré kasvoi 1970- ja 1980-luvuilla voimakkaasti.
Silti valtakunnallisestikin varhaisnuorten kerhotydssé tapahtui jatkuvaa tilastollista las-
kua. Yhdeksi mahdolliseksi esteeksi varhaisnuorten kerhotyon kehittamiselle 1970- ja
1980-luvulla muodostui ehk& rippikoulu, joka tybalana kasvoi tuolloin voimakkaasti.
Varhaisnuorisotyontekijat joutuivat k&yttdmaan osan resursseistaan rippikouluty6n
suunnitteluun ja toteutukseen. (Launonen 2010, 260.) Myos Kuusankoskella tytto- ja
poikatyontekija osallistuivat rippikoulutyéhon. Heilla silti sdily paévastuu omasta tyo-
alastaan. Rippikoulua ja nuorisoty0té varten perustettiin 1976 seurakunnan kolmas nuo-
risotydnohjaajan virka. Silti valtakunnallisesti varhaisnuorisotydssé tapahtui samanlai-

set muutokset osallistujamaarissa.

1980-luvulla tyttétyon tilastoihin merkittiin toimintaan osallistuneet pojat vuosina 1878,
1996 ja 1997. Yksi haastatelluista kertoi pitdneensé kerhoa, jossa oli my6s poikia, kaik-
ki muut pitivat kerhoja tytoille. Leea Virtanen on tutkinut tyttdjen ja poikien pihaleikki-
en erilaisuutta ja todennut, ettd valtakunnallisesti oli yhtenevaa valituntikayttaytyminen,
jossa tytot ja pojat leikkivét erilladn. Esimerkiksi pihaleikkien vélilla nayttda olevan
sukupuolten vélinen ero leikkiperinteessé. (Anttila ym. 2011, 137-139.) Kerhojen séi-
lyminen muutamaa vuotta lukuun ottamatta tytt6jen maailmana, kuvastaa hyvin tyttdjen
ja poikien erilaista olemisen tarvetta. Tyttokerhot ndyttaytyvat hyvin vahvasti niin sa-
nottuina tyttdjen omahuonekulttuurina, joissa heilld on tilaa tehdd omanlaisia asioita,
eivatké ne ole kehittyneet sekakerhoiksi. Téh&n on vaikuttanut todennékdisesti myos se,
ettd seurakunnassa toimi kaksi varhaisnuorisotyontekijad, joiden tydalavastuut oli jaettu

tytto- ja poikatyoksi.

Kuusankosken seurakunnassa kerhotyo on siséall6llisesti muuttunut hyvin véhan. Kerhon
perusrunko on sdilynyt miltei muuttumattomana. 1980-luvun puolivélissa kerhoaikaa
pidennettiin puolella tunnilla. Syyna tahén oli kerho-ohjelmaan liitetty ruoanlaitto, mika
vaati enemman aikaa. Koko tutkimusjakson aikana kerho-ohjelman runko saatiin ker-
hokaésikirjasta, jota julkaisee Poikien ja Tyttojen Keskus. Kerhon hartausrunko on nou-

dattanut kirkkovuoden aiheita.
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Kerhojen ohjelmassa on vuorotellut askartelu, leikki ja ulkoilu. 1970- ja 1980 -luvuilla
kerhoissa tehtiin askarteluja harvemmin, kun taas 1990-luvulta lahtien askartelu yleistyi.
Leikki on sdilyttanyt oman paikkansa kerho-ohjelmistossa. Mielenkiintoista oli huomata
miten samat leikit ovat sdilyttdneet suosionsa lasten parissa. Miltei jokainen ohjaaja
mainitsi, ettd heidan kerhossaan oli leikitty vettd kenkdan -leikkia. Taméan lisaksi mai-
nittiin peili, véri ja erilaiset piilotusleikit. Vaikka 1970-luvun lapsi eli hyvin erilaisessa
maailmassa kuin 2000-luvun lapsi, on jotenkin lohdullista, etta tietyt perusasiat pystyvét

séilyttdmaan viehadtyksensa.

Tulosten perusteella voi todeta, ettd tyttokerhon runko on ohjaajan nakdkulmasta tarkas-
teltuna vakaa ja hyva. Ohjaajat ovat saaneet kerhokirjasta ja sdannéllisista kokouksista
riittavasti tukea omalle tydlleen. Kerhotydén muoto myds palvelee hyvin nuorta, joka
toimii kerhonohjaajana. Vastuunpaikka on sopivan kokoinen 15-vuotiaalle nuorelle.

Kerran viikossa 1-1,5 tuntia kestdvaa kerhoa on mielekasta ohjata.

Varhaisnuorisotyon tilastoja ja historiaa tarkastelemalla tulee ajatus, ettd varhaisnuorten
kerhotyd kaipaa sisallollistd uudistamista, jotta lapsi haluaa tulla kerhoon. Vield 1970-
luvulla vallinnut ajan henki, ettéd kaikki kylan tyt6t kokoontuivat alueensa tyttékerhoon,
ei enadd toteudu. Seurakunnan kerhot kilpailevat lasten ajasta monen muun harrastus- ja

ajanviettotavan rinnalla. Millainen sisalléllinen uudistus sitten olisi tarpeen?

Mielestani kerhotyon mahdollisuudet tdnaan I6ytyvat kuitenkin juuri sen sisallosta ja
rakenteesta. Kerhotyon siséltd on senkaltaista, missa ei tarvitse kilpailla, suorittaa, me-
nestyd tai olla toista parempi. Kerhossa jarjestetty toiminta, askartelut ja leikit, ovat
luonteeltaan kesténeet aikaa hyvin. Kerhon mahdollisuudet ovat myds sen yhteisollises-
sé luonteessa. Lapset kokoontuvat yhteen kokkaamaan, askartelemaan, leikkimaan ja
hiljentym&&n hartauteen. Kerhonohjaajat ovat omana kerhoaikaan kokeneet sen hyvana

ja halunneet olla siirtdmadssa traditiota eteenpdin.

Tama ohjaa kerhotyon kehittamistd kahteen suuntaan: pitdd tunnistaa perinteesta ja his-
toriasta nousevat kerhotydon vahvuudet ja kehittdd kerhotydn sisaltod, niin, ettd lapsi
kokee kivaksi asiaksi tulla kerhoon. Kerhotytssa on luovuttamatonta kristillinen kasva-
tus, jota kautta lapsi oppii rukousta ja kokee kristittyjen yhteyttd. Kerhonohjaaja on kris-
tityn malli, jota kerholainen katsoo yléspain. Ty6 kerhonohjaajana on arjen evanke-
liumia. Ohjaajan ka&det ovat Kristuksen kéadet, jotka ottavat lapsen kerhossa syliin, nos-

tavat maasta kompastuneen ja laittavat laastarin haavan paalle, auttavat askarteluissa ja
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laittavat langan neulan silmé&an. 1980-luvulla alkaneet kokkikerhot ovat kerhotyon sisél-
I6llisen kehittdmisen tulosta. Kuusankoskella syksylla 2012 aloitti piirustus- ja lautape-
likerhot, joissa tuttuun kerhorunkoon haettiin siséltéa nuorten kerhonohjaajien harras-

tuksista.

8.2 Kerhonohjaamisen merkityksia

Rippikoulun jalkeen nuoren mahdollisuudet osallistua seurakunnan toimintaan ovat
monipuoliset. Nuori voi toimia vapaaehtoisena tyontekijana kirkossa tai vain olla mu-
kana ja osallistua itse. Nuoruuden kehitystarpeisiin kuuluvat irtiotto lapsuuden kodista,
oman paikan etsiminen yhteiskunnassa ja oman identiteetin muodostaminen. Naihin
nuoren tarpeisiin ja kehitystehtaviin kirkon nuorisoty0 tarjoaa monta osallistumisen
mahdollisuutta. Samalla se rakentaa nuorisokulttuurin muodon, jota haastatellut kuvasi-
vat nuoruuden turvallisena juttuna. Toiminta kerhonohjaajana tuo nuoren elaméan ra-

kennetta ja turvallisuutta.

Ystévét ja seurakunnan toiminnassa mukana olleet kaverit, tekivét kerhojen ohjaamises-
ta ja ajasta seurakuntanuorissa merkittdvan. Seurakunnassa nuori tapasi kavereita ja
syntyi pitkakestoisia ystavyyssuhteita. Tuona aikana solmittiin ystavyyssuhteita, jotka
kestavat edelleen. Juuri ndiden ihmissuhteiden kautta seurakunta edelleen koettiin mer-

kittdvana tekijand omassa eldmassa.

Kaikki haastatellut olivat naisia. Vuosina 1970-2008 Kuusankosken seurakunnan tytto-
kerhonohjaajana toimi vain yksi poika, kaikki muut olivat tytt6ja. Sukupuoli antaakin
toisenlaisen nédkokulman tarkastella uskonnollisia yhteisoja ja niiden toimintaa. Naiset
ovat tutkimusten mukaan miehi& uskonnollisempia. Uskonnollisilla yhteisoilld voi kui-
tenkin olla tietynlainen tapa jakaa tehtdvid sukupuolen perusteella. Evankelis-
luterilaisessa kirkossa oli vuonna 2000 varhaisnuorisotyon vapaaehtoisista 68,1 % nai-
sia ja 31,9 % miehid. Kirkkomme toiminnassa naisilla on siis hyvin keskeinen asema.
Naisille tehtavéat helposti mééritelladn sukupuoliroolin kautta hoivaksi ja huolenpidoksi.

Tamankaltaisia tehtavia on tarjolla juuri lapsi- ja nuorisotyssa. Sukupuoli on ohjannut
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myo0s ajattelua kirkon tydntekijoiden kyvyista hoitaa tehtdvia. Esimerkiksi kirkon am-
mattiryhmistd kanttorien kohdalla ajateltiin, etta erityisesti naiskanttorille sopii lapsi- ja
nuorisotydn tekeminen. (Helander 2003, 243-251.)

Tyttokerhot ovat selkeésti kirkossa perinteistd ja hyvaksyttya tyttdjen kulttuuria. Tytto-
kerhotydsta voisi puhua tyttdjen omana tilana. Kirsten Drottnerin mukaan tytot saavat
omissa tiloissaan erilaisia valmiuksia vastata heihin kohdistuviin yhteiskunnallisiin vaa-
timuksiin. Heillda on mahdollisuus harjoitella taitoja, joita aikuisina tarvitsevat. (Anttila
ym. 2011, 140.) Kerhot ovat paikka, jotka antavat mahdollisuuden hoitaa, huolehtia,
tehdd tyoté lasten kanssa. Se on ikaan kuin harjoittelua &itiyteen, kasvamista vastuulli-
seksi aikuiseksi, joka huolehtii pienemmistéan.

Kerhonohjaajan vastuu rakentuu pienista ja isommista asioista ja niiden kautta on riitta-
van matala kynnys opetella aikuisuuden vastuita. Muista lukita ovet. Huolehdi, etta ke-
taan ei kiusata. Tyontekijan tehtdva on pitaé huolta, ettd vastuu kerhonohjaamisesta py-
syy kohtuullisena ja senkaltaisena, ettd se on nuoren kannettavissa. Haastatteluissa il-
meni tilanteita, joissa kerhonohjaajat tuntuivat olevan melko yksin haastavien tilantei-
den kanssa. Osittain tilanne oli ajalle tyypillinen ilmi6. Yhteyttd tyontekijaan ei 1970—
1990 -luvuilla saatu yhta helposti kuin 2000-luvun matkapuhelinaikana. Toisaalta sa-
massa haastattelussa missé puhuttiin vastuun hankaluudesta, kerrottiin, ettd oli hienoa
kun sai toimia aikuisen roolissa. Kun ongelmia joutui selvittdmaan yksin, sai myos sa-
malla kantaa aikuisen vastuun. Haastatteluissa kéavi ilmi, etta vastuu kerhoista ja lapsista

ei kuitenkaan kerhoajan ja -paikan asettamissa rajoissa ollut liian suuri.

Kerhonohjaamisen merkityksia kuvattiin nuoren oman kasvun kautta. Juuri tata kasvua
tapahtui, kun nuori toimi aikuisen paikalla ratkaisten tyéhon liittyvia ongelmia. Tilan-
teet saattoivat juuri silla hetkelld vaikuttaa vaikeilta, mutta kun niista selvittiin, saatiin
elaméssa eteenpdin kantavia onnistumisen kokemuksia. Nuori joutui asemaan ja tehtéa-
vaan, missa piti toimia mallina ja esikuvana seké tayttdd vanhempien odotukset hyvasta
ohjaajasta. Silla millaisia konkreettisia tiloja ja toimimisen paikkoja nuorille tarjotaan,
voidaan vaikuttaa nuoren kasvuun aikuiseksi myonteiseksi tai kielteisesti. (Helve 2009,
252.) Kun kerhotydssé ohjaajan vastuu sailytetddn sopivan kokoisena, ohjaa se nuorta

hyvéén myonteiseen kasvuun.
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Vain yksi haastateltava kuvaili kerhotyon merkitystd omassa nuoruudessaan uskon né-
kdkulmasta. Kerhoa ohjatessaan han koki saaneensa olla vapaasti Kkristitty ja rohkaista
lapsia heidan uskossaan. Han koki, ettd kerhossa oli toteutunut lasten kanssa seurakun-
tayhteys. Tastd nousee selke& haaste kerhotydlle. Miten tukea kerhonojaajan omaa us-

kon eldman kasvua, niin ettd yhteiso voitaisiin kokea uskon elamaélle merkittavaksi?

Kerhotyd on lasten kristillistd kasvatusta ja kerhonohjaajia koulutetaan ja opastetaan
pitdméan kerhoissa hartauksia. Hartaudet myos toteutuvat ohjaajien pitdmina kerhoker-
ran ohjelmassa ja tyontekijan pitdmina kerhonohjaajien kokouksissa. Hartauselama4, jota
seurakunnassa ja kerhoissa toteutetaan, on aina yhteisollista. Silti suomalaisten uskon-
nonharjoitus on luonteeltaan hyvin yksityisté. Jos tarkastellaan suomalaisten uskonnolli-
suutta Kirkon julkiseen toimintaan osallistumisena, se on vahéistd. Kun taas uskonnon-
harjoittamisen tarkastelu esimerkiksi sen kautta miten usein henkild rukoilee, antaa siita
aivan erilaisen kuvan. (Niemeld 2003b, 185.) Kerhotydn merkityksista ei haastatteluissa
puhuttu uskon eldman hoitamisen tai uskossa kasvun kautta. Tdmé on mielestani suuri

haaste tydlle kerhonohjaajien kanssa, mihin pitaa kiinnittdd enemman huomiota.

8.3 Kerhonohjaaja ja seurakunta nyt

Tutkimus osoitti, ettd entinen kerhonohjaaja on sitoutunut sailyttamaan kirkon jasenyy-
den. He ovat kaikki seurakunnan jasenié ja kirkolliset toimitukset kuuluvat heidan ela-
mansa taitekohtiin. Samaan aikaan kertomuksista kuitenkin kuului etddntyminen kirkos-
ta. "Meisté on tullut joulukirkkoihmisid. Ettd tdhdn on tultu.” Aktiivinen osallistuminen
seurakunnan toimintaan oli kadonnut opiskeluaikojen, perheen perustamisen ja lasten
kasvattamisen myotd. He kuitenkin kertoivat, ettd heidan lapsensa osallistuivat seura-

kunnan toimintaan.

Mielenkiintoista oli, miten haastateltavat kuvasivat seurakunnan merkityksia heille itsel-
leen lastensa osallistumisen kautta. Seurakunnan merkitys nahtiin siing, etté lapset kévi-
vat kerhoa, suorittivat rippikoulun ja toimivat isosina. Seurakunta koettiin oman osallis-
tumisen vahdisyydestd huolimatta tutuksi ja turvalliseksi paikaksi omille lapsille, pai-

kaksi, missd on hyvé kasvaa. Ndin seurakunta oli perheen eldaméssd mukana tavalla,
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mit4 kuvailtiin normaalielamadan kuuluvaksi. Enemmistd kirkon jasenista pitéda seura-

kuntaa osana suomalaista elaménmuotoa. (Haastettu kirkko 2012, 78).

Toisaalta, kun ottaa huomioon osittain naisille jaaneen roolin uskonnollisena kasvatta-
jana, onkin luontevaa ymmartaa osallistumisen kokeminen lasten kautta. Kun vanhem-
mat ohjaavat lasta harrastuksiin, on se aina kasvatuksellista. Lapsille halutaan varmistaa
samankaltaisia kokemuksia, joista itse on lapsena ja nuorena saanut ammentaa elamén-
arvoja ja -kokemuksia. Vaikka aikuinen ei itse ehdi tai jaksa lahted osallistumaan seura-
kunnan toimintaan, han voi ikdan kuin kokea, ettd lapsi, joka osallistuu, on turvassa ja
hyvisséd kasissd. Muutama haastateltavista kuvasi asian hyvin suoraan, etta elaméssa oli
juuri nyt vaihe, jossa osallistuttiin lasten ehdoilla, vaikka itse olisi halunnutkin osallistua
enemman. Perhekerhoa ei ikd&n kuin laskettu henkilon “omaksi osallistumiseksi” vaan

siella oltiin lapsen vuoksi.

Aikuisten saaminen osallistumaan onkin haaste kirkolle. Téhén liittyy oleellisesti kysy-
mys siitd, millainen jasenyys Kirkolle riittdd? Jasenyyden peruste on kuuluminen Kirk-
koon. Minimisséén kirkko voisi siis tyytya siihen, ettd muodollinen jésenyys riittda ja
toivoa, ettd eldmén taitekohtien kausaalitoimitusten - kaste, konfirmaatio, avioliittoon
vihkiminen ja hautaan siunaamisen - suosio séilyy. Nadiden elementtien sdilyessa kirkon
kosketuspinta jaseniinsa sdilyy. Ja on hyva luottaa, ettd suurina juhlapyhind, kuten jou-

luna, seurakuntalaiset kuitenkin edelleen tulevat kirkkoon.

Kirkon jasenyyden vahvistaminen on Meidén kirkko -strategian keskeinen tavoite. Yh-
tend sen tavoitteena on kohdata jokainen seurakuntalainen viisi kertaa vuodessa. Tdma
vaatii seurakunnilta entistd enemman aktiivisuutta. Kirkosta eroaminen on kuitenkin
pysynyt edelleen korkeana. Eroamisen syyna on, ettei kirkolla instituutiona néhdé ole-
van merkitysté ja ettéd ei uskota kirkon opetuksiin. Suhde kirkkoon pysyy ylla vain tois-
tuvien kohtaamisten kautta. (Haastettu kirkko 2012, 90-91.)

Kerhonohjaajilla on vahva kokemus seurakunnasta nuoruusvuosilta. Heille kirkko insti-
tuutiona ja toiminnan paikkana on tarked, vaikka oma osallistuminen on véhdista. Heille
seurakunta tulee uudelleen merkittdvéksi lasten osallistumisen kautta. Tyo jatkuu, ker-
hossa kokoonnutaan ja rukoillaan kuten ennenkin, nyt vain heidén lapsensa saavat naut-
tia samasta kristillisestd kasvatuksesta. Suomalaiset kokevatkin seurakunnan merkityk-

sen olevan tarkedmpad yhteiséa kuin omaa uskoa tukevana. (Niemel& 2203a, 130).
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T&té taustaa vasten, nousevat keskioon sellaiset toimintamuodot, joissa kohdataan nuor-
ten vanhempia. Tydssa kerhonohjaajien kanssa ja yleensakin nuorisotydssa pitéé olla
vahvempi linkki nuorten vanhempiin. Varhaisnuoriso- ja nuorisotyd kokoaa vuosittain
koko joukon lapsia ja nuoria piiriinsa. Olisi mielenkiintoista pohtia enemméan millainen
toimintamuoto olisi sopiva valine vanhempien osallistamiseksi lastensa seurakuntahar-
rastukseen. Rippikoulussa yhteys perheisiin tapahtuu vanhempainiltojen muodossa.
Kerhotyon mahdollisuudet perheiden kohtaamiseen voisivat olla jossain vuorovaikutuk-

sellisemman ja yhteiséllisemman toimintamuodon piirissa.

8.4 Tutkimuksen eettisyys ja luotettavuus

Omien juuriin ja lahtdkohtiin uudelleen tutustuminen oli avartava kokemus. Oli mielen-
kiintoista perehtya Kuusankosken seurakunnan historiaan ja vaiheisiin. 1980-luvun ta-
loudellisesti hyvina aikoina toimin itse kerhonohjaajana ja nautin nuorisotyon runsaasta
leiritarjonnasta. 1990-luvun piirijaon aikana olin toiminnassa mukana aluksi seurakun-
nan kesétyontekijand, sitten piirineuvoston sekéd kirkkovaltuuston jasenend. Vuonna
2009 aloitin tyttotyontekijand Kkotiseurakunnassani. Tutkimukseni lahtdajatuksena oli
kiinnostus, mité entiselle kerhonohjaajalle kuuluu. Aihe oli minulle 1aheinen, mika toi-

mi tutkimuksen aikana seké& positiivisena ettd negatiivisena tekijana.

Tutkimustyota oli tietyssd mielessa helppo tehdd, koska tutkimuskentta oli tuttu: paikat,
osa haastateltavista henkildista ja entisista tyontekijoistd. Suurimman hankaluuden tut-
kimukselle tuotti haastateltavien tunteminen. Haastateltava ikdan kuin oletti, ettd tiedan
osittain vastauksen kysymykseen. Vastauksiin piti pyytad tarkennuksia. Kun analysoin
haastatteluja, piti tarkasti pitaytya litteroidussa tekstissa ja jattd4d huomioimatta ne seli-
tykset, jotka kuvittelin tietdvani oman kokemukseni perusteella. Itse tutkimustyon suo-
rittaminen ja tulosten analysointi oli haaste. Ty0 oli minulle uutta ja opiskelun yhdista-

minen ty6hon vaati ajankéytolta paljon.

Ennen haastattelujen aloittamista, olisi pitanyt tutustua vield laajemmin teoriaan. Ana-
lyysivaiheessa teoriasta tuli esille ndkokulmia, joita en ollut osannut haastattelukysy-

myksiin sisallyttdd. Esimerkiksi naisndkokulman olisi voinut ottaa selkedmmin esille



78

haastattelulomakkeessa. My0s seurakunnan merkityksié olisi voinut kysya useammalla

kuin yhdelld avoimella kysymyksell&.

Olen itse kokenut ajan kerhonohjaajana hyvin merkittdvana. Analysoitaessa haastattelu-
ja tunnistin halun tulkita teksti& itselleni sopivalla tavalla. Esimerkiksi olin tietavéani,
etta haastateltavan yksi syy kerhonohjaamiseksi l&éhtemiseen oli uskoon tulo, olimme-
han yhdessa siitd nuorina puhuneet. Haastattelussa hdn ei kuitenkaan maininnut sita.
Siksi analyysissa paadyin selkeésti maaritteleméaan, milla perusteilla luokittelin katego-

rioita ja laskin yksittaisten sanojen esiintymiskertoja.

Ty6td on jo hyddynnetty Kouvolan seurakuntayhtyman kerhonohjaaja koulutuksessa.
Koulutuksessa pidettiin luento, jossa kerrottiin entisten Kuusankosken kerhonohjaajien
kokemuksista kerhotydsta ja niista asioista, mitkd kerhoissa ovat pysyneet samana ja
mik& on muuttunut. Tyon tulosten vieminen konkreettiseen tyohon on kuitenkin haaste.
Taytyy 10ytaa perinteestd nousevat vahvuudet, jotka halutaan séilyttad ja miettid, mika

on muutettavissa toimivammaksi.

Kesén 2012 aikana tein haastatteluja ja samaan aikaan pohdin kerhotyon kehittdmisen
mahdollisuuksia. Haastatteluista kévi ilmi, ettd kerhonohjaajat olivat kokeneet vahvana
motiivina henkilokohtaisen kutsun kerhonohjaajaksi. He myds kertoivat saaneensa oh-
jaamisesta itselleen harrastuksen. Paatin yhdistad nama kaksi asiaa. Rippikoululeirilla ja
erilaisissa kohtaamisissa nuorten kanssa keskustelin nuorten harrastamisesta ja poh-
dimme yhdessa voisiko nuorella jo olevaa harrastusta hyddyntaa lasten kerhotydssa.
Tatd kautta syntyivat ideat kahdesta uudesta kerhosta.

Perhetydn tekeminen osana varhaisnuoriso-, rippikoulu- ja nuorisotyota on térkeéda. Se
kuitenkin vaatii resurssien ja ajankdyton uudelleen suunnittelua. Perhetyolle pitéisi
myos 16ytad hyva ja toimiva muoto. Aikuisten siteitd kirkkoon voidaan vahvistaa koh-

taamalla heité sielld missa heidan nuorensa aktiivisesti toimivat.



79

8.5 Lopuksi

Vuosi 2012 paéatti eradn vaiheen Kuusankosken seurakunnan historiassa. Tytto- ja poi-
katyo erillisind tydmuotoina lakkasivat olemasta ja ne yhdistettiin vuoden 2013 alusta
varhaisnuorisotyoksi. Vaikka moni asia on muuttunut tai muuttumassa, on Kkuitenkin
asioita, jotka pysyvat. Vuoden 2012 tilastoista huomattiin, ettd monen tyémuodon osal-
listujamaarat ovat laskussa. Positiivisena poikkeuksena oli tytt0- ja poikaty0, joissa ker-
holaisten maéra oli noussut. Kuusankosken seurakunnassa toimii télla hetkelld 26 ke-
honohjaajaa, joista 22 on tyttdja ja joista 16 pitaa tyttokerhoja. Kerhotyo on siis hyvin
pitkalle tyttdjen toiminta-aluetta ja siind mielessa tyttotyotd. Tama on myos tyontekijoil-
le haaste: tukea oikealla tavalla naiseksi kasvavia nuoria. (Kuusankosken seurakunnan
tilastot vuosi 2012, tyttdtyon toimintakertomus 2012.)

Kerholaisten maaran nousu Kuusankoskella tilastovuonna 2012 voi johtua kahdesta
syysté: kolme uutta kerhoa aloitti toiminnan ja/tai yhteiskunnan taloudellinen taantuma.
1990-luvun alussa laman vaikutukset nakyivét aluksi osallistujam&érien nousuna. (Lau-
nonen 201, 262). Oli syy kumpi tahansa, osallistujista on pidettava kiinni. Edellinen
lama osoitti, etta tilastolliset vaikutukset olivat lyhytaikainen ilmié. Muutaman vuoden
jalkeen kerholaisten maaré kaantyi jalleen laskuun. Kehityksen ei kuitenkaan valttamét-
t4 tarvitse mennd ndin, jos samalla kehitdmme tyémuotoa niin, ettd lapsi haluaa kayda

kerhossa.

Vierailin puuhakerhossa tammikuussa 2013. Sisalle kerhoon juoksi pieni tyttd, joka
ensimmaéisend huudahti ovelta: ”Ehditdénhidn me tandén leikkid vettd kengéssd?” Askar-
telujen ja leikkien jalkeen kokoonnuttiin piiriin, odotettiin, ettd kaikki rauhoittuivat ja
luettiin yhdessd Herran siunaus ja vield lopuksi: "Hyvéda yotd, Jeesus myo6td, kiitos tasta
kerhosta. Se oli kiva.” Ja tytdt pelmahtivat naulakolle pukemaan. Mietin, ettd vaikka
maailma ja yhteiskunta ovat muuttuneet paljon sitten vuoden 1982, jolloin itse toimin
kerhonohjaajana, tuntuu todella lohdulliselta, etta jotkin perusasiat pysyvét samoina ja
edelleen viihdyttavin lasten maailmassa. Kerhoon kokoontuminen, yhteisleikit ja hil-

jentyminen hartauteen tuovat edelleen rakennetta lasten ja nuorten eldmaan.
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LITTEET

Liite 1.

Teemahaastattelu runko kerhonohjaajille
1. Perustiedot

Milloin ja miten kauan pidit seurakunnan kerhoa? Mité kerhoa/kerhoja pidit? Piditk®
niit4 yksin vai yhdessa toisen kerhonohjaajan kanssa?

Muu toiminta seurakunnassa: Olitko muuten aktiivinen seurakunnassa? osallistuitko
nuorteniltoihin, isoskoulutukseen, olitko isosena? Koitko olevasi seurakuntanuori?

2. Miten sinusta tuli kerhonohjaaja?

Mitka asiat vaikuttivat mukaan lahtemiseen (oma kerho-aikasi, kaverit, uskoon tulo,
rippikoulu, raha)?

3. Muistoja kerhovuosilta

Mité muistat ajasta, jonka toimit kerhonohjaajana? Miké oli parasta? Mika pahinta?
Millainen kerhosi oli? Mita kerhossa teitte? Kerhonohjaajana minad....

4. Kerhon ohjaamisen merkitys

Mita kerhojen pitdminen sinulle tuolloin merkitsi? Koitko olevasi seurakuntanuori? Mi-
t4 ajattelit seurakuntayhteydesta?

5. Kerhon ohjaaminen ja koko elaméa

Mité sinulle nyt merkitsee se, etta aikanaan toimit kerhonohjaajana? Hankitko tuolloin
jotain taitoja, joita olet voinut hyddyntdd myohemmin? Vaikuttiko se sinun ammatinva-
lintaasi? Kerhonohjaaja vuosien takia....

6. Mita seurakunta tanaan merkitsee sinulle?



Liite 2.

Tekijat, jotka vaikuttivat siihen, etta henkil6sta tuli kerhonohjaaja.
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Pelkistetty kuvaus

alaluokka

alaluokka

paaluokka,
kategoria

- oli itse ollut tyttokerhossa x 7

- osallistuminen

- osallistui lapsikuoroon x2 seurakunnan

- osallistui paivakerhoon x 1 lasten toimin-
taan

- rippikoulu vahvisti halua lahted kerho- - rippikoulu

tydhon x2

- rippikoulun jalkeen kerhonohjaajakurs-

sille x1

- riparilla tutustui seurakuntaan x2

- osallistui kerhonohjaajakoulutukseen x1 | - muu toiminta

- nuorisokuoro x2 nuorten seura-
kunnassa

- osallistuminen seura-
kunnan toimintaan

mainittiin yht. 18 x

- kanttori kutsui x1
- Riitta pyysi x2
- pyydettiin apuohjaajaksi x1

- kontakti seu-
rakunnan tyon-
tekijaan

- kerhonohjaaja kutsui x1

- kontakti ker-
honohjaajaan

- henkilokohtainen
kutsu

mainittiin yht. 5x

- didin malli x2

- ison siskon malli x2

- ihaili omia kerhonohjaajiaan x1
- ihaili omaa péivékerhotétia x1

- roolimalli, esikuva,
joka jo toimi srk:ssa
yht. 6x

yhteys seura-
kuntaan yht.
24

- halu tehda ty6té lasten kanssa x2

- ammattihaave motivoi aloittamaan x2

- ammattihaave opettaja x1
-ammattihaaveena tyd lasten parissa x1

- halusi, etta lapsilla on hyva harrastus x2
- koki, ettd ty6 oli tdrkedd ja oikeaa x1

- halu tehdé ty6té lasten
kanssa tulevaisuudes-
sakin

yht. 9

- gjatteli hyotyvénsd kokemuksesta myo-
hemmin x1
- sai ohjauskokemusta x1

- kokemuksesta saatu

hyoty
yht. 2

- sai oman harrastuksen x3
- perhe kannusti harrastamaan seurakun-
nassa x1

- oma harrastus
yht.. 4

- palkkion merkitys x5

- aineellinen hyoty
yht. 5

- kerhon oh-
jaamisesta
saatu aineeton
tai aineellinen

hyoty
yht. 20x




Liite 3

Kerhonohjaamisen merkitys nuoruuden kontekstissa.
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pelkistetyt maininnat alaluokka paaluokka
- suuri merkitys, aika oli tarkedd x6 suuri merki-
- koko nuoruus oli kerhonohjaajaelamaa x1 tys, tarkeda
- muistelen lAmmolla, se oli hyvaa aikaa. Se oli
ihana, ettd sinne suuntautu, kun olis voinu suuntau- nuoruuteen kuu-
tuu ihan minne vaan x1 turvapaikka | luva, merkittava
- jalkikateen ajateltuna eldméntasapainottaja nuo- asia
ruudessa x1 q
- toi rakennetta ja turvallisuutta x1 yht, 27 {\Lljlrj\(/)arlijllijn::
- hyv4 juttu nuoruudessa x1 .
- yksi nuoruuteen kuuluva asia x1 juttu
- kaverit oli siella x2
- vihamiehesta tuli paras ystavé x1
-seurakunta oli mun kaveri x1 kaverien yhteisollisyys
- sielté 16yty ne lahimmit ja hyva ystavat x1 merkitys
- olin seurakuntanuori x9
- se yhteisollisyys mika siella oli, oli se syy miksi yht. 15
niissa jutuissa oli mukana x1 seurakunta-
- kerhojen ohjaajana oleminen teki helpommaksi nuoruus
ldhted mukaan muuhun nuorten seurakunnan toi-
mintaan x1
- yksi monesta harrastuksesta, joilla kaikilla oma
tehtavénsé x1
- ainoa harrastus nuoruudessa x1 harrastus
- se oli turvallinen harrastus, sielld mé olen kasvanut )
x1 vapaa-ajan
- ta4 oli niinku harrastus, kerhonohjaaminen x2 kaytto
- perhe kannusti seurakunnassa harrastamiseen x1
yht, 12
- kerhoty6hon valmistauduttiin x3
- sitoutuminen esim. kerho-aikoihin x1
- ei pelkké harrastus, positiivisella tavalla tyota x1 tyo

- sen halusi tehdd hyvin x1

- piti miettid miten kéayttaytyi ja pukeutui x1

- toimi roolimallina, toi siis jarkevyyttd x1

- myds kerhon ulkopuolella piti muistaa, etté oli
kerhonohjaaja x1

- srk:n kerhoja ohjatessa sai olla vapaasti kristitty x1

toimi esikuvana

- sai karsivallisyytta x1

- se oli oma kasvunpaikka x1

- siind sai vastuuta x1

- piti olla kyps4, aikuismainen x1

- sai vastuuta, piti lukita ovet, katsoa, etta ketéan ei
kiusata x1

oma kasvu

oma henkinen
kasvu

yht. 9




Liite 4

Miten aika kerhonohjaajana on vaikuttanut koko elaméaan
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Pelkistetyt maininnat

Alaluokka

Paaluokka

- vaikuttanut ammatinvalintaan x3

- on vaikuttanut siihen, etta hakeutuu alalle x2
- kerhotunnin ohjaaminen oli opettelua oppi-
tunnin pitdmiselle x1

- olisin vielékin mieluiten kerhotéati x1

antanut suuntaa ammatinvalinnalle

yht. 7 mainintaa

- ryhménohjaustaidot x2

- ryhméadynamiikan perussaantéjen oppinen ja
johtamistaidot x1

- esilla oleminen ja asian esittdminen x1

- johtamistaidot x2

- ohjauskokemuksesta on ollut hyétya eldmassa
X2

ryhménohjaustaidot

yht. 8 mainintaa

Kerhonohjaamisen
hydty ammatissa,
opiskelussa tai
vapaaehtoistydssé

yht. 15 mainintaa

- aviopuoliso I8ytyi seurakuntanuorista x2

- hyvid ystévid, jotka ovat osa eldméaa edelleen
x3

- KO-péivilla tutustui ihmisiin, joiden kanssa
edelleen on ystéva x1

- kerhonohjaaja kaveri on omien lasten kum-
mina x3

ihmissuhteet

yht. 9 mainintaa




Liite 5

Taulukko 8. Mita seurakunta merkitsee entiselle kerhonohjaajalle tanaan?
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pelkistetty kommentti alaluokka alaluokka paaluokka
jasenyys sosiologinen si-

- on kirkon jasen x11 toutuminen

- vihitty avioliittoon kirkossa x10 kirkollisten toimitus- kirkon toimi-

- lapset on kastettu x10

ten kéyttdminen yht.
10

tusten kayttd

- On juuri muuttanut uuteen srk:ntaan, ei
osallistunut x1

- ei osallistu srk:n toimintaan, on vain
jasen x3

- aikuisena ei koe srk:ta merkitykselli-
send x1

- osallistuminen ei aktiivista x1

ei itse osallistu srk:n
toimintaan

yht. 6

- lapset on ohjattu srk:n toimintaan
(perhe-, péivakerho, muskari, tyttoker-
hot, leirit, rippikoulu, isostoiminta) x9

henkilon lapset osal-
listuvat seurakunnan
toimintaan

yht. 9

- kauneimmat joululaulut x1
- kéy silloin talléin kirkossa x2
- joulukirkko x3

oma srk:n toimintaan
osallistuminen
yht. 6

osallistuminen
seurakunnan jp-
elamaén ja
muuhun toi-
mintaan

sitoutumisen
kaytannollinen
ulottuvuus

- hiljainen myotéelo seurakunnassa x1
- asia, mika kuuluu elaméan x1

- oma kotiseurakunta edelleen laheisin
vaikka asuu muualla x1

- kuuluu normaalielaméaan x1

- haluaa tydssaan valittaa lapsille posit.
srk.kuvan x1

- haluaisi olla enemmaéan mukana x1

seurakunta
kuuluu elaméén

yht. 6

- usko ja rukous on mukana eldmésséx1
- srk on koti, turva x1

- vaikutusta arvomaailmaan x1

- uskonto on kulkenut rinnalla elaméassa
koko ajan x1

usko osana
elamaa
yht. 4

- puolison leipéty6 x1

- seuraa puolison tyotd rinnalla x1

- mieletdn merkitys, jos ajattelee, ettd
on léytanyt puolisen srk.nuorista x1

- saadut ystavat x3

yht. 6

ihmissuhteet
yht. 6

seurakunta-
myonteisyys




