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This thesis is based on Pohjoinen Viherpaiva 2012 —seminar and the history of green sector
seminars in northern Finland. Pohjoinen Viherpdiva 2012 —seminar was organized by the
assigner of this thesis, Oulu University of Applied Sciences. University of Oulu Botanical
Gardens, City of Oulu and the Finnish Association of Landscape Industries were also involved in
organizing the seminar. Pohjoinen Viherpaiva 2012 —seminar had over 120 participants.

Green sector seminars have been held in northern Finland since the 1980s. Arctic green sector
seminars were held from 1985 to 1993 in Tornio. After 1993 the seminar tradition was forgotten
for years until it was revived in 2007. Pohjoinen Viherpaiva 2008 -seminar was held at the
University of Oulu Botanical Gardens. Two years later Pohjoisen Viherpaivat -seminar was held in
Levi.

The goal of this thesis was a successful Pohjoinen Viherpaiva seminar in October 2012. This
thesis also examines the history of green sector and its seminars in northern Finland. The green
sector in northern Finland began to develop strongly in the 1980s. The biggest problems in the
industry at the time were the lack of hardy plant material and competent workers. Increasing
interest towards the green sector in mid 1980s generated several new research and development
projects in northern Finland.

According to the feedback Pohjoinen Viherpdiva 2012 -seminar was successful. A seminar
concentrating on the special conditions of northern Finland is important to green sector
professionals. Pohjoinen Viherpaiva —seminars help transmit the newest knowledge and create
co-operation in the area. The tradition of northern green sector seminars is hoped to continue.
This thesis gathers information which will help plan and organize future green sector seminars.

Keywords: Meetings, green sector, garden business, landscaping, urban planning
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1 JOHDANTO

Eteldisen ja pohjoisen Suomen valilla on huomattavia eroja luonnonolosuhteissa. Kasvukausi on
pohjoisessa jopa kaksi kuukautta Etela-Suomea Iyhyempi. Pohjois-Suomen ankarat
luonnonolosuhteet ja lyhyt kasvukausi luovat pohjoisen viheralalle erityisida haasteita. Naiden
haasteiden vuoksi alan tietotaito ja yhteistyd ovat pohjoisessa erityisen tarkeitd. Pohjoisessa

onkin jarjestetty vineralan seminaareja jo 1980-luvulla.

Arktinen Vihertapahtuma jarjestettin Torniossa osana Vihervuoden 1985 tapahtumia.
Seminaarista tuli perinne ja se jarjestettin Torniossa joka toinen vuosi vuoteen 1993 saakka.
Vuonna 2007 viheralan toimijat kokoontuivat aktivoimaan alan toimintaa pohjoisessa. Tuossa
kokouksessa paatettiin jatkaa viheralan pohjoissuomalaisia seminaareja. Pohjoinen Viherpaiva
2008 jarjestettin Oulussa osana Vihervuoden 2008 tapahtumia. Seminaarin aiheina olivat
ilmastonmuutos, matkailu, viherrakentamisen kasvit ja viheralan tulevaisuuden nakymat. Vuonna
2010 Pohjoisen Viherpaivat jarjestettiin Levilla, jossa aiheena oli Viherrakentaminen pohjoisissa
matkailukohteissa.

Taméan opinnaytetyon tavoitteena oli onnistunut Pohjoinen Viherpaiva-seminaari lokakuussa
2012. Pohjoinen Viherpaiva 2012 jarjestettiin Oulussa ja sen jarjestelyista vastasi Oulun seudun
ammattikorkeakoulu. Seminaarin suunnittelussa olivat mukana myds Oulun yliopiston
kasvitieteellinen puutarha, Oulun kaupunki ja Viherympéristdliitto ry. Seminaarin teemana oli

tutkimus, kehittdminen ja innovaatiot.

Opinnaytetydn tekijand osallistuin  seminaarin  suunnitteluun ja toteutukseen. Toimin
suunnitteluryhman kokouksissa sihteerina, kartoitin seminaarin sopivia ajankohtaisia aiheita ja
luennoitsijoita, suunnittelin ja toteutin markkinointia seka tiedottamista. Suunnittelin ja toteutin
seminaarin palautekyselyn. Palautteen perusteella pyrin kehittamaan seminaaria edelleen. Tassa
opinnayteyossa tallennan lisaksi Pohjois-Suomen viheralan seminaarien historiatietoa
tulevaisuuden kayttoon. Tarkastelin tydssani myos Pohjois-Suomen viheralan kehittymista 1980-
luvulta tahan paivaan. Lahteina kaytin Arktisten Viherseminaarien ja Pohjoisten Viherpaivien
kokemuksia ja niista kirjoitettua tietoa. Kaytin lehtiartikkeleita, raportteja ja haastattelin Arktisen
Vihertapahtuman 1985 jarjestamisessa mukana ollutta maisema-arkkitehti Anneli Ruohosta.

Pohjoinen Viherpaivda 2012-seminaarin toimintaympéristond oli paaosin Pohjois-Suomi eli
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Pohjois-Pohjanmaan, Kainuun ja Lapin maakunnat. Alueen suurimpiin kaupunkeihin kuuluvat

Oulu, Rovaniemi, Kemi ja Tornio.



2 VIHERALA POHJOIS-SUOMESSA

2.1 Luonnonolosuhteet

Kdppenin ilmastoluokituksen mukaan Suomi kuuluu lumi- ja metsdilmaston kostea- ja
kylmatalviseen tyyppiin. Tarkemmin Suomen ilmasto voidaan jakaa viiteen eri vydhykkeeseen.
Eteldisin  Suomi kuuluu hemiboreaaliseen vydhykkeeseen, jossa kasvukausi on tammen
menestymistd varten riittdvan pitka. Keskinen Suomi kuuluu etelédboreaaliseen vydhykkeeseen,
jossa menestyvat esimerkiksi lehmus ja vaahtera. Keskiboreaaliseen vyohykkeeseen kuuluvat
Pohjanmaa ja Kainuu. Vyohykkeelld on runsaasti soita. Suurin osa Lappia kuuluu
pohjoisboreaaliseen vyohykkeeseen, jossa metsat ovat hidaskasvuisia. Kilpisjarven alue
Kasivarressa kuuluu hemiarktiseen vyohykkeeseen, jossa puuvartisina selvidvat vain varpukasvit.
(Ilmatieteen laitos 2013a, hakupaiva 23.3.2013.)

Suomen luonnonolosuhteet vaihtelevat runsaasti niin etelan ja pohjoisen kuin lannen ja idan
valilla. Termisen kasvukauden pituus keskimaarin on Etela-Suomessa jopa yli 185 vuorokautta,
mutta Pohjois-Lapissa alle 105 vuorokautta. Kasvukausi alkaa etelassa keskimaarin huhtikuun
puolen valin tienoilla ja pohjoisessa kesakuun alussa. (llmatieteen laitos 2013b, hakupéiva
24.3.2013.) Sademaarissa on suuria eroja eteldisen ja pohjoisen Suomen valilla ja ne vahenevéat
pohjoiseen mentdessa. Eteld-Suomessa vuotuinen sademaara voi olla jopa 750 mm, kun taas
Pohjois-Lapissa sademéaara voi olla alle 450 mm vuodessa. Vuoden keskildampdtila vaihtelee

eteldisen Suomen 5 ° C:sta Lapin -2 ° C:een. (llmatieteen laitos 2013c, hakupaiva 24.3.2013.)

Pohjois-Pohjanmaan, Kainuun ja Lapin maakuntien yhteenlaskettu vakiluku oli Tilastokeskuksen
mukaan 31.12.2011 hieman yli 660 000, kun taas esimerkiksi Uudenmaan vakiluku oli yli 1, 5
miljoonaa (Tilastokeskus 2013, hakupaiva 9.3.2013). Luonnonolot nakyvat selvasti Pohjois-
Suomen asutuksessa. Asutus on keskittynyt rannikolle ja jokilaaksoihin. Asutuksen kehittymiseen
on vaikuttanut myohemmin teiden ja rautateiden rakentaminen ja likennevaylien varrella
kaupungit ovat kasvaneet. Lapin tunturialueista taas on kehittynyt suosittuja lomailu- ja
talviurheilukeskuksia. (Rikkinen 1994, 125, 130.)

Kasvit kukkivat pohjoisessa runsaasti ja ruohovartisten kasvien kasvu on nopeaa. Puut ja
pensaat ovat pohjoisessa hitaampi- ja matalampikasvuisia kuin etelassa. Koristekasvien suhteen
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luonto asettaa pohjoisessa samat rajoitukset kuin luonnonkasveilla. Paikallisia kasvuolosuhteita
parantamalla voidaan kuitenkin lisatad koristekasvien kestavyytta pohjoisissa oloissa. (Ahonen
1986, 15.) Puuvartisten kasvien menestymistd kuvaavien menestymisvyohykkeiden suhteen
Pohjois-Suomi kuuluu V-VIIl-vydhykkeille (Viherymparistdliitto ry 2013b, hakupaiva 9.3.2013).
Luonto asettaa siis rajoituksia pohjoisessa menestyville kasvilajeille ja -lajikkeille. Lyhyt

kasvukausi tuo haasteita viherrakentamiselle ja viheralueiden yllapidolle.

2.2 Viheralan toimijat Pohjois-Suomessa

Viheralaan kuuluu “viheralueiden suunnittelu, rakentaminen, yllapito seka niita palveleva
materiaalien tuotanto, kauppa, hallinto seka alan koulutus, neuvonta ja tutkimus” (Pehkonen &
Jansson 1996, 7). Viheralueita ovat Pehkosen ja Janssonin (1996, 7) mukaan “pihat ja taajaman
tai taajamavyohykkeen alueet, joiden tehtavana on mahdollistaa ulkoilu-, leikki- ja
urheilutoiminnot seka tayttaa kulttuuriset, ekologiset - -, esteettiset, hygieeniset ja liikenteelliset
seka kaupunkirakenteen jasentamisen vaatimukset’. Laajemman maaritelmén mukaan
viheralaan voidaan lukea lisaksi "puutarha-, rakennus- ja maarakennus- seka kiinteistéalan, maa-
ja metsatalouden, luonnonsuojelun seka kayttaytymistieteita edustavien sidosryhmien toiminnot”,

jotka toimivat edella mainittujen viheralan osa-alueiden aloilla (Pehkonen & Jansson 1996, 8).

Viheralan arvo oli Suomessa vuonna 2010 noin 1120 miljoonaa euroa, kun luetaan mukaan
kunnallinen ja seurakuntien viherrakentaminen ja yllapito, Tielaitoksen viheralueet, golfkentat
seka yksityis- ja yrityspihojen suunnittelu, rakentaminen ja yllapito. Tyontekijoita alalla oli noin
19 000, joista kausityontekijoita oli noin 6000. Kunnallisia viheralueita oli vuona 2010 asukasta
kohden 18 m? ja seurakunnilla hautausmaa-alueita 3480 hehtaaria. Viherrakentajia oli
Viheraluerakentajat ry:n arvion mukaan 300-400 yrityksen verran. Maisema- ja
pihasuunnitteluyrityksia oli Viherymparistoliitto ry:n mukaan noin 90 kpl, puutarhamyymaloita 100
ja erilaisten ketjujen puutarhamyymaldita 360. (Puutarhaliitto ry 2010, hakupaiva 6.3.2013.)

Pohjois-Suomessa on useita viherrakennusta, yllapitoa ja vihersuunnittelua tekevia yrityksia.
Lisaksi viheralalla toimivat kaupunkien ja kuntien puisto- ja viheralueista vastaavat yksikot seka
seurakunnat. Pohjois-Suomen osalta ei [0ytynyt viheralan yritysten tarkkoja maaria kuin
taimistojen ja ryhmakasvien tuottajien osalta. Internethaun avulla 10ysin yhteystietoja etsiessani

noin 20 viherrakentajaa ja 30 maisema- ja pihasuunnittelijaa. Yritysten tarkkaa méaraa on vaikea



arvioida, silld monet alan yritykset ovat hyvin pienimuotoisia. Esimerkiksi suunnittelu- ja

maarakennusyritykset ovat usein yhden hengen yrityksia.

Kunnat ovat suuri viheralan toimija ja tyollistdja. Esimerkiksi Pohjois-Suomen suurimman
kaupungin Oulun alueella on 2241 ha rakennettua viheraluetta ja 157 leikkipuistoa. Oulun
kaupungilla on kaytdssa ns. tilaaja-tuottajamalli. Mallin mukaan yhdyskunta- ja ymparistopalvelut-
tilaajayksikkd tilaa viheralueiden suunnittelun, rakentamisen ja yllépidon tuotantoyksikolta
(tekninen liikelaitos), alan urakoitsijoilta tai konsulteilta. (Oulun kaupunki, hakupaiva 23.3.2013.)
Pohjoisen pienemmista kunnista esimerkiksi Kemissa on 80 ha puistoja, 32 leikkipuistoa ja 243
km hoidettavia katuja ja teita (Kemin kaupunki 2013, hakupaiva 23.3.2013).

Oulun kaupungin yhdyskunta- ja ymparistopalvelut tyollistaad viheralueiden suunnitteluun ja
valvontaan noin kymmenen henkiloa (Pulkkinen 9.4.2013, sahkopostiviesti). Oulun kaupungin
teknisen liikalaitoksen viheralueiden yllapito tyollistaa vakituisesti noin 45 henkilda, joista noin 25
henkilolld on viheralan koulutus. Lisaksi viheralueiden yllapito tydllistaa kesaisin opiskelijoita,
tyéttomia, viheralan harjoittelijoita ja maaraaikaisia tyontekijoita yhteensa yli 200 henkilda, joista

noin neljannekselld on viheralan koulutus. (Kukkola 10.4.2013, sahkdpostiviesti.)

Viheralaa kehitetddn pohjoisessa tutkimuksen, hankkeiden ja opinnaytetbiden kautta. Maa- ja
elintarviketalouden  tutkimuskeskuksella ~ Rovaniemelld  tutkitaan ~ mm.  viher- ja
maisemarakentamista seka koristekasveja (Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus 2013a,
hakupéiva 23.3.2013). Rovaniemella sijaitsee myds arboretum Apukka, joka on osa MTT:n
koordinoimaa kansallista geenivaraohjelmaa. Apukka on noin hehtaarin laajuinen puisto, jolle on
istutettu lahes 150 lajia ja lajiketta. (Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus 2013b, hakupaiva
23.3.2013). Oulun seudun ammattikorkeakoulun Luonnonvara-alan yksikko tekee viheralan
tutkimusta opinnaytetdiden ja erilaisten hankkeiden kautta (Oulun seudun ammattikorkeakoulu
2013, hakupéiva 23.3.2013).

Oulun yliopiston kasvitieteellisessa puutarhassa on tehty viheralaa palvelevaa tutkimusta jo
pitkaan. Kasvitieteellinen puutarha tutkii mm. kestavia viherrakentamisen kasveja. Puutarhalla on
meneillddn esimerkiksi menestymis- ja seurantatutkimuksia sek@ Pohjoisen kestavat kasvit
(POHKAS)-hanke. POHKAS on Oulun yliopiston kasvitieteellisessa puutarhassa jo pitkaan
jatkunut hankekokonaisuus, jossa tutkitaan ja kartoitetaan pohjoisessa kestavia koriste- ja
hyotykasveja. Hankkeessa l0ydettyja kasveja on otettu myods lisdykseen. Naista tunnetuin lienee
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punakoivu, Betula pubescens f. rubra. (Oulun yliopisto 2013, hakupaiva 23.3.2013; Siuruainen,
Alanko, Laine & Pihlajaniemi 2004, hakupéiva 23.3.2013.)

Viheralan  kasveja myyddan taimistoissa, kauppapuutarhoissa  seka erilaisissa
puutarhamyymaldissa. Puutarhamyymaldihin luetaan myds erilaisten ketjujen ja markettien
kesapuutarhat ja puutarhaosastot. Suomen pohjoisin taimimyymala sijaitsee kirjoittajan tietojen
mukaan Ivalossa. Taimitarha-ala on selvasti etelaiseen Suomeen keskittynytta, silléa vuonna 2011
54 % alan tuotannosta sijaitsi Uudenmaan ja Hameen Elinkeino-, likenne ja ymparistokeskusten
(ELY) alueilla. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueella oli 11 taimitarhaa kuuden hehtaarin
alalla, Kainuussa kaksi taimitarhaa ja Lapin alueella nelja taimistoa kahdeksan hehtaarin alalla.
(Puutarhatilastot 2011, 32, 69.) Koristepensaita viljeltiin vuonna 2011 koko maassa 128 ha alalla,
josta 5,4 ha oli Pohjois-Suomessa. Koristepuita viljeltin pohjoisessa 5,4 ha alalla ja koko
Suomessa 247 hehtaarilla. Perennaviljelyala oli koko maassa 24,8 ha ja pohjoisessa viljeltiin 2,9
ha alalla. (Puutarhatilastot 2011, 76.)

Pohjois-Suomen alueen taimistot ovat usein pitkélle erikoistuneita. Erityisesti taimistot ottavat
huomioon tuotannossaan pohjoisen kestavat kasvit. Alueella on esimerkiksi perennoihin,
ruusuihin ja metsanviljelytaimiin erikoistuneita taimistoja (Tajakka 2012, hakupaiva 9.4.2013).
Erikoistuminen tuo yrityksille kilpailuvaltin - myds etelddn suuntaavaan markkinointiin.
Erikoistumisen ansiosta taimistot tekevat myods paljon yhteisty6ta kilpailun sijaan. Pohjoisen
viherala on suhteellisen pientd, joten yhteistyd on tarkeda. Useat taimistot kayttdvat monia
erilaisia myyntikanavia. Lahes kaikilla taimistoilla on suoramyyntia. Metsépuiden taimia viljellaan
sopimusvilielynd. Moni taimisto tuottaa taimia ennakkotilausten mukaan. Osalla on lisaksi
verkkokauppa. Pohjoisen taimistoilla on tukkumyyntia erityisesti Ruotsiin. Lisaksi taimia viedaan
Hollantiin ja jonkin verran muihin EU-maihin. Vahittaisasiakkaille toimitetaan taimia kotimaan
lisaksi mm. Ruotsiin, Norjaan ja Islantiin. (Tajakka 2012, hakupaiva 9.4.2013.)

Pohjois-Suomessa  voi  kouluttautua  viheralalle toisen asteen oppilaitoksissa  ja
korkeakoulutasolla. Toisen asteen koulutusta viheralalle tarjoavat Oulun seudun ammattiopisto,
Lapin ammattiopisto, Kainuun ammattiopisto, Haapaveden ammattiopisto, Savon ammatti- ja
aikuisopisto seka ammattiopisto Luovi (erityisoppilaitos). Ammatillisen koulutuksen tutkinnon voi
suorittaa joko puutarhatalouden tai viheralan koulutusohjelmassa. Oulun  seudun

ammattikorkeakoulu tarjoaa hortonomikoulutusta maisemasuunnittelun koulutusohjelmassa.
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2.3 Viheralan kehittyminen pohjoisessa ja seminaarien taustaa

Viheralan haasteita pohjoisessa 1980-luvulla

1980-luvun alussa viherala oli maassamme pieni ja nakymaton. Puutarhaharrastus oli vahaista
eika pihojen viihtyisyyteen panostettu. Kaupunkiympariston ei nahty olevan osa luontoa. (Narhi
2007, 12-14.) 1980-luvulla koettiin pohjoisessa olevan paljon maisemallisia virheita, etenkin
Tunturi-Lapin lomakylien ymparistoissa (Narhi 1987, 936).

Valtion teknillisen tutkimuskeskuksen (VTT) rakennuslaboratorio ja Oulun yliopiston Pohjois-
Suomen tutkimuslaitos selvittivat 1980-luvun alkupuolella Pohjois-Suomen viherrakentamisen
ongelmia ja kehittdmistarpeita. Tutkimus toteutettiin silloisten Oulun ja Lapin laanien kunnille
lahetettyna kyselynd sekéd haastattelujen ja kuntakayntien yhteydessa tehtyjen haastattelujen
avulla. Tutkimuksen paarahoittajana oli kauppa- ja teollisuusministerid. Vastuullisena johtajana

toimi Erkki Alasaarela. (Ahonen, Orpana, Ruohonen, Alasaarela, Lindqvist & Holappa 1986, 5.)

Tutkimuksessa selvisi, ettd Pohjois-Suomessa ongelmia oli niin vihersuunnittelussa kuin
viheralueiden rakentamisessa ja ylldpidossa (Orpana 1986, 46). Pohjois-Suomen
viherrakentamisen ongelmat poikkesivat 1980-luvulla jonkin verran muusta Suomesta
(Kaukolinna 1986, 44). Viheralan suurimpia ongelmia Pohjois-Suomessa olivat tutkimuksen
mukaan puute ammattitaitoisesta tyovoimasta seka kestavasta kasvimateriaalista. Myoskaan
pohjoisen olosuhteet huomioonottavaa viheralan kirjallisuutta ei ollut saatavilla. Pohjoisen kunnat
kaipasivat lisaksi tietoa viherrakentamisen ja —hoidon kustannuksista. (Orpana 1986, 48, 53.)
Seka paattajien ettd alueen asukkaiden asenteiden koettiin vaikeuttavan viheralan kehitysta
(Kaukolinna 1986, 44). Lyhyt ja kiireinen kasvukausi oli ongelma, joka vaikutti myos tyovoiman
saatavuuteen (Kaukolinna 1986, 44; Orpana 1986, 51). Pohjoissuomalaisia viheralan malleja
selvittdmaan oli perustettu tyéryhma, jossa toimivat silloisten Oulun ja Lapin ladnien maisema-
arkkitehdit (Kaukolinna 1986, 44).

Tutkimuksen mukaan pohjoisessa ei ollut riittdvasti taimituotantoa ja taimia tuotiin paljon Etela-
Suomesta ja my6s ulkomailta. Esimerkiksi Raahen ja Tornion kaikki kasvimateriaali tuli tuolloin
muualta Suomesta. Oulussa tilanne oli kohtuullinen ja 70-80 % kasvimateriaalista tuotettiin itse.
Pyrkimyksena Oulussa, seka Torniossa ja Kajaanissa, oli tuottaa muutaman vuoden kuluttua itse

kaikki kasvimateriaali. Havupuita oli vastaajien mielestd vaikea saada ja kestavista puuvartisista
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oli puutetta. (Orpana 1986, 34-35.) Kasvimateriaalin saatavuus aiheutti ongelmia kaikissa Lapin
kunnissa (Narhi 1987, 936). Viherrakentamisessa alettiin tutkimuksen mukaan kiinnittdd huomiota
alueen oman kasvillisuuden sailyttdmiseen ja hyddyntamiseen muualta tuotavien koristekasvien
sijaan. Luonnonkasveja pidettiin viherrakentamisen kannalta hyvin kiinnostavina. (Orpana 1986,
46.)

Muissa Pohjoismaissa, lukuun ottamatta Tanskaa, viheralan ongelmat olivat 1980-luvulla pitkalti
samoja kuin Suomessa. Ruotsissa ja Norjassa alan tutkimus oli kuitenkin lahtenyt kayntiin
hieman aiemmin kuin Suomessa. Ruotsissa tutkimustoiminta alkoi 1970- ja 1980-lukujen
vaihteessa ja Norjassa kaynnistyi alan tutkimuksen kehittdmistarpeita selvittava tutkimus vuonna
1981. (Holm 1986, 242.)

Viheralan tyétilanne 1980-luvulla

Vihertuotanto tydllisti vuoden 1986 tienoilla noin 5000 vakituista ja saman verran tilapaisia
tydntekijoita (Viheralan hallinnon kehittamistarve 1986, 748-749). Lapin ja Oulun laanien kuntien
koulutettujen viheralan tyontekijoiden maara oli yhteensa noin 70, joista osa oli tilapaista
tyévoimaa. Kunnan palveluksessa oli maisema-arkkitehti Torniossa ja Oulussa. (Orpana 1986,
21.) Vihersuunnitelmat teetettiin usein konsulttityona. Viheralan ammattilaisista oli pulaa niin
suunnittelussa kuin rakentamisessa ja yllapidossa. Erityisen huono tilanne oli maaseutukunnissa.
(Orpana 1986, 22.) Pohjois-Suomen alueella oli mahdollista kouluttautua puutarhuriksi
maatalousoppilaitoksissa Kempeleessa, Rovaniemella ja Seppalassa Kajaanissa. Kempeleen
maaseutuoppilaitoksessa oli mahdollista erikoistua puistopuutarhuriksi. (Orpana 1986, 22.)

Pohjoisen pienilla kunnilla ei ollut varaa puutarhurin palkkaamiseen, mutta vihreyttamiselle olisi
ollut tarvetta. Lindqvist ehdottaakin Narhen artikkelissa (1987a, 936), ettd Pohjois-Suomen
silloisiin [@@neihin palkattaisin maisema-arkkitehti kuntien konsultiksi. Ehdotus sai paljon
julkisuutta my0s paikallisissa lehdissa (Narhi 1987a, 936) ja sita kannattivat useat puhujat myos
vuoden 1987 Arktisessa Viherseminaarissa (Rintamaki 1987, 602).  Ammattitaitoisesta
tyovoimasta oli pulaa ja alan kasvaessa tarvittiin lisda koulutusta (Narhi 1987a, 936; Narhi 1987b,
999.)
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Taimipula

Pohjois-Suomen taimipulaa lahdettin  1980-luvulla paikkaamaan useilla tutkimuksilla ja
projekteilla. Ensimmaisia viheralan tutkimuksia oli vuonna 1983 alkanut yhteispohjoismainen
kasvimateriaalitutkimus. Tutkimus aloitettiin suomalais-norjalaisen kulttuurisaation stipendilla ja
se kerasi, nimesi ja rekisterdi koristekasvien kestavia pohjoisia kantoja. (Narhi 1985, 1140-1141.)
Vuonna 1984 tutkimus jatkui ja laajeni Pohjoiskalottikomitean rahoituksella. Projektin tavoitteena
oli nyt myos lisata kestdvaa taimimateriaalia pohjoisille markkinoile seka lisata alueen
taimituotantoa ja lisata viheralan tyopaikkoja. (Holm 1986, 242; Narhi 1989, 1120-1121.)

Projektin tiimoilta mm. kierrettiin Lappia vuonna 1985 tutustumassa puutarhaharrastajien pihoihin
(Peteri 1986, 476-477). Pohjoiskalottiprojekti oli vuoteen 1987 mennessa tuonut esille 121 lajin
473 kantaa, joista ensimmaisten emotaimet olivat alueen viljelijilla kokeilussa (Narhi 1987b,
999).

Pohjoiskalottiprojekti haarautui my6hemmin kolmeen tehtévaalueeseen. Kalotin  Taimi-
osuuskunnassa oli mukana 13 puutarhaa ja taimistoa. Kestavaa kasvimateriaalia tuotettiin
Rovaniemen maatalous- ja puutarhaoppilaitoksen emokasviasemalla ja siemenkeskuksella.
Kolmantena tehtdvaalueena oli my6s Rovaniemen maatalous- ja puutarhaoppilaitoksella tehty
solukkoviljely. Vuoteen 1989 mennessa projekti oli tehnyt 1053 16ytoa. Eri lajeja oli 16ytynyt 370,
joista lisdykseen oli valittu 128 lajia. (Narhi 1989, 1120-1121.)

Vuosina  1986-1987 tehtin Lapin laaninhallituksen rahoittamana  viherrakentamisen
kasvimateriaalin parantamiseen tahtaavat esitutkimus, jonka vetdjana oli Erkki Alasaarela.
Tutkimuksen tekijoind olivat Oulun yliopisto ja Valtion teknillisen tutkimuskeskuksen
rakennuslaboratorio. Tutkimuksessa todettiin, ettd Lapin taimistot valittivat suurimmaksi osaksi
etelastd tuotuja kasveja. Yli puolet kuntien tarvitsemasta kasvimateriaalista tuotiin Etela-
Suomesta. Lapin 1&anissa oli tuolloin rekisterissa 11 taimitarhaa, jotka tuottivat yhteensa noin
30 000 puuvartista kasvia ja 13 000 perennaa. Tuotanto kattoi vain pienen osan todellisesta
tarpeesta. Myds luonnonkasvien kaupallista tuotantoa toivottiin lisattavan. Talloin oli aloitettu
myos  Pohjois-Suomeen  soveltuvien  maisemanhoitotapojen ja  viheraluejarjestelmien
kehittdmisprojekti. Projektin tavoitteena oli kehittaa pohjoiseen soveltuvia maisemasuunnittelun ja
viherrakentamisen valmiuksia. (Narhi 1987b, 999.)
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Vuoden 1986 viherrakentamisen ongelmia ja kehitystarpeita Pohjois-Suomessa selvittanyt
tutkimus arvioi Lapin laanin talloiseksi taimitarpeeksi noin 27 000 puuta ja 270 000 pensasta.
Lapissa oli tuolloin 11 rekisterditya taimistoa, jotka tuottivat taimia noin 4 hehtaarin alalla.
Yritysten pienehkd koko selittyy runsaalla uusien yritysten maaralld. (Timonen 1988, 505.)
Vuoden 1987 Arktisessa Viherseminaarissa pohjoisen taimitarpeeksi arvioitin 120 000 puuta ja
1,2 miljoonaa pensasta. Maarastd vain 7-8 % tuotettiin tuolloin pohjoisessa. Léhteestd jaa
epaselvaksi tarkoitetaanko maaralla vain Lapin tuotantoa vai Pohjois-Suomea laajemmin. (Etelan

miehet perustivat taimiston pohjoiseen 1989, 596.)

Pohjoisen taimituotannon kehittaminen tuotti tulosta. Vuonna 1994 Anu Vaindla kirjoitti, etta
pohjoisten taimistojen kokemuksen kautta alueelle oli vakiintunut kestava lajikkeisto.
Taimituotannon ongelmat liittyivat talloin pitkalti lyhyeen kasvukauteen, jonka vuoksi taimistojen
oli vaikea Ioytaa tyovoimaa. (Vainola 1994, 168.)

Viheralan hallinto

Viheralan hallinto oli vuoden 1986 tienoilla Suomen kunnissa sekavaa ja pirstaleista.
Puistotoimen asema oli usein hallinnossa huono ja alisteinen. Nain ollen viherrakentamisen
kysymyksia ei koettu kunnissa tarkeiksi, mika nakyi huonosti hoidettuina ja rappeutuneina
viheralueina. Varsinaista maisemasuunnittelun korkeakouluopetusta ei tuolloin ollut, mik& nakyi
mm. alan tutkimuksen vahyytend ja aliarvostuksena. Alalle kaivattiinkin ohjeiden ja normien
yhtenéistamista seka viheralan asioista tiedottamista ja valistamista. Artikkelissa esitettiin, etta
maa- ja metsatalousministerid, ymparistoministerid ja opetusministerid ehdottaisivat komiteaa
valmistelemaan viheralan kehittamistd ja hallinnon jarjestamistad. (Viheralan hallinnon
kehittamistarve 1986, 748-749.)

Valtion teknillisen tutkimuskeskuksen rakennuslaboratorion ja Oulun yliopiston Pohjois-Suomen
tutkimuslaitoksen ~ Pohjois-Suomen  viherrakentamisen  ongelmia ja  kehittdmistarpeita
selvittneessa tutkimuksessa todettiin, etta viheralan tila oli alueen kunnissa vaihteleva. Viheralan

tilastotiedot olivat kunnissa puutteellisia ja niistd saatu informaatio ristiriitaista. Yleisesti ottaen
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vastuu viheralueista oli rakennustoimistolla, —osastoilla tai teknisella virastolla. (Orpana 1986,
20.)

1980-luvulla Lapin ja Oulun I&anien pienissa kunnissa kaytettiin hyvin vahan tai jopa ei lainkaan
rahaa kunnalliseen viherrakentamiseen (Orpana 1986, 44). Monissa kunnissa koettiin kyselyn
mukaan, ettd kuntien paattdjat ja hallinto tarvitsisivat lisaa tietoa viheralueista ja niiden
rakentamisesta ja hoidosta. Koska alasta ei ollut tietoa, ymparistoasiat koettiin yhdentekeviksi.
(Orpana 1986, 24-25.) Tutkimuksen mukaan pohjoisen kunnissa maisemasuunnittelu ja
viherrakentaminen miellettiin harvoin osaksi ympariston rakentamista. Viherrakentaminen nahtiin
suunnittelun ja rakentamisen virheiden paikkaajana ja irrallisena maiseman koristeluna.
Pohjoisen maalaiskunnissa oli tavallista, etta paattgjilla oli valinpitdmaton asenne
viherrakentamiseen. Tutkimuksessa todettiin, etta tiedon lisaantyessa asenteet muuttuvat
myonteisemmiksi viheralaa kohtaan. (Orpana 1986, 45, 49). Myds Timonen (1988, 505) kirjoittaa
tiedottamisen tarkeydesta asenteiden muuttamisessa.

Viheralan tiedotus

Vuosina 1985, 1996, 2000 ja 2008 jarjestetyt Vihervuodet auttoivat viheralaa koskevien
asenteiden muuttamisessa myonteisemmiksi (Tarasti 2007, 24). Ensimmainen Vihervuosi sai
alkunsa ymparistoministerion yhteydessa toimineesta ymparistonsuojeluneuvostosta, jonka
tehtdvana oli mm. tehda lakialoitteita ja lisata ymparistotietoutta. Viheralan laaja yhteistydverkosto
synnytti teemavuodelle paljon toimintaa. Vihervuoden 1985 ajatuksena oli "luonto kaupungissa® ja
"luontoa lahelld”. (Narhi 2007, 12-14.)

Vihervuosi 1985 merkitsi Pohjois-Suomen viheralalle suurta edistysaskelta ja aloitti alueella
monta tutkimushanketta. Raimo Lindqvist sanoo Seppo Narhen artikkelissa (1987a, 936), etta
Vihervuosi 16i lapi vihreyttdmisen kuntien ja kaupunkien paattajile. Vihervuoden jalkeen alkoivat
mm. kasvualusta- ja kasviprojektit seka Pohjoisen maisemanhoidon tapojen suunnittelun projekti.
Torniossa alkoi my0s yhteistyd Oulun yliopiston kanssa ja viherrakentamiseen sopivien kasvien
tutkimus. (Narhi 1987a, 936.)

Viheralan tiedotusta, seka alan sisaisesti ettd ulospain, lisasi myo6s valtakunnallinen
vihertietokeskusverkosto. Vuonna 1994 Oulun yliopiston kasvitieteellisella puutarhalla pidetyssa
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puutarha-alan seminaarissa esiteltin  Pohjois-Suomen Vihertietokeskus. Keskus oli osa
valtakunnallista vihertietokeskusverkostoa ja toimi silloisten Oulun ja Lapin 1&&nien alueella.
Vastaperustetun yhdistyksen koordinaatiokeskuksena toimi Oulun yliopiston kasvitieteellinen
puutarha. Vihertietokeskuksen tarkoituksena oli viheralan neuvonta, koulutus, tutkimustiedon
valitys ja ns. viherelamysten tarjoaminen. Keskus pyrki aktivoimaan viheralan eri sektoreiden
toimintaa sek& lahentdmaan tutkimuksen tekijoita ja siitd hyotyvia. Vihertietokeskus oli vuoteen
1994 mennessa tehnyt mm. kuluttajille suunnatun oppaan, josta I0ytyi apua puutarhaongelmiin.
(Vainola 1994, 169.)

Viheralan seminaareja on Suomessa jarjestetty 1980-luvun alusta lahtien. Suurin alan tapahtuma
on vuosittainen valtakunnallinen Viherpaivat. Ensimmaiset Valtakunnalliset Viherpaivat
jarjestettin  Tampereella vuonna 1980. Tapahtuman taustalla oli Viherrakentajat ry ja
Puutarhaliitto. (Narhi 1999, 42-43.)
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3 ARKTISET VIHERSEMINAARIT 1985-1993

Pohjoissuomalaisia viheralan seminaareja jarjestettin  Torniossa 1980- ja 1990-luvuillla.
Ensimmainen Arktinen Vihertapahtuma -nimella jarjestetty seminaari pidettiin Torniossa 1985.

Taman jalkeen seminaareja pidettiin joka toinen vuosi vuoteen 1993 saakka.

Arktinen Vihertapahtuma vuonna 1985 sai alkusysayksensa Vihervuoden 1985, Tornion
Asuntomessujen 1987 ja Valtion teknillisen tutkimuslaitoksen pohjoisen viherrakentamisen
yhteisty6tiimin ansiosta. Oulun Valtion teknilliselld tutkimuslaitoksella perustettiin dosentti Erkki
Alasaarelan ehdotuksesta 1980-luvun alussa pohjoissuomalaisten maisema-arkkitehtien tiimi.
Taman pohjoisen viherrakentamisen yhteisty6timin tavoitteena oli kehittaa pohjoista maisema-
arkkitehtuuria ja viheralaa yleiskaavoituksen tueksi. ldea Arktisesta Vihertapahtumasta lahti
Vihervuoden 1985 tapahtumia ja Tornion vuoden 1987 Asuntomessuja suunniteltaessa.
(Kaukolinna 1986, 44; Ruohonen 6.2.2013, sahkopostiviesti.)

Ensimmainen maininta  Arktisesta Vihertapahtumasta [0ytyy tuolloisen Puutarhaliiton
maisemakonsultin Heimo Kaukolinnan artikkelista "Vihervuosi 1985 alkaa olla paketissa”
Puutarha-lehdessa (1984, 715). Kaukolinna mainitsee artikkelissaan, ettd “arktisen
viherseminaarin jarjestdminen jossain pohjoisen kunnassa on ollut myds vahvasti mukana
ajatuksissa”. Paikkakunnaksi valikoitui asuntomessujen ansiosta Tornio. Seminaaria lahtivat
suunnittelemaan mm. Tornion kaupungin maisema-arkkitehti Anneli Ruohonen ja Tornion
kaupungin puutarhuri Raimo Lindqvist (Ruohonen 6.2.2013, sahkdpostiviesti). Raimo Lindqvist

toimi Arktisten Viherseminaarien ns. "jarjestelyvaapelind” (Tihtonen 1993, 450).

3.1 Ensimmainen Arktinen vihertapahtuma 1985

Arktinen Vihertapahtuma jarjestettiin Tornion Perapohjola-opistolla 13.-14.8.1985. Tapahtumaan
osallistui yli 100 henkil6a viheralan eri tahoilta (Arktisia vihertapahtumia Pohjois-Suomessa 1985,
1020; Kaukolinna 1985, 601.) Tapahtuma koostui seminaarista, illan kaikille avoimesta
ymparistdiltamasta (Vihertamisen pulmat puheena Torniossa 1985) seka osallistujien laajasta
kiertoajelusta Tornion ja Haaparannan meri- ja jokimaisemissa. Tapahtumaa olivat jarjestdmassa

Tornion kaupungin lisaksi Oulun yliopisto, Suomen Kotiseutuliitto, Suomen Maisema-arkkitehdit
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ry seka Valtion teknillinen tutkimuskeskus. (Arktisia vihertapahtumia Pohjois-Suomessa 1985,
1020; Kaukolinna 1985, 601.)

Vihertapahtuman erityisena tavoitteena oli viherrakennustydn aktivointi Pohjois-Suomessa.
Tapahtumassa kasiteltin mm. pohjoisen taimitarhatuotannon puutetta ja pohjoisen kasvillisuuteen
vaikuttavia tekijoita. Oulun yliopiston professori Paavo Havas ja Helsingin yliopiston
apulaisprofessori Leena Hamet-Ahti alustivat keskustelun aiheesta "Luonnon ja ihmisen
aikaansaamia kasvillisuuden menestymista koskevia tapahtumaketjuja pohjoisessa”. Ruotsin
Norrbottenin Iaaninhallituksen luonnonsuojelualan osastopaallikkd Hakan Hakansson edusti
seminaarissa Pohjoiskalottiyhteistyota. (Arktisia vihertapahtumia Pohjois-Suomessa 1985, 1020;
Kaukolinna 1985, 601.)

Valtion teknillisen tutkimuskeskuksen DI Markku Salmi esitteli seminaarissa NEKASU-projektin
tuloksia luonnonolojen huomioonottamisesta asuntoalueiden suunnittelussa. Pohjois-Suomen
ymparistorakentamisesta ja kaupunkivihreyttdmisen tarpeellisuudesta puhuivat Tornion ja Oulun
kaupunkien maisema-arkkitehdit Anneli Ruohonen ja Terttu Kurttila-Woitkowitz. Tornion
kaupunginpuutarhuri Raimo Lindqvist ja ylipuutarhuri Veikko Suutari Oulusta taas kertoivat
puutarhurin nakemyksistad pohjoissuomalaisesta viherrakentamisesta. Seminaarissa nousi esille
pohjoisen viheralan ongelmia ja erityispiirteita. (Arktisia vihertapahtumia Pohjois-Suomessa 1985,
1020; Kaukolinna 1985, 601.) Arktinen Vihertapahtuma sai runsaasti palstatilaa alan lehtien

lisdksi myos paikallislehdissé (Tornion kaupunki 2011, hakupaiva 25.3.2013).

3.2 Arktinen viherseminaari 1987

Suomen Asuntomessut oli valinnut Tornion vuoden 1987 asuntomessujen paikkakunnaksi ja
toinen Arktinen Viherseminaari jarjestettin messujen yhteydessa 23.-24.7.1987 (Kaukolinna
1987, 434; Tapahtuu vuonna 1987). Liisa Rintamaen Puutarha-lehden artikkelista (1987, 602)

selviaa, etta talloin oli suunniteltu seminaareja pidettavan joka toinen vuosi.

Seminaarissa esiteltin  Pohjois-Suomessa aloitettuja viherrakentamisen tutkimusprojekteja.
Dosentti  Erkki ~ Alasaarela  kertoi vuonna 1984  tehdysta  viherrakentamisen
inventointitutkimuksesta. Hanen mukaansa pohjoisen kunnissa on erityista tarvetta
viherrakentamisen kehittamiseen. Tutkija Anna-Maija Niskanen kertoi Pohjoiskalottiprojektista,

joka Kkartoitti Lapin kestavia koristepuita ja pensaita. Ylipuutarhuri Reima Karetie puhui
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seurakunnasta viherrakentajana ja Vaasan laanin taiteilja Jorma Panu suomalaisesta
maaseuturakentamisesta. Maisemakonsulentti Heimo Kaukolinna totesi, etté viherrakentamisen
edistdminen on aloitettu Pohjois-Suomessa oikein tutkimustiedon hankinnalla. (Rintaméaki 1987,
602.) Kaukolinna toivoi Erkki Alasaarelan ja Raimo Lindqyvistin tapaan, etta pohjoisen laaneihin
perustettaisiin maisemanhoidon laaninkonsulentin toimi. (Narhi 1987a, 936; Rintamaki 1987,
602.)

Seminaariosallistujat  tutustuivat ~ Tornion ~ Asuntomessualueen  uuteen  arboretumiin
kaupunginpuutarhuri Raimo Lindgvistin johdolla (Rintaméaki 1987, 602). Tornion arboretumin on
suunnitelllut maisema-arkkitehti Anneli Ruohonen asuntomessualueen suunnittelun yhteydessa.
Arboretumin tavoitteena oli toimia puuvartisten pohjoisten kasvimateriaalien kokoelmana ja osana
pohjoista viheralan kehittdmista. Arboretumiin varattin my06s alue Oulun yliopiston
kasvimateriaaleille. (Ruohonen 6.2.2013, sahkdpostiviesti.) Lindqvist kertoi seminaariosallistuijille
lisaksi Tornion muista puistoista (Rintamaki 1987, 602). Toinen Arktinen Viherseminaari sai

Seppo Narhen (1987a, 936) mukaan runsaasti palstatilaa paikallisissa lehdissa.

3.3 Arktiset Viherseminaarit vuosina 1989 ja 1991

Kolmas Arktinen seminaari jarjestettiin Torniossa 29.-30.6.1989 (Tapahtumakalenteri 1989, 355).
Tasta seminaarista ei 10ytynyt muuta tietoa. Arktinen Viherseminaari 1991 pidettiin 27.-28.6.
Torniossa. Seminaarin teemana oli “saasteiden ja ilmastonmuutoksen vaikutus pohjoisen

kasvillisuuteen”. (Tapahtumakalenteri 1990, 896.)

Seminaarin avasi vuonna 1991 Tornion kaupunginjohtaja Hannes Manninen, joka toivoi
tulevaisuudessa luonnonmukaisten ymparistojen lisdantyvan. Osallistujat tutustuivat Polar-Taimi
Oy:n taimitarhaan. Polar-Taimi tuotti paikallisesta lisdysmateriaalista massakasveja seka
paikallisia erikoiskasveja. Seminaarissa esiteltin myds kuusi vuotta aiemmin perustetun Tornion

arboretumin menestysta. (Narhi 1991, 6-7.)

Professori Olavi Junttila toivoi, ettd tutkimuksen voimavarat kaytettaisiin luonnon tuhoutumisen
tutkimukseen. P&éattéjille oli saatava tietoa ympériston tilasta. Professori Paavo Havas kertoi
ilmaston lampenemisen vaikutuksista Suomessa ja pohjoisen herkk&an kasvilajistoon. Tutkija
Erkki Maenpaa taas muistutti [ahimenneisyydessa olleista kylmista talvista. Maenpaa kertoi myds

pohjoisen olosuhteista ja niihin sopeutumisen tarkeydestd. Tutkija Eero Tikkanen puhui
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seminaarissa metsien uudistamiseen liittyvistd ongelmista Pohjois-Suomessa sek& puulajien
valinnasta. Kalervo Salonen kertoi hapansateiden vaikutuksista ja metséanhoidosta. (Narhi 1991,
6-7.)

Seminaariin osallistui vieraita Tornion ystavyyskaupungista Kirowskista. Vieraat edustivat
Neuvostoliiton tiedeakatemian Kuolan tutkimushaaran Kirowskin alppikukkatarhaa, joka sijaitsee
120 km Napapiirin pohjoispuolella. Seppo Narhi kuvasi seminaaria tarkeaksi paikalliseksi
tapahtumaksi. (Narhi 1991, 6-7.)

3.4 Arktinen viherseminaari 1993

Viidennen Arktisen Viherseminaarin jarjestivat Torniossa Viherymparistdliitto ry ja Oulun yliopisto.
Seminaarin avasi Tornion kaupunginpuutarhuri Raimo Lindqvist, joka oli ollut my0s jarjestelyissa
mukana. Lindqvist kertoi myo6s Tornion ystavyyskaupungin Kirowskin alppikukkatarhan
kasvillisuudesta. Lindqvist kertoi lisaksi, miten Kirowskin alppikukkatarhan kasvit ovat parjanneet
Torniossa. (Tihtonen 1993, 450.)

Tornion kaupunginvaltuuston puheenjohtaja Pauli Alaperd kertoi Tornion arboretumin
rakentamisesta. Han totesi puiston antavan jo tietoa kasvillisuuden mahdollisuuksista Pohjois-
Suomessa. Arkkitehti Voitto Tiensuu alusti keskustelun kaavoituksen mahdollisuuksista
lappilaisilla esimerkeilld. Biologi Riitta Kontio-Kari puhui luonnonmukaisesta viherrakentamisesta.
Hanen mukaansa luonnonmukaisen viherrakentamisen tieto oli viela sirpaleista. (Tihtonen 1993,
450.)

Oulun yliopiston tutkija Oili Tarvainen kertoi Kalotin kestavat kasvit -projektista. Tutkija Marja-
Tuulikki Rintanen esitteli kevaalla 1992 aloitettua tuomi-projektia, joka oli alkanut erikoisuuksien
etsimisella. Tutkija Tuuli Kivi puhui luonnonkasvien sietokykyyn vaikuttavista tekijoista.
Toimitusjohtaja Pertti Helminen kertoi Viherymparistoliiton tyonakymista seka valtakunnallisista
tavoitteista ja alueellisista projekteista. (Tihtonen 1993, 450.) Viherymparistaliitto ry oli perustettu
vuonna 1991 (Vinerymparistdliitto ry 2013c, Hakupaiva 13.3.2013).

Johtava laborantti Leri Kazakov kertoi kasvillisuuden palauttamisesta ongelma-alueille. Han kertoi
palauttamisen toimenpiteistd Karjalan alueella, missé metséd oli havinnyt hakkuiden tai

metsépalojen takia, seka Vienanmeren rannikkoluonnon eroosion estosta. (Tihtonen 1993, 450.)
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Kaupunginpuutarhuri ~ Arvo  Toivola ~ puhui  kokemuksistaan  luonnonmukaisesta
viherrakentamisesta Lahdessa liikennevaylien |&hialueilla. Seminaariin kuului lisiksi retki
Polartaimi Oy:lle ja Kourilehtoon puutarhuri Annikki Leipalan opastuksella. Seminaarin lopuksi
pistaydyttin Haaparannalla ostoksilla "kahden valtakunnan golf-kentan vieritse”. (Tihtonen 1993,
450.)

Osallistujat kommentoivat seminaaria mm. seuraavasti: “ohjelma on heréatteita antava,
luonnonkasvien tutkimus nyt oikeilla jaljilla, aihe on ajankohtainen, vahvistusta omille kasityksille
ja Helsingista suunnitellaan tulemista uudestaan” (Tihtonen 1993, 450). Tornion
kaupunginpuutarhuri Raimo Lindqvist kommentoi Tihtosen (1993, 450) artikkelin loppuun nain:
"Toivotaan, ettda seminaarit jatkuvat. Kun seuraava kerta on 10-vuotisjuhla, on valmistelut jo

kaynnissa.”
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4 POHJOISET VIHERPAIVAT 2008 JA 2010

4.1 Pohjois-Suomen viherosaamisen neuvottelu

Seminaareja ei Pohjois-Suomessa taméan tyon tekijan tietojen mukaan vuoden 1993 jalkeen
jarjestetty ennen vuotta 2008. Pohjoiset Viherpaivat saivat 2000-luvulla alkusysayksensa Pohjois-
Suomen viherosaamisen neuvottelusta vuonna 2007. Neuvottelu jarjestettiin Oulun yliopiston
kasvitieteellisella puutarhalla 29.8.2007 ja lasna oli 23 henkil6a viheralan eri aloilta mm.
oppilaitoksilta, kaupungeilta, MTT:Ita ja alan yrityksista. Neuvottelun tarkoituksena oli kartoittaa
viheralan nykytilannetta Pohjois-Suomessa ja aktivoida toimintaa. (Neuvottelu Pohjois-Suomen

viherosaamisesta 29.8.2007, kokousmuistio.)

Neuvottelussa todettiin, ettd Pohjois-Suomen Viherosaamiskeskus ei ollut kokoontunut
muutamaan vuoteen. Nyt Viherosaamiskeskus oli kuitenkin tarkoitus aktivoida tavoitteenaan
edistaa ja parantaa toimintaa viheralalla. Viherymparistoliitto ry koordinoi Vihervuoden 2008
tapahtumia ja toivoi niita eri puolille Suomea. Vihervuoden 2008 teemoina olivat liikunta,
viheralueiden viihtyisyys ja ymparistokasvatus. (Neuvottelu Pohjois-Suomen viherosaamisesta
29.8.2007, kokousmuistio.)

Neuvottelussa kaytiin keskustelukierros viheralan nykytilanteesta sen eri sektoreilla. Kuntasektori
toivoi pohjoiseen ajankohtaisia seminaarityyppisia koulutustilaisuuksia, viheralan esilla pitamista
seka alan ja sen palkkauksen kehittamista. Osaamista tulisi vieda myos pieniin kuntiin, koska
niissa asiat ovat hyvinkin huonosti. Taimistot toivoivat viheralan ja viherrakentamisen myonteisten
vaikutusten kampanjointia paattajien suuntaan. (Neuvottelu Pohjois-Suomen viherosaamisesta
29.8.2007, kokousmuistio.)

Oppilaitokset kertoivat viheralan olevan kiinnostava, vaikka aloituspaikat ovat vahentyneet.
Viherrakentamisen osuutta oli Oulun seudun ammattikorkeakoulussa (Oamk) lisatty toivotusti.
Alan houkuttelevuutta nuorille miehille olisi lisattava. Alan arvoa tulisi nostaa paattajien silmissa,
samoin alan ja pohjoisen osaamisen arvostusta. Viherymparistéliiton koulutuksia toivottiin
pohjoiseen. Tutkimussektorin mukaan pohjoisen viherosaajien tulisi profiloitua. Pohjoisten

viheralan toimijoiden ei tulisi kilpailla, vaan tehda yhteisty6ta, koska alan henkiléstéa on vahan.
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Tutkimussektori esitti taimistorenkaiden ulottamista Lappiin saakka ja toisaalta luonnonkasvien
kéayttda ja tuottamista myds eteldan. Tarkeaa olisi tutkimustulosten siirtdminen kaytantoon.

(Neuvottelu Pohjois-Suomen viherosaamisesta 29.8.2007, kokousmuistio.)

Jatkosuunnitelmiksi neuvottelussa kehitettiin nelja etenemisreittia —Pohjois-Suomen Viheralan
Foorumi, hankkeistus, Arktinen Viherseminaari ja Pohjois-Suomen Viherosaamiskeskuksen
toimintasuunnitelman kehittdminen. Pohjois-Suomen Viheralan Foorumi tulisi olemaan aktiivinen
toimijaverkosto, joka toimii tutkimus- ja hanketoiminnan kehittdmisessa ja kehittaa muita
toimintoja kuten opinnaytepoolin. Mukana olivat Oulun yliopiston kasvitieteellinen puutarha, Oulun
seudun ammattikorkeakoulu, Oulun seudun ammattiopiston Kempeleen yksikko seka
kaupungeista Oulu, Rovaniemi, Kemi ja Tornio. Matkailualueista mukana olivat Levi ja Ruka.
Lisaksi mukana olivat VSU Oy, Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus, Viherymparistoliitto,
taimistot seka Thule -instituutin NorNet-yksikko. Neuvottelussa mietittiin runsaasti hankkeistuksen
aiheita, kuten pohjoisten kestavien kasvien testaus, rekisterointi, tuotanto ja kayttd seka pohjoiset
maisemanhoitotavat. Pohjois-Suomen Viheralan Foorumi jarjestaisi Vihervuoteen 2008 liittyen
Arktisen Viherseminaarin marraskuussa 2008. (Neuvottelu Pohjois-Suomen viherosaamisesta
29.8.2007, kokousmuistio.)

4.2 Pohjoinen Viherpaiva 2008

Pohjois-Suomessa jarjestettin 13 vuoden tauon jalkeen viheralan seminaari, kun Pohjoinen
Viherpéiva pidettin Oulussa 20.11.2008 (Pohjoinen Viherpaiva 20.11.2008, esite). Seminaarin
suunnittelu oli aloitettu jo vuonna 2007 (Leskinen 2009, 14-16). Pohjoinen Viherpéaiva oli osa
Vihervuoden 2008 tapahtumia, kuten Arktinen Vihertapahtuma vuonna 1985. Pohjoinen
Viherpaiva kuului myos Oulun yliopiston 50-juhlavuoden tapahtumiin. Seminaari jarjestettiin
20.11.2008. Tilaisuus oli maksuton ja siihen kuului iltatilaisuus, jossa tutustuttiin Oulun yliopiston
kasvitieteelliseen puutarhaan. (Oulun yliopisto 2008, hakupaiva 22.1.2013.) Tuomas Kauppila
(2008, hakupaiva 22.1.2013) Oulun yliopiston kasvitieteelliselta puutarhalta kommentoi
seminaaria 17.11.2008 nain: “Kiinnostus seminaariin on ylittanyt kaikki odotukset, silla

ilmoittautumisia on saatu pari sataa.”

Pohjoisen viherpaivan 2008 jarjestivat Oulun yliopisto, Thule Instituutti ja Viherymparistdliitto ry,
joka palkitsi seminaarin yhteydessa kolme ansioitunutta viheralan vaikuttajaa. Seminaariin
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osallistui yli 130 henkil6a ja paivan aikana kuultiin 15 alustusta, joiden jalkeen kaytiin monipuolisia
keskusteluja. Seminaari oli jaettu neljgén teemaan -limastonmuutos ja viherala, Matkailu ja
viherrakentaminen, Mista vihreys rakennetaan seka Viheralan tulevaisuuden nékymia Pohjois-
Suomessa (Oulun yliopisto 2008, hakupéaiva 22.1.2013.)

[Imastonmuutoksesta ja viheralasta kertoivat Thule Instituutin johtaja Kari Laine ja professori
Peter Tigerstedt. Matkailu ja viherrakentaminen -osiossa puhuivat tutkija Marja Uusitalo Maa- ja
elintarviketalouden tutkimuskeskuksesta (MTT) Rovaniemeltd, alueidenkayttopaallikko Tarja
Outila Lapin ymparistokeskuksesta ja hortonomi Jaana Uusitalo Kittilan kunnasta. (Pohjoinen
Viherpéiva 20.11.2008, esite.)

Pohjoisen kestavista kasveista puhuivat intendentti Mirja Siuruainen Oulun yliopiston
kasvitieteelliselta puutarhalta ja vanhempi tutkija Teijo Nikkanen Metsantutkimuslaitokselta
Punkaharjulta. Saila Kananen kertoi kasvien merkityksesta ymparistorakentamisessa.
Suunnittelija Katriina Lahtinen ja avainasiakasjohtaja Risto lkdheimo Lappset Groupilta alustivat
keskustelun yhteisten alueiden yhteisdllisyydesta ja terveyslikunnasta. (Pohjoinen Viherpaiva
20.11.2008, esite.)

Seminaarin lopuksi kartoitettiin viheralan tulevaisuuden nakymia Pohjois-Suomessa. Aiheesta
kertoivat mielipiteitdédn Oulun kaupunginpuutarhuri Taina Penttila, Lassi-Pekka Risteela Pohjois-
Pohjanmaan Liikunta ry:Ita, opettaja Renne Sénisalmi Oulun seudun ammattiopiston Kempeleen
yksikostd sekd osastonjohtaja Paula Syri Oulun seudun ammattikorkeakoulusta.
Viherympéristdliton  toimitusjohtaja  Pekka Leskinen paatti seminaarin  yhteenvetoon
Vihervuodesta 2008. (Pohjoinen Viherpaiva 20.11.2008, esite.) Pekka Leskinen kirjoitti
myO6hemmin artikkelissaan (2009, 14-16), etta "seminaarista voi hyvin uskoa tulevan uusi traditio”.
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4.3 Pohjoisen Viherpaivat 2010

Pohjoisen Viherpaivat 2010 jarjestettin Hotelli Levitunturissa Kittilan Levilla 19.-20.8.2010.
Paivien teemana oli talla kertaa "Viherrakentaminen pohjoisissa matkailukohteissa”, joten
kohderyhmana olivat viheralan ammatilaisten lisaksi matkailukeskusten toimijat. Seminaarin
jarjestamisesta vastasivat Levin kylakuvan kehittaminen kilpailueduksi -hankkeen Katja
Kaunismaa seka New Plants for the Northern Periphery Market (NPNP) -hankkeen Marja
Uusitalo. (Pohjoisen Viherpaivat 2010: Viherrakentaminen pohjoisissa matkailukohteissa. 2010,

esite.)

Paajarjestajind toimivat Levin kyldkuvan kehittaminen kilpailueduksi —hanke, Kestavat kasvit
Euroopan aarialueilla —hanke, Tunturi-Lapin osaamiskeskus Ruralpolis ja Viherymparistoliitto ry.
Mukana olivat myds my6s Oulun seudun ammattikorkeakoulu, Thule -instituutti, KIDEVE-
elinkeinopalvelut, Kittilan kunta, matkailukeskus Levi, Vipuvoimaa EU:lta 2007-2013, Euroopan
unionin Euroopan aluekehitysrahasto ja Lapin maakunta. (Viherrakentaminen pohjoisissa
matkailukohteissa 2010, hakupaiva 25.3.2013.) Seminaari oli osallistujille maksuton, mutta jalki-
ilmoittautuminen, ruokailut ja retki olivat maksullisia. Jalki-ilmoittautuminen 1.7.-4.8. oli 25 €,
yhteinen illallinen 30 € ja retki 40 €. (Pohjoisen Viherpéivat 2010: Viherrakentaminen pohjoisissa
matkailukohteissa. 2010, esite.) Seminaaria markkinoitin mm. ilmoituksin Viherymparisto-

lehdessa.

Kaksipaivainen seminaari alkoi teemalla "Matkailualueen viher- ja ymparistorakentaminen”.
Aamupaivalla puhuttin mm. matkailuympariston laadun merkityksestad ja matkailukohteiden
ymparistosuunnittelun 1ahtokohdista pohjoisessa. Lisaksi aamulla oli asiaa viherrakentamisen
prosessista ja materiaaleista sekd ymparistotaiteesta. (Pohjoisen Viherpaivat 2010:
Viherrakentaminen pohjoisissa matkailukohteissa. 2010, esite.)

lltapaivan teemana oli "Viherrakentamisen hyvat kaytanndt matkailuympariston laadun
parantamisessa”. Teemaa kaytin |&pi pohjoisten esimerkkien kautta ja aiheina olivat
vesirakentaminen, maisemavaurioiden korjaus, maa- ja kivirakentaminen, puistot ja yllapito.
Paiva paatettin keskusteluun ja yhteiseen illalliseen. (Pohjoisen Viherpaivat 2010:

Viherrakentaminen pohjoisissa matkailukohteissa. 2010, esite.)
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Perjantaina 20.8. oli aamupaivan teemana "Mita viherrakentaminen voi tarjota Tunturi-Lapille?”.
Aamupaivan aikana puhuttin matkailukeskusten rakentamisesta luonnon ehdoilla ja kunnasta ja
maanomistajista matkailukeskusten iimeen luojina. Katja Kaunismaa Kideve Elinkeinopalveluista
ja Taina Tuominen FCG Oy:lta esittelivat Levin kylakuvan kehittdminen kilpailueduksi —hankeen
seka Marja Uusitalo MTT:lta ja Henna Pihlajaniemi Oulun yliopistolta esittelivat Kestavat kasvit
Euroopan &arialueilla —hanketta. (Pohjoisen Viherpaivat 2010: Viherrakentaminen pohjoisissa

matkailukohteissa. 2010, esite.)

ltapaivalla oli tyopajoja aiheista kasvien ja materiaalien valinta, kiinteistojen piha-alueiden hoito,
kokonaisvaltainen prosessinhallinta onnistuneen ja kustannustehokkaan viherrakentamisen
takeena, koerakentaminen uusien tyOtapojen oppimisessa ja uusien ymparistorakenteiden
kehittamisessa seka ammatillinen koulutus. Paivan lopuksi tydpajojen tulokset purettiin ja aiheista
keskusteltiin. Lauantaina 21.8. oli viela mahdollisuus osallistua retkelle Yllaksen maisematien
kautta luontokeskus Kellokkaaseen ja Varkaankurun luontopolulle. (Pohjoisen Viherpaivat 2010:

Viherrakentaminen pohjoisissa matkailukohteissa. 2010, esite.)

Pohjoisen Viherpaivien 2010 palaute

Pohjoisen Viherpaivien 2010 palautekysely oli luotu kayttden internetpohjaista Webropol-
sovellusta. Vastausaikaa kyselyyn oli noin kaksi viikkoa. Vastauksia tuli yhteensa 43 kappaletta.
Palaute oli padosin varsin positiivista. Vastaajista yli puolet oli saanut tietdd Pohjoisen
Viherpaivista 2010 joko kollegan tai Viherymparistoliitto ry:n kautta. Paivien sisalto vastasi
osallistujien odotuksia erinomaisesti tai hyvin ja seminaariohjelma sisalsi ainakin jonkin verran
uutta tietoa. Osallistujien mielestd seminaari tarjosi hyvin mahdollisuuksia verkostoitumiseen.
Seminaari oli kaksipaivainen ja lisaksi oli mahdollisuus lahted retkelle kolmantena paivana.
Ohjelma sisalsi myos kohtuullisesti keskustelua ja yhteistda vapaa-ajan viettoa, joten

verkostoitumiseen oli todella hyvin mahdollisuuksia.

Tapahtuman kéytannon jérjestelyt, kuten ennakkotiedotus, tilat ja opastus, olivat sujuneet
vastaajien mielesta hyvin tai jopa erinomaisesti. Ainoastaan ruokailu ja naytteilleasettajatila saivat
arvion "kohtuullinen”. Parantamisen varaa olisi vastaajien mielesta ollut lounaassa, nakyvyydessa
itse seminaaritlassa sek& alkutiedottamisessa. Osan mielesta ohjelma ol lian

matkailupainotteinen ja aiheissa oli toistoa.
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Vastaajat aikoivat osallistua Pohjoisen Viherpaiville myds jatkossa, mikali tapahtuma jérjestetaan
uudelleen. Suurin osa toivoi Pohjoisia Viherpaivia jarjestettdvan joka toinen vuosi. Sopivana

osallistumismaksuna pidettiin noin 20-50 €, osa oli valmis maksamaan jopa 100-300 €.

Palautekyselyssa annettin mahdollisuus myds vapaaseen palautteeseen. Vapaa palaute oli
kaiken kaikkiaan hyvin positiivista; jarjestelyt olivat onnistuneet, teema selked, puhujat
asiantuntevia ja aikataulut pitivat. Ohjelma oli kuitenkin tiivis ja taukoja olisi kaivattu lisaa.
Seminaarin aika ja paikka olivat hyvat, mutta toisaalta olisi toivottu kylpyloiden olevan auki seka
alueesta pienta esittelykierrosta. Palautteen mukaan tiedottamista olisi toivottu enemman.

Paikalle olisi toivottu enemman paikallisia yrityksia ja paattajia.

Lopuksi pyydettiin kehittamisehdotuksia seuraavia Pohjoisen Viherpaivia varten seka toiveita
paikkakunnaksi. Ehdotuksista nousi esille toive saada mukaan enemman vihreaa eli kasveihin ja
pohjoisen luonnon erityispiirteisiin  littyvaa asiaa. Tuleviin seminaareihin toivottin myos
kivirakentamista, markkinointia ja alan yrittdmista, case-tyyppisia esittelyja ja yritysesittelyja seka
aiheita ympaériston siisteydesta ja jatteiden kierratyksesta. Erityisesti aiheilta toivottiin lisaa
paikallista nakokulmaa ja paikallisia projekteja seka kaytannonlaheisyytta. Paikkakunnaksi
ehdotettiin Rovaniemed, Levia, Saariselkéa, Rukaa, Kilpisjarved, Oulua ja Kalajokea. Seminaarin
paikkakunnalla ei palautteen mukaan tuntunut olevan suurta merkitysta, enemman merkitysta oli

teemalla ja aiheilla.
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5 POHJOINEN VIHERPAIVA 2012

5.1 Seminaarin jarjestajat

Vuoden 2012 Pohjoinen Viherpdivd -seminaarin jarjestdmisestd vastasi Oulun seudun
ammattikorkeakoulu ja mukana jarjestelyissé olivat lisdksi Oulun kaupunki, Oulun yliopisto seka

Viherympéristdliitto ry. Tapahtuman taustalla on liséksi suuri joukko viheralan toimijoita.

Pohjoisen Viherpaivan 2012 suunnittelu aloitettiin joulukuussa 2011. Suunnitteluryhman kutsui
koolle Oulun seudun ammattikorkeakoulun Luonnonvara-alan yksikko ja kokoukseen kutsuttiin
edustajia taimistoilta, viherrakennus- ja vihersuunnitteluyrityksista, alan oppilaitoksista seka
Pohjois-Suomen kaupungeilta. Kutsu lahetettiin laajalle joukolle pohjoissuomalaisia viheralan
toimijoita. Kokoukseen osallistui henkildita mm. kaupungeilta, oppilaitoksista ja taimistoilta seka
Viherympéristdliitto ry:std. Ensimmaisessa suunnitteluryhman kokouksessa paatettin vuoden
2012 Pohjoisen Viherpadivan ajankohta, 16.10.2012, ja teema. Teemaksi valittin Pohjoisen

viheralan TKI eli uusien tutkimus-, kehittamis- ja hanketulosten esitteleminen.

Joulukuun 2011 kokouksessa sovittiin, ettd jatkossa seminaaria suunnitellaan pienemmalla
tyéryhmalld, johon kuuluvat Paula Syri (Oamk), Pirjo Siipola (Oamk), Heikki Pulkkinen (Oulun
kaupunki), Matti Kulju (Oulujoen taimisto) seké Tuomas Kauppila (Oulun yliopisto). My6hemmin
suunnitteluryhmaan liittyivat Henna Pihlajaniemi (Helsingin yliopisto/Oamk) ja Saara-Kaisa
Konttori (Oamk). Tulin opinndytetyontekijand mukaan seminaarin suunnitteluryhma@an vuoden
vaihteen 2012 jalkeen. Roolini selkiytyi suunnittelun edetessa (KUVIO 1). Olin apuna seminaarin
kaytannon toteutuksessa ja suunnittelussa eli toimin mm. sihteerind suunnitteluryhman

kokouksissa, kartoitin sopivia aiheita ja luennoitsijoita seka olin yhteydessa luennoitsijoihin.
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eSuunnittelu eMarkkinointi

eAiheiden ja luennoitsijoiden eKaytannonjarjestelyt
kartoitus eLuennoitsijoiden eSeminaari 16.10.2012
eSeminaaripaikan varaus varmistaminen ePalautekysely
eMarkkinoinnin suunnittelu ja *Markkinoinnin suunnittelu
aloitus

KUVIO 1. Seminaarin suunnittelun eteneminen

5.2 Seminaarin aiheiden valinta

Pohjoinen Viherpaivda 2012 -seminaarin teemana oli tutkimus, kehitys ja innovaatiot.
Ensimmainen tehtdvd seminaarin jarjestdmisessa oli teemaan sopivien aiheiden ja
luennoitsijoiden kartoittaminen. Esiteltdvien hankkeiden ja tutkimusten tulisi tuoda esille
pohjoissuomalaista nakdkulmaa ja osaamista. Aloitin kartoittamisen selvittdmalla, mita viheralalla
tutkitaan juuri nyt. Tutustuin hankkeisiin ja tutkimuksin mm. Maa- ja elintarviketalouden
tutkimuslaitoksen (MTT) Hankehaavin ja alan lehtien (Viherymparistd, Puutarha & Kauppa)
kautta. Naista nousivat ajankohtaisina aiheina esille kestavat kasvit, luonnonmukaisuus ja
kestava kehitys, kaupunkiviljely ja viheralueiden vaikutus hyvinvointiin, hulevedet seka erilaiset
viherrakenteet kuten kuntta, perennamatot seka viherkatot ja kasviseinat.

Joulukuun 2011 kokouksessa oli ehdotettu MTT:n Kestavat kasvit Euroopan aarialueille (NPNP) -
hankkeen ja Perennatutkimuksen tulosten esittelya. Lisaksi oli ehdotettu Helsingin yliopiston
Kilpisjarven kylamaisemahankkeen esittelyda sekd luentoa tai tietoiskua vieraslajeista.
Kokouksessa toivottiin, ettd seminaarissa esiteltdisiin jokin tai joitain Oulun seudun

ammattikorkeakoulun hortonomiopiskelijoiden opinnaytetdita.
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Toisessa seminaarin suunnitteluryhman kokouksessa tammikuussa 2012 paatimme, etta
seminaarin ohjelma jaettaisiin aiheiden mukaan aamu- ja iltapaivalle. Aamupaivalla keskityttéisiin

kasveihin liittyviin aiheisiin ja iltapaivalla maisemasuunnitteluun liittyviin aiheisiin.

Seuraavaksi haastattelin Oulun seudun ammattikorkeakoulun maisemasuunnittelun yliopettajaa
Pirjo Siipolaa, jolta sain hyvia vinkkeja siitd, keneen ottaa yhteyttd. Sain myds ehdotuksia
ajankohtaisista ja erityisen onnistuneista maisemasuunnittelun opinnaytetdista. Haastattelun
jalkeen selvitin mahdollisten luennoitsijoiden yhteystietoja ja otin jo alustavasti muutamaan
yhteytta. Kolmannessa suunnitteluryhman kokouksessa maaliskuussa 2012 paatettin mahdolliset
aamupaivan kasviaiheista luennoitsijat. Nama varmistuivat kesaan mennessa. lltapaivan

maisemasuunnittelun aiheista ja luennoitsijoista viimeiset varmistuivat syksylla 2012.

4.3 Luennoitsijat

Marja Uusitalo (MTT Rovaniemi) kertoi Kestavat kasvit Euroopan aarialueille (NPNP) —hankkeen
kuulumisia. Hanke on osa Euroopan Unionin Pohjoisen Periferia Ohjelmaa. NPNP -hankkeeseen
osallistuvat Suomen liséksi Ruotsi, Islanti ja Skotlanti. Hankkeen tarkoituksena on lisata
pohjoisten alueiden viheralan yhteistyota ja kannattavuutta uusien monivuotisten koristekasvien
avulla. Kasvien kaivattuja ominaisuuksia ovat talvenkestavyys, pitkaikaisyys, pitk& kukinta-aika ja
kasvutapa. Hankkeessa 10ytyneita lajeja on istutettu yhteistydmaihin. Suomessa tutkittavat kasvit
on istutettu Oulun yliopiston kasvitieteelliseen puutarhaan, Arboretum Apukkaan Rovaniemelle ja
Ylldksen Kellokkaaseen. NPNP -hankkeen kansallisessa osahankkeessa, Uudet kasvit
pohjoisilla markkinoilla, edistetdén kestavien koristekasvien seka kotimaisten luonnonkasvien
kaytettavyytta ja saatavuutta Pohjois-Suomessa. (Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskus
2013c, hakupaiva, 16.2.2013; New Plants for the Northern Periphery Market 2013, hakupaiva
16.2.2013; Northern Periphery Programme 2013, hakupaiva 16.2.2013; Uusitalo 2012,

luentotiivistelma.)

Taimistoviljelijat ry:n Jyri Uimosen oli tarkoitus puhua aiheista "Monivuotisten kasvien
kestavyystutkimus” ja "Vieraslajit muuttavat viherrakentamisen kasvivalikoimaa®, mutta han joutui
sairastumisen takia jaamaan pois seminaarista. Hanen sijastaan vieraslajeista puhui
seminaarissa Sarkan perennataimiston omistaja Jari Sarkka. Vieraslajeilla tarkoitetaan elidlajeja,
jotka ovat ihmisen toiminnan vaikutuksesta ylittaneet jonkin levidmisesteen. Tulokaslajit taas ovat
levinneet luonnollisesti. Vieraslajit vaikuttavat luonnon monimuotoisuuteen, minké lisaksi niilla voi
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olla taloudellisia, terveydellisia ja sosiaalisia vaikutuksia. Suomen luonnolle haitallisia lajeja on
talla hetkelld 24 kpl ja tarkkailtavia lajeja noin 30. Viheralan olisi huomioitava vieraslajien
vaikutukset mm. jatehuollossa, maanrakennuksen tyomenetelmissa sekd koulutuksessa.

Vieraslajeista tiedotus on tarkeaa. (Sarkka & Uimonen 2012, kalvosarija.)

Monivuotisten kasvien kestavyystutkimuksen esitteli Jyri Uimosen puolesta Oulun seudun
ammattikorkeakoulun Luonnonvara-alan yksikon osastonjohtaja Paula Syri. Taimistokasvien
menestymisvyohyketieto on aiemmin varmistunut hitaasti ja menestymistd on arvioitu liiankin
varovaisesti.  Taimistoviljelijat  ry:n  yhteistydossa  Metsantutkimuslaitoksen, Maa- ja
elintarviketalouden  tutkimuskeskuksen ja Mustilan Arboretumin kanssa aloittamassa
tutkimuksessa menestymisvyohykkeita selvitetaan kokeilujarjestelman kautta, jolloin uusi tieto
saadaan mahdollisimman pian. Uusien kasvien kokeilujarjestelmaan kuuluu kaupunkeja ympari
Suomea. Pohjois-Suomesta mukana ovat Rovaniemi ja Oulu. Tulevina vuosina tutkimukseen
otetaan jatkuvasti lisad@ uusia kasveja. Kasveja voivat toimittaa kotimaiset taimitarhat,
puutarhakauppiaat ja kasvinjalostajat. Selvitykseen toivotaan kasvimateriaalia myds ulkomaisilta

taimistoilta ja kasvinjalostajilta. (Uimonen 2012, luentotiivistelma.)

Sirkka Juhanoja esitteli Maa- ja elintarviketalouden tutkimuskeskuksessa vuosina 2005-2010
toteutetun Julkisten alueiden perennakasvustojen perustamis- ja hoitotekniikat seka kestavien
perennojen valinta -hankkeen tuloksia. Hanke on tunnettu tuttavallisemmin Perennahankkeena.
Lagjassa hankkeessa oli tavoitteena perennojen  kayton lisddminen julkisessa
viherrakentamisessa, sopivien perennalajien I6ytdminen ja hoitokaytantdjen selventaminen.
Hankkeessa tehtiin kantavertailukokeita seka kayttokokeita. Kayttokokeita tehtiin 48 kohteessa,
joista osa oli Oulussa. (Juhanoja & Tuhkanen 2010, hakupaiva 16.2.2013; Maa- ja
elintarviketalouden tutkimuskeskus 2013d, hakupaiva 16.2.2013.)

Henna Pihlajaniemi (Helsingin yliopisto) ja aiheesta opinnaytetyon tehnyt Jenni Yrjanheikki
(Oulun seudun ammattikorkeakoulu) kertoivat Kilpisjarven kylamaisemahankkeesta. Kilpisjarvi on
Enontekion kuntaan kuuluva noin sadan asukkaan kyla Ké&sivarren Lapissa. Kyla on viime
vuosina kehittynyt ja kasvanut matkailuelinkeinon varassa. (Kilpisjarvi 2013, hakupaiva
19.2.2013; Helsingin yliopisto 2003-2004, hakupaiva 19.2.2013.) Kilpisjarven kylaymparisto-
hanke on Helsingin yliopiston hallinnoima ja Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman
rahoittama. Hankkeessa vastataan kylan kehittdmistarpeisiin maisemanhoidolla ja yleista
siisteyttd parantamalla. Opinndytetyona tehtdvd maisemanhoidon suunnitelma  pyrkii
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ratkaisemaan kylan maisemallisia ongelmakohtia ottaen huomioon aarimmaiset olosuhteet.
Osallistavassa suunnitteluprosessissa kylalaiset paasevat vaikuttamaan seké suunnitteluun etta

toteutukseen. (Pihlajaniemi, Yrjanheikki & Partanen 2012, luentotiivistelma.)

Maisema-arkkitehdit Mirjam Larinkari (Oulun kaupunki) ja Ismo Hékkinen (SITO) kertoivat
Toppilansalmen viheralueista ja niiden suunnittelusta. Lansi-Toppilan alue sijaitsee kolmen
kilometrin paassa Oulun keskustasta. Alue on Oulun yleiskaavassa osoitettu maankayton
muutosalue, joka ollaan ottamassa asuin- ja palvelurakentamisen kayttoon. Aluetta leimaa sen
historia satama- ja teollisuusalueena. Toppilansalmen alue on suunniteltu viihtyisaksi,
merelliseksi ja monipuoliseksi kaupunkirannaksi. Ranta-alueet palvelevat ulkoilu- ja
virkistyskaytossa, veneilyn ja vesilikunnan tarpeita seka yleisotapahtumien paikkana. Alueen
rakentamisen tavoitteena on alueen valmistuminen vuonna 2020. (Hakkinen 2012,

luentotiivistelma; Larinkari 2012, luentotiivistelma.)

Seminaarin tauoilla oli mahdollista tutustua seminaaritilan vieressa sijaitsevaan 3D-
virtuaalilaboratio Caveen. Cave on syksylla 2012 valmistunut virtuaalilaboratorio, jossa voidaan
havainnollistaa rakennettua ymparistda kaksi- tai kolmeulotteisena. Cavessa on noin 13 metria
pitka kaartuva projisointipinta ja osittainen lattiaprojisointi. Nakyvaa kuvapintaa on yhteensa 38
m2. Kuvapinta voi olla sisalléltddn CAD-pohjaista tai videota. (Oulun seudun ammattikorkeakoulu
2012a, hakupéiva 18.2.2013; Oulun seudun ammattikorkeakoulu 2012b, hakupaiva 18.2.2013.)

5.4 Naytteilleasettajat

Seminaarin naytteilleasettajat olivat Basepoint Oy, Lappset Group Oy, Lemminkainen Oyj,
Maisemasuunnittelijat ry ja Oulun seudun ammattikorkeakoulun Luonnonvara-alan yksikko.
Basepoint Oy on vuonna 1992 perustettu yritys, joka on kehittanyt Autodesk Inc.:n
ohjelmistotuotteiden paalld toimivan FIKSU-ohjelmistoperheen. FIKSU-ohjelmistoa kaytetaan
infrastruktuurien suunnitteluun ja hallintaan (Basepoint 2013, hakupaiva 19.2.2013). Lappset
Group Oy on vuodesta 1970 toiminut leikkivalinevalmistaja, jonka juuret ovat Pohjois-Suomessa.
Lappset Group:n valikoimiin kuuluvat myos likuntapaikkavalineet seka piha-, puisto- ja
kadunkalusteet. (Lappset Group 2013a, hakupaiva 19.2.2013; Lappset Group 2013b, hakupaiva
19.2.2013.)
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Lemminkéinen Oyj on talonrakentamiseen, talotekniikkaan ja infrarakentamiseen erikoistunut
rakennuskonserni. Lemminkaisen infrarakentamisen palveluihin kuuluvat mm. paallystykset,
kiviainekset, maarakentaminen seka hoito- ja kunnossapito. (Lemminkainen Oyj 2013, hakupaiva
19.2.2013.) Maisemasuunnittelijat ry on Viherymparistdliton jasenjarjestd, joka ajaa
maisemasuunnittelijoiden yhteistoimintaa. Yhdistys yllapitaa ja kehittdd maisemasuunnittelijoiden
ammattitaitoa ja toimintaedellytyksia seké edistda alan tunnettuutta. (Maisemasuunnittelijat ry
2013, hakupaiva 19.2.2013.)

5.5 Markkinointi ja viestinta

Pohjoisen Viherpaivan 2012 markkinointia suunniteltiin suunnitteluryhman kokouksissa kevaalla
2012. Seminaari rahoitettiin osallistumismaksuista saaduilla tuotoilla, joten varat olivat rajalliset.
Seminaarin  markkinointi paatettiinkin toteuttaa suurimmaksi osin sahkoisesti. Pohjoista
Viherpaivaa 2012 markkinoitaisiin viheralan tapahtumissa, Viherymparistoliitto ry:n ja alan
jarjestojen ja yhdistysten kautta, sosiaalisessa mediassa ja sahkopostitse.

Seminaarin markkinointi alkoi ennakkomainoksella Viherpaivat 2012-seminaarissa Tampereella
helmikuussa 2012. Ennakkomainoksessa (LIITE 1) kerrottin Pohjoisen Viherpaivan teema,
ajankohta, tilaisuuden pitopaikkakunta sek& lisatietojen antajan yhteystiedot. Tampereen
valtakunnallinen Viherpdivd on vuosittain jarjestettdva seminaari, joka kerda yhteen suuren
méaéaran alan toimijoita ympari Suomea. Viherpaiva oli siis luonnollinen ja erinomainen tilaisuus
markkinoida tulevaa Pohjoista Viherpaivad. Ennakkomainos jaettin seminaarin osallistuijille

materiaalikansion mukana. Mainos tuotti kiinnostusta ja kyselyita.

Pohjoinen Viherpaiva mainittin myos vuoden 2012 alusta asti Puutarha & Kauppa-lehden Tulevia
tapahtumia-palstalla sekd@ Viherymparistdliton internetsivuilla Tapahtumat-osiossa. Myos
Seurakuntapuutarhurit ry iimoitti tapahtumasta internetsivuillaan (Seurakuntapuutarhurit 2012,
hakupéiva 16.2.2013).

Ohjelman varmistuessa tein seminaarin esitteestd muutaman erilaisen version. Koska 3D-
virtuaalilaboratorio Caven valmistuminen varmistui vasta hieman ennen seminaaria, siita voitiin
mainita vasta Tervetuloa-kirjeessa. Luennoitsijoiden varmistuttua esite (LITE 2) lahetettiin
sahkopostitse pohjoissuomalaisille viheralan toimijoille sekd mahdollisille naytteilleasettajille.

Esite oli my6s Oulun seudun ammattikorkeakoulun internetsivuilla iimoittautumisen yhteydessa.
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Seminaaria markkinoitiin Oulun seudun ammattikorkeakoulun sisaisesti intrassa, Luonnonvara-
alan yksikdn mainostaululla olevalla esitteella seka hortonomiopiskelijoille  |&hetetylla

sahkopostikutsulla. Myds Luonnonvara-alan yksikon Facebook-sivuilla kerrottiin seminaarista.

Seminaarikutsujen lahettamista varten kerasin mahdollisimman laajan listan erilaisten Pohjois-
Suomen viheralan toimijoiden sahkopostiosoitteita.  Etsin internetista  alan  yritt§jia,
maisemasuunnittelijoita, viherrakentajia, taimistoja ja puutarhoja seka oppilaitosten, kaupunkien
ja kuntien edustajia. Etsin myos sopivia ja mahdollisesti kiinnostuneita naytteilleasettajia. Kaytin
sahkopostiosoitteiden hankintaan yritysten omia internetsivuja, Viheraluerakentajat ry:n
hakukonetta, erilaisia yrityshakuja (kuten Fonecta) seka oppilaitosten ja kuntien henkilostohakuja.
Lisaksi kaytin omiani ja muiden suunnitteluryhman jasenten antamia yhteystietoja. Tein naista
ryhmittain  sahkopostilistat ja lahetin suoran kutsun seminaariin. Kutsussa oli linkki
ilmoittautumiseen ja litteena seminaarin ohjelma. Nama sahkopostilistat tulevat seuraavien

Pohjoisen Viherpaivan jarjestajien kayttoon.

Seminaariin ilmoittautuneille lahetettin muutamaa péivaa ennen seminaaria Tervetuloa-kirje,
jossa annettiin lisatietoa mm. seminaaripaikan sijainnista ja sinne saapumisesta seka tilaisuuden
tarkka aikataulu. Luennoitsijat pidettiin ajan tasalla seminaarivalmisteluiden etenemisesta koko
prosessin ajan. Seminaarista tehtiin lehdistotiedote, joka levitettin  Oulun  seudun
ammattikorkeakoulun  Viestintapalveluiden  kautta. Lehdistotiedote  julkaistin  Kalevan

internetsivuilla Menot-palstalla (Pohjoinen Viherpéiva, hakupaiva 16.2.2013).

5.6 Kaytannonjarjestelyt
Seminaaritila

Seminaaritila oli seminaarin ensimmaisia kaytannonjarjestelyja. Seminaaritilan valintaan vaikutti
eniten jarjestelyjen rajallinen budjetti. Koska jarjestelyvastuussa oli Oulun seudun
ammattikorkeakoulu, ammattikorkeakoulun omat tilat olivat luonnollinen valinta. Tekniikan ja
Kulttuurialan yksikoiden kampuksella Kaukovainiolla on hyvia tiloja tilaisuuksien jarjestamiseen.
Kampus sijaitsee lahella Oulun keskustaa hyvien kulkuyhteyksien paassa. Myos Luonnonvara-
alan yksikko muuttaa kampukselle syksylla 2013.
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KUVIO 3. Oulun seudun ammattikorkeakoulun Kulttuurialan yksikén Konserttisali.

Oulun seudun ammattikorkeakoulun Kulttuurialan yksikon Konserttisali (KUVIO 3) valittiin
seminaaria varten, koska se tiedettiin hyvaksi ja toimivaksi tilaksi. Sali oli mahdollista varata jo
kevaalla. Konserttisali oli myds taloudellinen vaihtoehto, silld sen ainoat kulut olivat
vahtimestarimaksut. Konserttisali sijaitsee kampuksen keskuksessa sisaankaynnin, aulan ja
molempien ruokaloiden |&heisyydessa. Sali oli seminaaria varten sopivan kokoinen —salissa on
218 paikkaa, joista 182 on permannolla. Seminaariin osallistui hieman yli 100 ilmoittautunutta
seka opiskelijoita, joten paikka oli riittavan tdynna ja kaikki mahtuivat tilaan hyvin. Sisdankaynti
saliin oli katsomon keskivaiheilta, joten luentojen aikana pystyi likkumaan tilaan ja sieltd pois
luentoa hairitsemétta. Tekniikan ja Kulttuurialan yksikén kampuksella on paljon opiskelijoita, joten
aulatilojen ja paikoitusalueen tiedettiin olevan ruuhkaisia ajoittain. Tasta tiedotettiin Tervetuloa-

kirieessa. (Oulun seudun ammattikorkeakoulu 2012c, hakupaiva 16.2.2013.)

Seminaariohjelma ja ilmoittautuminen

Seminaariohjelman  aikataulutusta alettin  hahmottelemaan jo ennen luennoitsijoiden
varmistumista.  Aikataulusta  haluttin  selked ja  yksinkertainen. Tein  muutaman
ohjelmarunkosuunnitelman, joista suunnitteluryhman kokouksessa huhtikuussa valittin sopivin.
Tatad ohjelmarunkoa muokattiin viela luennoitsijoiden toiveiden mukaan pienilla muutoksilla.

Lopullinen aikataulu (LIITE 3) varmistui 3D-virtuaalilaboratorio Caven valmistumisen varmistuttua.
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Seminaariin iimoittautuminen jarjestettin Oulun seudun ammattikorkeakoulun internetsivujen
kautta. Internetin kautta ilmoittautuminen koettiin yksinkertaiseksi jarjestaa ja helpoksi myds
iimoittautuijille. lImoittautumisen yhteydessa oli seminaarin ohjelma. limoittautuminen sujui sivujen
kautta todella hyvin. Sain yhden ilmoituksen, ettd ilmoittautumissivu ei toiminut, mutta

kokeillessani sivu toimi. Otimme muutaman ilmoittautumisen vastaan myds sahkopostitse.

Osallistujia varten koottiin materiaalikansiot. Kansio sisalsi luentotiivistelmat, seminaariohjelman,
iltatilaisuuden ohjelman ja kartan seka tyhjia sivuja muistiinpanoja varten. Osallistujille jaettiin
myos kynia ja nimikyltit. Materiaalikansioiden jakamisessa oli ongelmana se, ettd osa
materiaaleista puuttui kansioista. Nama materiaalit jaettiin erikseen, mika hidasti iimoittautumista.

Odottaminen aiheutti osalle osallistujista mielipahaa.

Kahvitus ajoitettiin seminaarin alkuun, jotta aamupaivan ohjelma sujuisi jouhevasti. Kahvituksen
ja lounaan valinen aika oli melko pitka ja lounastauon lahestyessa yleiso alkoi olla hieman
levoton. Lounastauko haluttiin ajoittaa niin, etta Tekniikan ja Kulttuurialan yksikdn ravintoloissa ei
olisi ruuhkaa. Jonoja kertyi toki seminaarivieraiden lahtiessa lounastamaan yhté aikaa, mutta
suurta ruuhkaa ei muodostunut. Ruokailuun varattiin tunti aikaa, jotta kaikki ehtisivat kayda
sydmassa ja tutustua naytteilleasettajiin. lltapaivan kahvitauolle varattin aikaa 50 minuuttia,

koska useamman ryhman piti ehtia tauon aikana tutustumaan 3D-virtuaalilaboratorio Caveen.

Keskustelulle haluttiin jattaa ohjelmaan aikaa, joten sekd aamu- etta iltapaivan osioiden loppuun
jatettiin  viitisentoista minuuttia aikaa kommenteille ja keskustelulle. Kuuluvuusongelmat
haittaisivat hiukan keskustelua, silla liikuteltavat mikrofonit puuttuivat. Mikrofonit olisi tarvittu
ehdottomasti, jos ohjelmassa olisi ollut enemman keskustelua. Seminaari paattyi kello 16, jolloin
my0s suuri osa opiskelijoista oli lahdossa kampukselta. Tama aiheutti paikoitusalueelta
poistumiseen ruuhkaa, joka toisaalta oli tiedossa ja odotettavissa. Kampuksen risteys on aina
ruuhkaisa tahan aikaan. lltaohjelmapaikalle siirtymiseen oli varattu tunti, mika varmasti riitti noin
kahden kilometrin paassa Kaukovainiolta sijaitsevalle Oulun Ymparistotalolle siirtymiseen.

Iltaohjelman jarjesti Oulun kaupunki ja siihen kuului Ymparistotaloon tutustuminen ja illallinen.

3D-virtuaalilaboratorio Cave

3D-virtuaalilaboratorio Caven esitteleminen Pohjoisessa Viherpaivassa oli suunnitelmissa alusta

saakka, mutta sen valmistuminen varmistui vain kaksi viikkoa ennen seminaaria. Oulun seudun
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ammattikorkeakoulun Tekniikan yksikdssa sijaitsevassa 3D-virtuaalilaboratorio Cavessa voidaan
havainnollistaa rakennettua ymparistda kaksi- tai kolmeulotteisena. Cavessa on noin 13 metria
pitka kaartuva projisointipinta ja nakyvaa kuvapintaa on yhteensa 38 m2. Kuvapinta voi olla
sisalloltddn CAD-pohjaista tai videota. 3D-virtuaalilaboratoriota voidaan hyodyntdd myds
viherymparistéjen  suunnittelussa, joten teknikkaa haluttin esitelld myds Pohjoisessa
Viherpéivassa. (OULLabs 2010, hakupéiva 18.2.2013; Oulun seudun ammattikorkeakoulu 2012a,
hakupaiva 18.2.2013; Oulun seudun ammattikorkeakoulu 2012b, hakupaiva 18.2.2013.)

Koska 3D-laseja oli vain kymmenet, 3D-virtuaalilaboratorion tilaan voitiin ottaa vain kymmenen
henkiloa kerrallaan. Tilaan tutustuja piti siis jakaa ryhmiin. Caven esittelyyn yhdelle ryhmalle meni
kymmenen minuuttia ja seminaariin osallistui yli 100 henkil6d. Toteutimme Caven esittelyn niin,
etta jaoimme osallistujat 11 ryhmaan. Annoimme osallistujille materiaalikansion yhteydessa
lapun, jossa oli tutustumisaika. Ensimmaiset paasivat tutustumaan Caveen ennen lounasta.
Aikoja oli myos lounaan jalkeen seka iltapaivan kahvitauolla. Oulun seudun ammattikorkeakoulun
opiskelijoille jarjestettin mahdollisuus tutustumiseen seminaarin paatyttya, silld aikaa oli

rajoitetusti.

3D-virtuaalilaboratorion esittelijoina toimivat projektin omat tyontekijat. Olin esittelijoiden apuna
ohjaamassa seminaariin osallistujia Caveen ja varmistamassa aikataulun pitamisen. Caven
sijainti oli erinomainen, silla se sijaitsi kampuksen aulassa. Osallistujat 16ysivat Caven hyvin,
ryhmittely toimi ja aikataulu piti. Ensimmaisessa ryhmassa ennen lounasta oli vahan osallistujia,
mika selittynee nélélld ja tauon tarpeella. Kaikki halukkaat paasivat tutustumaan 3D-

[aboratorioon.

Opastus ja budjetti

Seminaaripaikassa, Tekniikan ja Kulttuurialan yksikon kampuksen aulassa, oli ilmoittautumista
varten infopoytd. Opastamassa oli 3-4 henkildd. Materiaalikansioiden aiheuttamaa
ruuhkautumista lukuun ottamatta opastus sujui hyvin ja kaikki osallistujat paasivat ajoissa
nauttimaan kahvitarjoilusta seka seminaarista. Opastajien lisaksi paikalla oli 2-3 henkil6a
auttamassa luennoitsijoita. Oulun seudun ammattikorkeakoululla oli tilaisuudessa esittelypoyta,
jossa hortonomin tutkintoa ja opinnaytetéita oli esitteleméssa 2-3 henkilda. Kaiken kaikkiaan

tilaisuuden kaytannonjarjestelyt sujuivat hyvin. Seminaari eteni aikataulussaan ja oli onnistunut.
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Taloudellisesti Pohjoinen Viherpaiva 2012 -seminaarissa pyrittiin “plus-miinus-nolla’-tilanteeseen,
eli tapahtumalla ei ollut tarkoitus tavoitella tuottoa. Toisaalta jarjestamisen kulut haluttiin saada
katetuksi. Taulukossa 1 on kuvattu Pohjoinen Viherpaivd 2012 -seminaarin budjettia
yksinkertaisesti. Kuluja seminaarissa tuli luennoitsijoiden matkakuluista ja palkkioista,
kahvituksesta ja seminaaritlan maksuista. Lisaksi seminaarin jarjestamiseen liittyi
materiaalikuluja, joita ei laskettu yksinkertaistettuun budjettin. Tuloja olivat ainoastaan

osallistumismaksut.

TAULUKKO 1. Pohjoisen Viherpéivén 2012 budjetti yksinkertaistettuna.

Kulut 1€
Luennoitsijoille maksettuja kuluja 904,44
Seminaaritila 225
Kahvitus 1166
Yhteensa 2295,44
Tulot 1€
Osallistumismaksut 2280
Erotus -15,44

5.7 Osallistujat ja osallistuja-analyysi

Seminaarikutsu lahetettiin sahkdpostitse noin 220 henkildlle tai yritykselle. Néihin kuului
maisemasuunnitteluyrityksia, viherrakentajia, taimistoja ja puutarhoja sekd oppilaitosten,
kaupunkien ja kuntien edustajia. Lisaksi kutsu lahetettin Oulun seudun ammattikorkeakoulun
hortonomiopiskelijoille.  Kutsuja I&hetettin  noin 30  maisemasuunnitteluyritykselle, 20
viherrakentajalle, reilulle 60 taimistolle tai puutarhamyymalalle seka 50:lle oppilaitosten ja 50:lle
kaupunkien ja kuntien edustajile. Kutsu Ilahetettin  lisaksi  pohjoissuomalaisille
seurakuntapuutarhureille  ja  Seurakuntapuutarhurit  ry:lle, joka tiedotti seminaarista
internetsivuillaan. Naytteilleasettajiksi seminaariin kutsuttin noin 30 viheralan sidosryhmiin

kuuluvaa yritysta.

Seminaariin osallistujia oli eniten oppilaitoksilta seka kunnilta ja kaupungeilta. Luonnollisesti
Oulusta ja sen lahikunnista oli suuri maara osallistujia. Alan oppilaitokset osallistuivat seminaariin

aktiivisesti Etela-Suomea mydten. Myds maisemasuunnitteluyrityksia oli paikalla paljon.
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Seminaarin aiheet liittyivat laheisesti kasveihin ja maisemasuunnitteluun, joten seminaariaineet
kiinnostivat varmasti suunnittelijoita. Maisemasuunnittelijoiden maaraan saattoi vaikuttaa myds
se, ettd seminaarin jarjestdjana oli monelle hyvin tuttu Oulun seudun ammattikorkeakoulun
Luonnonvara-alan yksikkd. Luonnonvara-alan yksikon tdman hetkisia opiskelijoita osallistui
arviolta 20-30.

Taimistoilta ja puutarhoilta oli erityisen vahan osallistujia kutsuttujen maaraan nahden, vaikka
kasviaiheisia luentoja oli paljon. Yhteystietoja etsiessani taimistoja ja puutarhoja oli helpoin
|oytaa, mutta toisaalta joukossa oli myos lahinna kesakukkien vilielyyn ja myyntiin keskittyneita
yrityksia. Viherrakentajia oli seminaarissa kohtuullisesti, vaikka seminaariaiheissa ei juuri ollut
suoraan viherrakentamisesta kertovia aiheita. Viherrakentamisen luentoja kaivattaisiinkin lisaa

tuleviin seminaareihin.

5.8 Palaute ja sen analyysi

Toteutin palautekyselyn (LIITE 4) Webropol-sovelluksella. Webropol on internetpohjainen kysely-
ja tiedonkeruusovellus (Webropol Oy, hakupaiva 19.2.2013). Kyselyn toteuttaminen internetin
kautta koettiin seka tekijan ettd vastaajan kannalta ké&ytannéllisimmaksi. Kysely oli helppo
lahettaa seminaariin osallistujille sovelluksen kautta. Kysely julkaistiin 30.10.2012 ja vastausaika
paattyi 17.11.2012.

Seminaarin kaytannonjarjestelyt palautekyselyn mukaan

Palautekyselyn pohjana kaytin vuoden 2010 Pohjoisten Viherpaivien palautekyselya, jotta
tuloksia voitaisiin verrata. Lahetin palautekyselyn 105 seminaariin osallistujalle ja vastaajia oli
yhteensa 52 (LITE 5). Kaikki tai 1ahes kaikki vastaajat olivat vastanneet monivalintakysymyksiin.
Suurin osa kyselyyn vastanneista oli saanut tiedon Pohjoisesta Viherpaivastd 2012 joko
kollegalta tai sa&hkoOpostitse lahetetystd kutsusta. Seminaarista oli saatu tietdd myds
Viherymparistdliitto ry:n  ja Oulun seudun ammattikorkeakoulun kautta. Seminaarin

osallistumismaksu koettiin sopivaksi, mutta maksu olisi voinut olla hieman korkeampikin.

40



Erinomainen Hyva En osaasanoa |Tyydyttava Huono
Ennakkotiedotus 5 29 4 10 2
[Imoittautuminen Oamk:n internetsivuilla 13 20 12 3 0
Opastus paikan paalla 8 28 4 7 3
Seminaaritila 20 27 1 3 0
Néytteilleasettajatila 4 25 4 15 2
lItachjelma 5 4 35 0 0

TAULUKKO 2. Kéyténnén jérjestelyjen sujuminen.

Seminaarin ennakkotiedotus arvioitiin hyvaksi tai tyydyttavaksi (TAULUKKO 2), mutta muutama
oli vastannut sen olleen myds erinomaista tai huonoa. limeisesti ennakkotiedotus oli saavuttanut
osan alan toimijoista paremmin kuin toiset. [Imoittautuminen Oulun seudun ammatikorkeakoulun
internetsivuilla oli onnistunut useimpien vastaajien mukaan hyvin tai erinomaisesti. Opastuksesta
paikan paalla oltiin monta mielta, mutta l1&hes nelja viidesosaa vastaajista piti opastusta hyvana
tai erinomaisena. Seminaaritila koettiin hyvaksi tai erinomaiseksi, samoin iltaohjelma.

Naytteilleasettajatila oli useimpien mielesta hyva tai tyydyttava.

Seminaarin sisaltd vastasi 37 vastaajan (n=52) mielesta odotuksia hyvin ja kymmenen mielesta
erinomaisesti. Useimmille osallistujista seminaariohjelma sisalsi jonkin verran uutta tietoa.
Verkostoitumiseen oli tarpeeksi mahdollisuuksia suurimman osan mielestd, mutta kuuden
vastaajan mielestd verkostoitumismahdollisuuksia olisi tullut olla enemmaén. Pohjoiseen

Viherpaivaan aiotaan osallistua myos jatkossa.

Avoimet kysymykset

Kyselyssa oli myds kolme avointa kysymystd, joihin tuli mukavasti vastauksia. Vastausten
joukossa oli hyvinkin pitkia vastauksia ja kysymyksia oli selvasti mietitty. Kysymykseen Pohjois-
Suomessa jarjestettavien viheralan ammattilaisten tilaisuuksien tarkeydesta vastasi 39 vastaajaa.
Pohjois-Suomessa jarjestettavat tilaisuudet koetaan erittéin tarkeiksi. Syiksi mainittiin tilaisuus

tavata kollegoita ja verkostoituminen, tiedon kulku ja koulutus, Pohjois-Suomen olosuhteisiin
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erikoistuminen seka se, ettd Pohjois-Suomessa jarjestettaviin tilaisuuksiin on helpompi lahteé.
Palautteesta nousi myds esille tilaisuuksien luoma ns. uskonvahvistus omaan ammattiinsa.
Erddssa kommentissa sanottiinkin seuraavasti: "on tarked nédhd@ oman alan ihmisia, kun itse

puurtaa yksin maakunnassa’.

Kysyin palautekyselyssa Pohjoisen Viherpaivan 2012 onnistumisia ja ep&onnistumisia. Tahan
kysymykseen oli vastannut 33 henkiloa. ltse seminaaritila (konserttisali) koettiin hyvaksi, mutta
oppilaitoksen rauhattomuus ja valiaikatilojen ruuhkaisuus harmitti. Rauhattomissa valiaikatiloissa
verkostoituminen koettiin hankalaksi. Yksittaisia kommentteja tuli mm. heikosta kuuluvuudesta,
ruokailun ruuhkautumisesta ja liian kasvipainotteisesta ohjelmasta. lltaohjelmasta olisi toivottu

tarkempaa tietoa aikaisemmin ja naytteilleasettajia olisi toivottu olevan enemman.

Seminaari oli kokonaisuudessaan varsin onnistunut. Ohjelman rakenne oli hyva ja monipuolinen
ja se sujui aikataulussaan. Seminaaritila eli Konserttisali sai kehuja toimivana tilana ja 3D-
virtuaalilaboratorio Caveen tutustumisen mahdollisuutta pidettiin hyvana lisana. Luennoitsijoita
pidettin ammattitaitoisina ja mielenkiintoisina. Seminaarin aiheet, paikalliset asiantuntijat ja

opinnaytetydn esittely saivat kehuja myos.

Palautekyselyn ehdotuksia tulevia seminaareja varten

Palautekyselyn lopuksi pyysin ehdotuksia ja ideoita seuraavaa Pohjoista Viherpaivaa varten.
Vastauksia tuli 34 kappaletta. Vastaajista 14 toivoi tapahtuman olevan tulevaisuudessa
yksipaivainen. Kymmenen vastaajaa toivoi tapahtumasta kaksipaivaistd. Suurin osa
kaksipaivaista tapahtumaa toivovista ehdotti toiselle paivalla retkia ja tutustumiskaynteja seka
mahdollisuutta osallistua vain toisena paivana. Kaksipaivaisena seminaarissa olisi enemman

mahdollisuuksia verkostoitumiseen, mutta yksipaivaiseen tilaisuuteen on helpompi lahtea.

Tapahtumapaikaksi ehdotettin eniten Oulua, Torniota, Kemia ja Rovanieme&. Oulua pidettiin
sopivana paikkana mm. hyvien kulkuyhteyksien ja asukastiheyden takia. Toisaalta Lapin kuntia
ehdotettiin paljon, erityisesti Torniota, jossa seminaari on 1980- ja 1990-luvuilla jarjestetty. Lisaksi
tapahtumapaikaksi ehdotettin Kajaania, Sodankylda, Haapavetta, Raahea ja Kalajokea.
Muutama vastaaja ehdotti pohjoisruotsalaisten viheralan toimijoiden mukaan kutsumista ja
kaksikielista seminaaria.
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Seuraavan seminaarin aiheiksi tuli paljon ehdotuksia. Aina kiinnostavia aiheita ovat
kasviuutuudet, alan innovaatiot ja muutokset, suunnittelucaset ja yleisesti Pohjois-Suomen
viheralaan liittyvat asiat. Aiheiden toivottin olevan tulevaisuudessakin monipuolisia, jotta
osallistujamaara pysyy suurena. Seminaarissa toivottiin kasiteltdvan tulevaisuudessa mm.
ilmastonmuutoksen vaikutuksia, perinnemaisemien ja kylamaiseman hoitoa, ulkoilu- ja
virkistysreittien  toteuttamista, viherrakentamista seka alan yrittajyytta ja tyollisyytta.
Maisemasuunnitelmia toivotaan tulevaisuudessa esiteltdvan laaja-alaisesti, eli niin suunnittelun
kuin rakentamisenkin ja alueen kayton kannalta. Esiteltaviksi suunnittelucaseksi toivottiin myos

yksityisia kohteita.

Tuleville Pohjoinen Viherpaiva -seminaareille toivottiin lisaksi enemman vapaata keskustelua,
ryhmatoita tai workshoppeja ja pitkien luentojen rinnalle lyhyita tietoiskuja. Pohjoiselle
Viherpaivalle on palautekyselyn mukaan selvasti tarvetta. Seminaarin toivotaan vakiintuvan

kahden vuoden valein eri paikkakunnilla jarjestettavaksi.
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6 VIHERALAN TULEVAISUUS POHJOIS-SUOMESSA

6.1 Tulevat Pohjoinen Viherpaiva -seminaarit

Pohjoinen Viherpaiva -seminaari jarjestetdan toivon mukaan seuraavan kerran vuonna 2014.
Seminaarin vuoden 2012 suunnitteluryhmén kokouksessa helmikuussa 2013 péaatettiin, etta
aiheesta lahetetdan alan pohjoisille toimijoille kirje. Kirjeelld ns. heitetdan pallo seuraaville
jarjestajille. Suunnitteluryhma ehdottaa erityisesti Torniota, Rovaniemea ja Kajaania mahdollisiksi
seuraaviksi jarjestdjiksi. Asiasta jarjestetadn mahdollisesti kokous kevaalla 2013.
Tulevaisuudessa on tarkoitus, ettd seminaarilla on eri jarjestdjat eri vuosina. Nain saadaan

suunnitteluvastuuta kierratettya seka erilaisia kuntia ja projekteja esiteltya.

Seminaarin suunnitteluun on varattava riittavasti aikaa. Mielestani on tarkeaa aloittaa seminaarin
suunnittelu jo vahintaan vuotta ennen tapahtumaa. Myohaissyksy tai alkutalvi on viheralan
seminaarille hyva aika, koska se on alalla kiireettomintd aikaa. Talldin suunnittelu kannattaa
mielestani aloittaa seminaaria edeltavana syksyna. Viheralan luonteen mukaisesti kevat ja kesa
ovat alalla kiireistd aikaa, jolloin seminaarin suunnittelijoillakin on todennékoisesti paljon
tekemistd. Lisaksi kesalld suunnittelua hidastaa loma-aika. Rahoitusta suunniteltaessa kannattaa
ottaa huomioon, ettd esimerkiksi Nikolai ja Ljudmila Borisoffin Puutarhasaation apurahojen
viimeinen hakupaiva on 31.10. (Nikolai ja Ljudmila Borisoffin Puutarhasaatié 2013, hakupaiva
13.3.2013). Seminaariohjelma ja tulevat luennoitsijat on syytd varmistaa siis jo seminaaria

edeltavana kevaana. Nain seminaarin markkinointi voidaan aloittaa ajoissa.

Seminaarista tiedottamisen ja markkinoinnin koettiin vuoden 2012 suunnitteluryhméassé toimineen
melko hyvin kohdistettuna, sahkopostitse tapahtuneena markkinointina. Sahkopostitse tavoitettiin
suuri osa alan pohjoisista toimijoista. Toki erityisesti ne yritykset ja toimijat, jotka eivat kuulu alan
jarjestoihin, saattoivat saada seminaarista huonosti tietoa. Naissa tapauksissa myos alan
lehdissa tiedottaminen voi olla tehotonta. Taman opinndytetyon yhteydessa on tehty
sahkopostilista alan pohjoisista toimijoista. Tulevat seminaarin jarjestajat saavat listan kayttoonsa
ja sita on tarkoitus paivittaa jatkossa.



Seminaarille oli suunniteltu internetsivujen tekemistd vuoden 2008 seminaarin jarjestamisen
yhteydessa (Kauppila 7.2.2013, Pohjoinen Viherpéiva 2012-suunnitteluryhman kokous). Tuolloin
sivujen tekoon tarvittu rahoitus jai saamatta. Sivuja voisi harkita tulevaisuudessa, jos niiden
tekemiseen ja ylldpitoon saataisiin rahoitus. Sivut voisivat olla joko seminaarin omat tai
esimerkiksi  pohjoissuomalaisen  viheralan  yhteisty6jarjeston, kuten  Pohjois-Suomen
Vihertietokeskuksen, mahdollisten sivujen yhteydessa. Internetsivuilta osallistujien olisi helppo
loytda uusin ja paivitetty tieto seminaarista. Sivut vahentaisivat myds jonkin verran

markkinointitarvetta.

Pohjoinen Viherpaiva 2012-seminaarin palautteen perusteella seminaari ja viheralan
pohjoissuomalainen yhteistyo koetaan ehdottoman tarkeaksi. Yhteistyon parantamiseksi tarvitaan
kuitenkin lisaa keinoja. Pohjois-Suomen Vihertietokeskuksen "henkiin herattaminen” olisi yksi
keino. Pohjoinen Viherpaiva voitaisiin kenties liittda osaksi Vihertietokeskuksen toimintaa.

Vuoden 2012 palautekyselyn perusteella seminaari olisi jarkevaa pitaa mahdollisimman laaja-
alaisena. Nain osallistujamaarat pysyvat suurina ja alan eri sektoreiden verkostoituminen on
mahdollista. Seminaariaiheiksi ehdotettiin palautteessa erityisesti yleisesti Pohjois-Suomen
erityisoloihin liittyvia asioita, viheralan erilaisia muutoksia seka yrittajyyteen ja alan tulevaisuuteen
littyvia aiheita. Muutoksista esimerkiksi ilmastonmuutokseen liittyvia asioita kasiteltiin vuoden
2008 seminaarissa. Alan yrittajyydesta ei ole puhuttu seminaarissa laajemmin, joten se voisi olla
miettimisen arvoinen aihe. Yrittdjyys koko seminaarin teemana tosin luultavasti vahentéisi
kaupunkien ja kuntien edustajien osallistumista. Viheralan tulevaisuus pohjoisessa voisi olla hyva
teema, aiheissa voitaisiin selvittdd mm. koulutusta, yrittajyytta ja tulevaisuuden kasvilajistoa.
Seminaarissa toivottaisiin olevan pitkien luentojen lisaksi lyhyita tietoiskuja eri aiheista. Lisaksi
toivotaan erityisesti vinerrakentamisen ja —suunnittelun esimerkkien esittelya case-tyyppisesti.

Palautteessa ehdotettin myds seminaarin laajentamista kaksikieliseksi ja Pohjois-Ruotsin ja —
Norjan alan ammattilaisten mukaan kutsumista. Tama voisi olla kokeilemisen arvoista, mutta
vaatisi toki hieman enemman jarjestelyja. Arktisissa Viherseminaareissa oli aikoinaan

ulkomaalaisia luennoitsijoita ja osallistujia, joten ajatus ei ole mahdoton.

Palautekyselyssa selvisi, ettd osa osallistujista toivoo seminaariin enemman verkostoitumista
helpottavaa toimintaa. Tallaisia ovat mm. vapaan keskustelun lisddminen, erilaiset ryhmétyét tai
workshopit ja retket. Seminaarin laajentaminen kaksipéivaiseksi helpottaisi verkostoitumista.

45



Toisaalta kaikki osallistujat eivat voi tai halua viipya seminaarissa kahta paivaa. Taman vuoksi
pitdisi olla mahdollisuus osallistua vain toiseen paivaan. Mielestani seminaarin kestoa voidaan
vaihdella jarjestelyista vastaavan tahon mahdollisuuksien mukaan. Seminaarin toivotaan

kuitenkin vakiintuvan joka toinen vuosi jarjestettavaksi.

Viheralan imago on alan tyontekijdiden keskuudessa huonompi ja kriittisempi kuin kuluttajien
keskuudessa (Mahonen-Mendoza 2012, hakupaiva 25.3.2013). Tamankin vuoksi tarvitaan
seminaarin tarjoamia mahdollisuuksia alan sisdiseen yhteistyohon. Seminaari antaa osallistujille
vuoden 2012 seminaarin palautteessakin voimakkaasti esille tullutta uskonvahvistusta omaan
alaan. Vaikka seminaari onkin alan ammattilaisille suunnattu, voidaan sen avulla nostaa viheralan

asioita myos suuren yleison tietoisuuteen.

6.2 Pohjoisen viheralan kehitys tulevaisuudessa

Viheralalla on tulevaisuudessa edessaan haasteita. Alan kehittymista Pohjois-Suomessa tulevat
hidastamaan mm. tutkimuksen ja koulutuksen leikkaukset. Puutarha-alan tutkimus on
tulevaisuudessa entistda enemman riippuvainen rahoituksesta, silla valtion saastoleikkaukset
koskevat Maa- ja metsatalouden tutkimuslaitosta. MTT:n puutarhatutkimuksen vuosibudjetti on
noin 7 miljoonaa euroa, mika on 15 % koko MTT:n vuosibudjetista. Vuonna 2011 MTT:n
rahoituksesta tuli 58 % valtiolta ja maara vahenee vuosittain. Supistukset kohdistuvat erityisesti
avomaatutkimukseen ja viherrakentamisen tutkimukseen. (Jalkanen 2012, 8; Lassheikki 2012, 8.)

Pohjoisiin oloihin sopivat koristekasvit ovat tarkea jatkuva tutkimuskohde. Uusia lajeja ja lajikkeita
on etsittdva ja kehitettdvd, jotta ala pysyy kannattavana ja ajassa mukana. Pohjoisen
taimituotannon tarkeydesta ja lisdéd@misesta on puhuttu 1980-luvulta saakka. Nyt vaikuttaa silta,
ettd tuotannossa ei ole endd suuria ongelmia, vaan ongelmat ovat kannattavuudessa ja

markkinoinnissa.

Puutarha-alan koulutus supistuu tulevina vuosina, kun Oulun seudun ammattikorkeakoulussa
loppuu hortonomikoulutus. Hortonomiopiskelijoiden sisaanotto loppui vuonna 2012. Viheralan
koulutus jatkuu tulevaisuudessa jossain maarin Oulun seudun ammattikorkeakoulussa osana
rakennustekniikan opetusta. Oulun seudun ammattikorkeakoulun hortonomien aloituspaikat
siityvat Hameen ammattikorkeakoululle. Koulutuksen loppuminen pohjoisessa vahentaa
erityisesti Pohjois-Suomea ja sen erityisoloja koskevia alan hankkeita ja kehitystehtavia.
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My6s ammatilliseen koulutukseen on tulevina vuosina kohdistumassa supistuksia.
Opetusministerid on esittanyt, ettd ammatillisen koulutuksen opiskelijapaikoista vahennetaan jopa
7000 vuoteen 2016 mennessa. Lapista lahtisi neljannes, eli 1700, ammatillisen koulutuksen
aloituspaikoista. Maaliskuun puolivélissa vuonna 2013 ei ollut vield tiedossa tarkasti, miten
opiskelijapaikkojen leikkaukset kohdistuvat. (OSKU ry 2013, hakupaiva 15.3.2013; Lapin
poliittiset nuorisojarjestot pelkaavat ammatillisen koulutuksen leikkauksia, hakupaiva 15.32013.)

Viheralalla on tapahtumassa muutoksia myds valtakunnallisella tasolla. Viherymparistoliitto ry on
karsinyt rahoitusongelmista ja supistaakin toimintaansa vuonna 2013. Jarjeston vakituinen
henkilokunta lopettaa tyonsa maaliskuun lopussa 2013. Jarjeston tulevaisuus on talla hetkella
epavarma. (Nuotio 2012, hakupaiva 15.3.2013; Viherymparistolitto ry 2013a, hakupaiva
15.3.2013.)

Pohjois-Suomea koskevat samat ongelmat ja haasteet kuin etelda, joskin karjistettyina. Viherala

on Suomessa edelleen melko pieni, ja pohjoisessa vield pienempi. Juuri alan pienuuden ja

pohjoisen vaativien olojen vuoksi alan yhteistyo ja kehittdminen on pohjoisessa tarkeaa.
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7 POHDINTA

Opinnaytetyoni tavoitteena oli onnistunut Pohjoinen Viherpaiva 2012 -seminaari seka
pohjoissuomalaisen viheralan seminaariperinteen tallentaminen tulevaisuuden kayttoon.
Onnistunutta seminaaria tavoiteltin seminaarin suunnittelun ja kaytannon jarjestelyjen kautta.

Viheralan seminaarien historiaa tallensin mm. lehtiartikkeleistd saamani tiedon mukaan.

Pohjoisen viherseminaarien historiasta oli hieman vaikea 10ytaa tietoa jo nyt, alle 30 vuotta
ensimmaisen Arktisen Vihertapahtuman jalkeen. Kaikkiin kysymyksiini noihin 1980- ja 1990-luvun
seminaareihin liittyen en I0ytanyt vastausta. Olisin toivonut Ioytavani tiedon, miksi seminaarien
jarjestaminen loppui vuoteen 1993. Tuolloin oli suunnitelmia jarjestdd seminaari myos sen 10-
vuotisjuhlana 1995. Pohjoissuomalaisia viheralan seminaareja ei jarjestetty tdman jalkeen yli
kymmeneen vuoteen. Olisi ollut mukava saada tydhon mukaan osallistujien kommentteja ja
muistoja  1980- ja 1990-lukujen seminaareista, mutta aika ja resurssit eivat riittaneet

haastateltavien etsimiseen.

Opinnaytety6n alussa koin vaikeaksi sisdistadad oma toimenkuvani erityisesti seminaarin kaytannon
jarjestelyjen suhteen. Mielestani seminaaria suunniteltaessa kannattaakin ottaa huomioon
jarjestajien roolien jako eli kuka tekee mitakin. Suunnitteluryhmén kokoonpanoon ja toimintaan
vaikuttivat jonkin verran Oulun seudun ammattikorkeakoulun sisdiset muutokset, kuten
hortonomikoulutuksen lakkautuspaatos ja Luonnonvara-alan yksikon muutto. Nama muutokset
hidastivat jonkin verran esimerkiksi luennoitsijoiden varmistumista ja sitd kautta myohastyttivat

markkinoinnin aloittamista.

Taman kokemuksen perusteella aloittaisin seminaarin suunnittelun ja markkinoinnin hieman
aiemmin. Apurahan hakeminen seminaarin jarjestamiseen olisi jarkevaa. Apurahan kohdistaisin
seminaarin markkinointiin, jotta seminaarin asema viheralan tapahtumakalenterissa saataisiin
vakiintumaan. Seminaarin ajankohta lokakuussa on hyva, koska myohaissyksy on useimmille
alan toimijoille hiljaisinta aikaa. Kaiken kaikkiaan olen tyytyvainen seminaarin onnistumiseen ja
osanottajamaaraan seka tyoni kirjalliseen osuuteen. Tama opinndytetyd antaa myds
kaytanndllistd apua Pohjoinen Viherpaiva-seminaarin tuleville jarjestdjille, jotka saavat tyon

mukana tiedot aiemmista seminaareista ja niiden teemoista seka yhteystietolistoja.
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Opinnaytety6ni aihe on erittdin ajankohtainen, erityisesti viheralan tulevia haasteita ajatellen.
Pohjoinen Viherpdivd edesauttaa osaltaan pohjoissuomalaisen viheralan tiiviin yhteistyon
rakentamista. Pohjoisen Viherpaivan 2012 palaute kertoo, ettéd seminaari on pohjoisille viheralan
toimijoille tarkea. Seminaari lisaa alan toimijoiden verkostoitumisen ja yhteistydn mahdollisuuksia

seka tuo tarkeaa tietoa ja koulutusta lahelle.

Iltselleni opinnaytetyon aihe antoi viheralasta laajan tuntemuksen. Vaikka tyossa keskityin
viheralaan nimenomaan Pohjois-Suomessa, tyo antoi hyvan kasityksen koko Suomen viheralan
historiasta, tutkimuksesta, haasteista ja tulevaisuudesta. Samalla sain arvokasta kokemusta
tapahtumien jarjestamisesta ja mm. Webropol-sovelluksen kaytosta. Erilaiset seminaarit ja
messut ovat puutarha-alalla yleisia, joten kokemuksesta voi hyvinkin olla hyotya tulevaisuudessa.
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- LIITE 1. Ennakkomainos.

ouLEN SEYDUN _7%.
AMMATTIRORKEARDULE

Pohjoinen Viherpiiva 2012
- Tutkhms,k&hilysjg innovaatiot

16.10.2012, Oulu

Perinteinen Pohjoinen Viherpaiva Ja"l]estetaan
ensi syksyna Oulussa.

Paivan teemana ovatviheralan tutkimus, kehitys
ja innovaatiot Pohjois-Suomessa
Aiheina mm,

x uustakasvﬁawheralﬂeﬂie

% ajankohtaista suunnittelussa

* tuoreitatutkimuksia, hankkeita ja opinnaytetoita
% teknisidinnovaatioita

Tarkempi péivan ohjelma imoitetaan mychemmin.

Seminaariin ovat tervetulleita kaikki vineralan inmiset
niin pohjoisesta kuin etelastakin

Varaa aika kalenteriisi jo nyt ja seuraa iimoittelua VYLn
koulutuskalenterista

Lisatietoa antaa Paula Syri. paula syri@oamk fi,
0102723233
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Pohjoinen Viherpdivd 2012
- Tutkimus, kehitys ja innovaatiot

Tiistai16.10. 2012 klo 9-16
Oulun Seudun Ammattikorkeakoulu, Tekniikan yksikkd,
Kotkantie 1, Qulu

Ohjelma

Marjausitalo, MTT Uutuuksia konstskeswen pohjoesiis markkmodies: Heatduat kaswit
Eurotpan 3analuciia (NPHNP) —hankkeesta

Jyri Uimonen, Temisioviisiat ry.: Monhwoiisien kasvien kesByyysutkimus

Sirkka Juhanoja, MTT: Perennois julisfe vinsrahiclis

Itapdiva

Jyri Wimonen, Tesmisioviisfst ry.: Viersslast muutavat vinerakeniamisan
kasvivaioamas

Henna Pihlajaniemi & Jenni Yrjénheikki, Hetsingin yiopstolDulun seudun amk:
Filpfajanikyldmaisemahanis

Ismo Hikkinen, SITC & Mirjam Larinkari, Oulun kaupunki: ToppEansaimen viheraiuest
sela mahdofisuus tuiusiua 30-vitusaliaboratono Caveen

Iltaohjelma
Dulun Ympanstateiolakio 17 akaen,

Seminaarin hinta

‘Osalistumismaksu on 40 €, kahvi sisaityy hintaan Lounas on omakustanteinen.
{Opiskelfaryhmien imoittautumines Paula Syrife (yhteystiedot afs).

lImoittautuminen

|Emoitawdy Bassuutesn 9. 10,2012 mennessa osciltesssa
nttp:iwnww. oamk ifviherseminaan
Naytteilleasettajat

Naytiedicasettaplie on seminaanitian yhteydessapdytia, kooitaan 60 120 cm. Poydsn
ninta on 200 £ Varaa pakiasi 3ioissa Paula Syrlta (ynteystisdot afa).

Lisatiedot

Pauia Syri, pauia. syrioamic i,
010 372 3233
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LIITE 3. Lopullinen aikataulu.
Pohjoinen Viherpaiva 2012

= Tutkimus, kehitys ja innovaatiot

Tiistai 16.10. 2012 klo 9-16

Ohjelma

Aamupaiva

9.00 limoittautuminen ja aamukahvi

9.15 Jukka Tikkanen, Oulun seudun amk: Tervetuloa seminaariin!

9.30 Marja Uusitalo, MTT: Uutuuksia koristekasvien pohjoisille markkinoille: Kestavat kasvit Euroopan
aarialueilla (NPNP) —hankkeesta

10.15 Jari Sarkka, Sarkan Perennataimisto: Vieraslajit muuttavat vinerrakentamisen kasvivalikoimaa
10.45 Sirkka Juhanoja, MTT: Perennoja julkisille viheralueille

11.30 Keskustelua aamupaivan aiheista

11.45 Lounas

llitapaiva

12.45 Paula Syri, Oulun seudun amk.: Monivuotisten kasvien kestavyystutkimus

13.15 Henna Pihlajaniemi & Jenni Yrjanheikki, Helsingin yliopisto/Oulun seudun amk: Kilpisjarvi-
kylamaisemahanke

14.00 Kahvi ja mahdollisuus tutustua virtuaalilaboratorio Caveen

14.50 Mirjam Larinkari, Oulun kaupunki & Ismo Hakkinen, SITO: Toppilansalmi — Satamasta asuinalueeksi
15.50 Keskustelua iltapaivan aiheista

16.00 Seminaarin lopetus

litaohjelma klo 17-19

Oulun Ymparistotalolla osoitteessa Solistinkatu 2, 90140 Oulu



Pohjoinen Viherpdaiva 2012 LIITE 4

Palautekyselylomake.

1. Roolisi seminaarissa.

C Osallistuja
C Puhuja
O Naytteilleasettaja

O Jarjestelytoimikunnan jasen

2. Mistd sait tietdad taman vuotisesta Pohjoisesta Viherpaivdasta?

' Sain kutsun sahkopostitse.
C Viherymparistoliitto ry:n kautta.
€ Kuulin kollegalta.

€ Oulun seudun ammattikorkeakoulun internetsivuilta.

C Muualta, mista?

3. Oliko seminaarin osallistumismaksu mielestdsi sopiva?

O Kylla.
En osaa sanoa.

Ei, sopiva maksu

olisi I

4. Miten arvioisit seminaarin kaytannon jarjestelyjen suyjumista?

Erinomainen Hyva En osaa sanoa Tyydyttdvd Huono
Ennakkotiedotus e C c c c

Ilmoittautuminen Oamk:n internetsivuilla
Opastus paikan paalla
Seminaaritila

Naytteilleasettajatila

O O O O O
O O O O O
O O O O O
O O O O O
O O O O O

Iltaohjelma



5. Miten hyvin seminaarin sisdlto vastasi odotuksiasi?

(' Erinomaisesti.
' Hyvin.

(' En osaa sanoa.
C Tyydyttavasti.

C Huonosti.

6. Miten paljon ohjelma sisdalsi sinulle uutta tietoa?

C Paljon.
' Jonkin verran.
€ Vdhan.
C Ei ollenkaan.

C En osaa sanoa.

7. Oliko tilaisuudessa mielestasi tarpeeksi mahdollisuuksia verkostoitumiseen?

C Kylla.
C En osaa sanoa.

O Ei.

8. Aiotko osallistua Pohjoiseen Viherpaivaan jatkossa?

C Kylla.
C Ehka.
C En.

9. Miten tarkeiksi koet Pohjois-Suomessa jarjestettavdt viheralan ammattilaisten
tilaisuudet ja miksi?

=

[

10. Missd onnistuimme ja missda epaonnistuimme?

Anna vapaasti risuja ja ruusuja jarjestelytoimikunnalle!



[

11. Anna ehdotuksesi ja ideasi seuraavan Pohjoisen Viherpdgivan jarjestdjille!

Miten kehittdisit tapahtumaa? Millaisia teemoja toivoisit kdsiteltdavan? Mika voisi olla seuraavan Pohjoisen
Viherpdivan tapahtumapaikka? Toivoisitko tapahtuman olevan yksi- vai kaksipdivdinen?

=




Pohjoinen Viherpaiva 2012 LIITE 5. Palautekyselyn vastaukset.

1. Roolisi seminaarissa.

Vastaajien maara: 52

D=allistuja
Fuhuja
Maytteilleasettaja

Jarjesteltoimikunnan jasen

2. Misté sait tietad tAman vuotisesta Pohjoisesta Viherpaivasta?

Vastaajien maara: 52

o1 23 4 5 6 ¥ @ & 10 11 12 13 14 15 186

Sain kutsun sdhkipostitse.

Yiherymparistélitto ry:n kautta.

Kuulin kallegatta.

Oulun seudun
ammattikorkeakoulun
internetsivuita.

Muualta, mista?

Avoimet vastaukset: Muualta, mista?

- VYL sivuilta, jos ei ajankuluksi olisi siella surffaillut ei olisi koko hommasta ollut mitaan tietoa.
- Oulun seudun ammattikorkeakoulun Luonnonvara-alan yksikdn henkildkunnalta

- Tieto aiemmin kokouksissa tullut

- Entiselta koulukaverilta

- olen ollut mukana jo olisiko taméa 6 kerta mukana tyon takia

- Oulun seudun ammattikorkeakoulusta otettiin henkilokohtaisesti yhteytta

- tyopaikan kautta

- Internethaulla

3. Oliko seminaarin osallistumismaksu mielestasi sopiva?

Vastaajien maara: 51



6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36

kyllE.
Enosaa sanoa.

Ei, sopiva maksu olisi

Avoimet vastaukset: Ei, sopiva maksu olisi
- Mielestani maksu olisi voinut olla korkeampi, esi. 60 euroa

4. Miten arvioisit seminaarin kaytannon jarjestelyjen sujumista?

Vastaajien maara: 51

Erinoma En osaa | Tyydytt

) Hyva o Huono Yhteensa Keskiarvo

inen sanoa ava
Ennakkotiedotus 5 29 4 10 2 50 25
limoittautuminen Oamk:n internetsivuilla 13 20 12 3 0 48 2,1
Opastus paikan paalla 8 28 4 7 3 50 2,38
Seminaaritila 20 27 1 3 0 51 1,75
Naytteilleasettajatila 4 25 4 15 2 50 2,72
litaohjelma 5 4 35 0 0 44 2,68
Yhteensa 55 133 60 38 7 293 2,36

5. Miten hyvin seminaarin sisaltd vastasi odotuksiasi?

Vastaajien maara: 52

o2 4 B

8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38

Erinomaisesti.
Hyvin.

En osaa sanoa.
Tyydyttavasti.

Huonosti.

6. Miten paljon ohjelma sisalsi sinulle uutta tietoa?

Vastaajien maara: 51




o2 4 6 8 1012 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40

Faljon.

Jonkin verran.

Vahan.

Ei ollenkaan.

En osaa sanoa.

7. Oliko tilaisuudessa mielestasi tarpeeksi mahdollisuuksia verkostoitumiseen?

Vastaajien maara: 52

o2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36

Fylla.
Enosaa sanoa.

Ei.

8. Aiotko osallistua Pohjoiseen Viherpaivaan jatkossa?

Vastaajien maara: 52

o2 4 6 &8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30 32 34 36 38 40

kylla.
Ehka.

En.

9. Miten tarkeiksi koet Pohjois-Suomessa jarjestettavat vineralan ammattilaisten tilaisuudet ja
miksi?
Vastaajien maara: 39

- Erittain tarkeana. Oikeastaan ainoa tilaisuus missa voi tavata tuttuja ihan ajan kanssa. Saisi olla enemmankin
tilaisuuksia ja saisivat keskuttyd tarkemmin tiettyihin osa-alueisiin.



Erittéin tarkedksi. Taalla ei ole muuten mitaan...

Erittain tarkeéksi. Mita lahempana kotia tilaisuudet ovat, sita helpompi sinne on lahted (Hameenlinna/Tampere
ovat kaukaisia Oulun seudulta katsottuna).

Tallainen koko viheralan kattava tapahtuma on hyvin tarkeda. osallistujamé&arékin sen osoitti, ettéd kysyntéaa
riittaa.

hyvin téarkeiksi, koska pohjoisiin olosuhteisiin erikoistunut vahan asiantuntijoita

Todella tarke& koulutuksen loppumisen myoéta. Pohjoinen osaaminen ja uuden tiedon saaminen tallaisten
tilaisuuksien ja tapahtumien kautta mahdollista. Lisaksi verkostoitumisen mahdollisuus hyva.

Erittain tarkeéksi.

Pohjois-suomalaisten pitda tehda kovasti yhteisty6ta, etta parjadmme markkinoilla ja muutenkin meitéa on niin
véhéan verrattuna Etela-Suomeen.

Hyva kokoontua aika-ajoin yhteen hyvien teemojen ymparille

Kuten kaikissa muissakin asioissa, myos viheralalla ollaan varsin Etela-Suomi-keskeisid, minka vuoksi
Pohjois-Suomessa jarjestettavat alan tapahtumat ovat tarkeita vahvistamaan alueen yhteistyota,
verkostoitumista ja uuden tiedon jakamista, seka muistuttamaan eteldsuomalaisille, ettéa elaméaa on keha
kolmosen (ja Tampereen) pohjoispuolellakin.

Tarked! Tilaisuus on ollut ainoa vuosittain pohjoisen viheralaa kokoava tapahtuma.

Paiva on erittdin tarkea Pohjois-Suomen viheralalle. Tapahtuma luo yhtenaisyyttd, tieto liilkkuu ja erityisesti
pohjoinen osaaminen tulee esille.

Ala on pieni ja toimijoita vahan, siksi verkostoiminen ja yhteisty6 alan kehittdmiseksi tarkeda. Yhteiset
tapahtumat paivittavat alan ihmisten tietoa ja pitdvat mukana alan kehityksessa.

Pohjoiset olosuhteet ovat hyvin erilaiset kuin Etela-Suomessa. On hyva etta yhdessa paastaan kasiksi omiin
ongelmiin ja olosuhteisiin seka myds erityismahdollisuuksiin, joita pohjoiset olosuhteet antavat, esim luminen
talvi ja jaatyvat vesistot ;) Nyt kun vielda OAMK koulutus muuttuu, on hyva, ettéa yhteisty6ta jatketaan ja viestit
kentaltd saavuttavat myds koulutussuunnittelijat.

Osanotosta paatellen tilaisuudet ovat tarkeita. Tallaiset yhteiset kokoontumiset ovat aina rakentavia ja ideoita
antavia.

Onhan se tarkeaa etta alalla toimijat tapaavat ja nakevat ketka toimivat ja milla tavalla.

Tilaisuus on tarked, varsinkin jos aiheet pidetddn nimenomaan pohjoista viherrakentamista koskevina.
Pohjoista nékdkulmaa ei muissa valtakunnallisissa alan tilaisuuksissa valttamatté nosteta esiin riittavasti.

Toisaalta my6s pohjoisten toimijoiden kannalta tdméa on térkeé tapahtuma esimerkiksi verkostoitumisen
kannalta. Joinakin vuosina tilaisuuden voisi toteuttaa kansainvalisena tapahtumana, jossa esim. esiintyjia olisi
muista pohjoisen ulottuvuuden valtioista, joissa on samat aariolosuhteet kuin P-Suomessa.

Tilaisuudet ovat tarkeitd koska niissd saa samalla uskonvahvistusta omaan ammattiin.

On tarkeaa nahda oman alan ihmisia, kun itse puurtaa yksin maakunnassa.

Hyvin tarkeaksi. On helpompi lahted kuuntelemaan, kun matka ei ole pitka.

Koko ajan kaipaa uutta tietoa, paivityksid, ajankohtaista ,muiden alan ihmisten tapaamista.

Saa uutta uskoa alaansa/tyéhonsé, kun kuulee, ettd muutkin painiskelevat samojen ongelmien tms kanssa.

Tarkea tilaisuus alalla toimijoille. Taalla pohjoisessa vain vahan tapahtumia jossa kuulee ajankohtaisista
asioista ja alan toimijat yhdella koolla.

hyvin tarkeda viheralan esillapidon vuoksi sekéd pohjoisten olosuhteiden vuoksi

Erittain tarkeiksi. Yhteisty® on tarkeaa pohjoisen erityiskysymysten vuoksi. Kaikki muut alan
ammattilaistapahtumat ovat ja sisalloltaan keskittyvat etelaéan.

Erittain tarkeéksi, myds pohjoisessa on paljon alan ammattilaisia. Paasy koulutukseen on huomattavan
helpomapaa kun koulutus on lahelld ja kustannukset pienempia

On hyva asia, ettd kokonnutaan koko pohjoisen alueen viher- ja puutarhavien kanssa.

Mielestani paikka missa tilaisuudet jarjestettiin oli ehka liian suuri. Paikka missé luennot jarjestettiin oli hyva.
Tun tui etté porukka hajosi aika laajalle alueelle.

Min& koin niin ettei paésyt luomaaan uusia tuttavuuksia. Tietysti aikakin rajoittaa, eihdn yhden paivan aikana
mahdottomia ehdi.

Alan tilaisuudet ovat erittain tarkeat, silla moni eteldssa jarjestettava tilaisuus on jarjestetty viikolla, joten
matkustamiseen menee suurin osa ajasta. Liséksi kiinnostavia luentoja ei valttdmatta ole niin monia, etta
kannattaisi sinne asti lahtea. Muutenkin on tarkeaa pitaa ylla pohjoista osaamista ja mahdollisuuksia
verkostoitua. Etenkin pohjoisiin oloihin suunnatut luennot (mm. kasvien kestavyys) on erittain tarkeat.
Mielestani on tarkeaa etté pohjoisen ammattilaiset voivat verkostoitua myods keskenaan.

Koen tilaisuudet erittdin tarkeiksi, silla niita ei ole paljoa. Tallaiset tilaisuudet ovat mielestani hyvia
verkostoitumisen paikkoja ja ne kenties voisivat tukea alan sailymistéa virkeana pohjoisessa. Virkeydella
tarkoitan esimerkiksi alan arvostuksen tukemista ja ajankohtaisen tiedon jakamista. Etela-Suomessa
jarjestettavat tilaisuudet ovat mielestani liian kaukana.

Viherpaiva on Pohjois-Suomessa toimivien alan ammattilaisten kannalta tarkeé kokoontumis- ja
verkostoitumistilaisuus. Suurin osa alan tapahtumista, koulutuksista ja nayttelyista jarjestetaan
Eteld-Suomessa, mink& vuoksi on mukava, ettd Oulussa jarjestetdan Viherpéiva kerran vuodessa.



Vaikutta tarkeéltéd Oulun talousalueen kannalta.

Erittéin hyvia ovat olleet kaikki, joissa olen ollut

Harvoin on yhteisia tilaisuuksia, hyva tapaamiispaikka

Minusta se on tarke& foorumi, jonka on hyva koontua saéanndllisesti.

Tarkedaksi; lahes kaikki viheralan tapahtumat ja koulutukset ovat Etela-Suomi -painotteisia ->
osallistumiskustannukset nousevat korkeiksi ja kasii pohjoisen osanottajia. Usein myds naiden aiheet ovat
etelakeskeisia.

Tarkeita, sitd kautta tavoitetaan sellaisia henkil6ita, jotka eivat ennéta tai joilla ei muutoin ole mahdollisuutta
osallistua etelaisiin tilaisuuksiin. Pohjoisessa yhden henkilén tavoittaminen on muutoin aikaa vievaa.
-Pohjois-Suomessa on vahan yhteisia viheralan tapahtumia ja koulutuksia yleensakin.

-taytyy olla jokin tapahtuma P-S jossa tapaa ammatti ihmisia.

-taalla kasitellaén Pohjoisen asioita

Erittain tarkeiksi, etenkin jatkossa kun luontevaa verkostoitumista tapahtuu vahemman
opiskelumahdollisuuksien vanetyessa. Eritysiseti pohjoisten olosuhteiden huomioiminen ja alueella tapahtuvien
hankkeiden esittely, kokemusten jakaminen ja yhteistyémahdollisuuksien kehittdminen ovat tarkeita.

Ko. tilaisuudet ovat téarkeité viheralan ammattilaisten kohtaamispaikkoja. Tapahtuman ajankohta on myos hyva,
silla useiden viheralan sektorien kiireisin aika on ohi. Tilaisuus on ikd&nkuin levahdyspaikka ja samalla myos
uusien tuulien vastaanottamispaikka.

Viheralan ammattilaisten tieto ja uuden oppiminen on aina tervetullutta.Siell& tapaa myo6s tuttuja joita ei
muuten née juurikaan.

Erittain tarkeéksi. Tilaisuudessa pééasee hyvin verkoistoitumaan Pohjois-Suomen alueella vaikuttavien viheralan
ammattilaisten kanssa.

10. Missé onnistuimme ja missé epaonnistuimme?

Vastaajien maaré: 33

Opastus pitaa olla parempaa. Ruokailun jarjestdminen isolle porulalle ontuin. Muuten ihan jees

Ruusuja kaikille!

lltatapahtumaa olisi voinut mainostaa enemman.

Kokonaisuus oli hyva. Mikali aihepiiria halutaan monipuolistaa, silloin pitaa jarjestaa jo kaksipaivainen
tapahutma.

- ohjelman rakenne hyva: paivaan oli saatu mahtumaan useita aiheita ja nakékulmia, annettu riittavasti aikaa
esityksille

- 3D-studioon tutustuminen oli hyva oheisohjelma

- seminaarin paateema ei nakynyt kovin hyvin ohjelmassa

Paikkana ihan hyva, mutta esim. paikoitus hankala ja liikenneruuhkat valtavat seminaarin loppumisen aikana.
Luennoitsijat olivat hyvin ammattitaitoisia, mutta kaytavalla olleet naytteilleasettajat vaatisivat kunnon
parannuksen. Itse en oikein tiennyt, mita eréskin henkil6 yritti esitella.

Parasta oli nahda paljon tuttuja, joita en ole ndhnyt muutamaan kuukauteen ja joita en todennakoisesti tapaa
taas pitkaan aikaan. Luennoista kaikki aiheet, paitsi Toppilan uusien asuinalueiden kehittdminen olivat sellaisia,
joista olen jo aiemmin kuullut Tampereen Viherpaivilla, edellisilla Pohjoisilla Viherpaivilla Levilla v. 2010 tai
opiskellessani Oamkin Luonnonvara-alan yksikéssa, mutta ei se mitaan, koska aiheet olivat mielenkiintoisia ja
kertaus on opintojen &iti. Asioista on hyva puhua useammassa eri viheralan tapahtumassa, jotta esim. uusi
tutkimustieto leviaisi mahdollisimman laajalle alan tietoisuuteen, mahdollisimman moni kuulisi siita ja uusi
tutkimustieto ja uudet kaytadnnot otettaisiin kayttoon, eivatka tutkimustulokset/ jonkin hankeen tulokset unohtuisi
polyttymé&an tutkimuslaitoksen/hankeen arkistoihin. Olen iloinen, ettd omat paikalliset asiantuntijat Paula Syri ja
(kai raahelaistakin voi melkein paikalliseksi kutsua :) ) Jari Sarkkakin paasivat aaneen.

Oli hienoa, etté jarjestelyt sujuivat néin hyvin tassa tilanteessa. Kun vuoden sisdan ovat mahtuneet Oamkin
Luonnonvara-alan yksikon lakkautusuhka, paatds hortonomikoulutuksen loppumisesta ja Luonnonvara-alan
yksikon sijaintimuutoksen suunnittelu, olisi Luonnonvara-alan yksikolla varmasti ollut kadet taynna toita ilman
Pohjoisen Viherpaivan jarjestelyvastuutakin.

Tapahtuman jarjestgjiltd puuttuu asiakaspalvelun lahestymistapa. Tilaisuudessa ei tullut tunnetta, etta
seminaariosallistuja olisi ollut tarked kohderyhma.

lltaohjelma riittdvan aikaisin seminaarilaisten tietoon. Nyt karsi vakea!

En osaa sanoa

Teku oli hyva paikka :)

Mielestéani kaikki sujui hyvin.

Tilat ja puitteet oli hyvéat, virtuaalilabra oli hyva lisé mutta sisalté vahén heikko viheralan nkékulmasta.

OSAO:n rooli jai olemattomaksi. Olisi pitanyt saada jo jarjestelyvaiheessa kontakti oppilaitokseen.
Ruusuija: tilaisuus oli sopivan mittainen ja sisaltdinen.

Risuja:kuuluvuuden parantaminen, jonkun huolehdittava koko ajan mikrofonin sijainnista.
lltatapahtuman sisallésta olisi mielestani pitanyt olla jo kutsussa.



Jarjestelyt toimivat hyvin.

Pienoinen pettymys oli kun Jyri Uimonen ei ollut paikalla, mutta Jari Sarkka paikkasi hyvin sairastuneen.
Luennoitsijat olivat hyvia.

luennot olisi hyva saada paperiversiona, nyt tiedot ovat omien pikaisesti tehtyjen muistiinpanojen varassa
Ohjelma turhan kasvipainotteinen.

Paikka olisi voinut olla ainoastaan viherpdivien osallistujille eikd halyisa oppilaitos.

Ei ole moitittavaa. Varmasti on ollut paljon ty6ta jarjjestaa Viherpaivat.

Kiitos!

Tilaisuus oli erittéin hyvin jarjestetty ja oli todella mielenkiintoinen kaikin puolin. Harmi vain kun yksi
luennoitsijoista oli sairastunut, silla ne aiheet etenkin kiinnostivat minua ja niista olisi varmasti saanut enemman
irti jos luennoitsija olisi itse esittanyt luentonsa. Tosin "tuuraajat” osasivat hekin asiansa erittéin hyvin :)
Oppilaitoksen tilat olivat tilaisuuden kannalta ihan hyvat. Konserttisali oli toimiva luentoja varten. Pidin siita, etta
esityksien joukossa oli yksi opinnaytetyd. Ruokailu ei tosin tahtonut toimia, sill& suurin osa opiskelijoistakin
naytti pyrkivan sydomaan samaan aikaan ja ruuhka oli aika kamala. Naytteilleasettajatila ei ollut kovin mukava,
kun tila toimi myds lapikulkupaikkana ruokalaan ja ulko-oville.

Kokonaisuudessaan onnistunut tapahtuma!

Ei minkdanlaista epaonnistumista. Olin erittiin tyytyvainen kaikkeen seminaarissa. Liséksi erittain, erittin suuri
kiitos hienosta ja hyvasta iltaohejlmasta.

Ohjelma oli loistava!!

Verkostoitumismahdollisuudet olivat huonot. Tilaisuuden jarjestaminen osittain meluisassa ja ruukaisessa
alutilassa ja yleisissa ruokaloissa ei oikein toiminut.

Luentosali oli hyva, mutta valiaikojen tilat rauhattomat ja sekavat, koska opiskelijat olivat samassa tilassa.
Keskustelu ja verkostoituminen oli hankalampaa.

Opastus paikan paalla olisi voinut olla parempaa, samoin ennakkotiedottaminen. Luultavasti siitd syysta
naytteilleasettajia oli vahan. Vertaan jarjestelyja parin vuoden takaiseen Kittilan tapahtumaan, se oli mielestani
jarjestetty hyvin.

+ ammattitaitoiset ja mielenkiintoiset luennoitsijat

+mielenkiintoisia aiheita

Ennakkotiedottaminen paivan aikatauluista oli mielestani hieman puutteellinen. Siksi ilmoittautuminen osaltani
venyi myés. Esim. mahdollisuudesta osallistua illalliselle selvisi vasta paivan kuluessa.

Perusasioiltaan jarjestelyt toimivat hyvin. Ruokailuun meno olisi vaatinut hieman enemman opastusta. My6s
valmiiksi kootut materiaalit iimoittautumisessa olisi antanut viimeistellymman vaikutelman. Esitykset oli
kiinnostavia ja ohjelma eteni sujuvasti. Salin lattialla ollut kukkakimppu herattd hieman ihmetysta... ei oikein
nakynyt kuin eturiviin.

Ruusuja:

- Tilaisuuden ohjelma oli monipuolinen
- Tilaisuus pysyi hyvin aikataulussa
- Puhujat olivat valmistautuneet hyvin esityksiin

Risuja:

- Naytteilleasettajia olisi voinut olla enemman

Kiitokset jarjestgjille.

11. Anna ehdotuksesi ja ideasi seuraavan Pohjoisen Viherpaivan jarjestajille!

Vastaajien maara: 34

Enemman ammattilaisille suunnattua jutustelua. Salissa suurin osa jo vuosia alalla olleita niin perusteet on
varmaan jo selvilla alasta. Luennoitsijat alisuorittaa osaamistaan jos joutuvat selittdmaan kuin "hélémaille”
asiaa.

Yksipaivainen tapahtuma on hyva. Retkipéiva kohteisiin olisi hienoa, mutta voihan niissé vierailla omatoimisesti
mydhemmin.

Tapahtumapaikkana Oulu on mielestéani passeli. Vaihtoehtoisesti myds esim. Rovaniemi, Kemi, Kajaani tms.

Tapahtuma on yksipaivaisena hyva.

Tapahtumapaikka voisi olla Tornio. Paivissa voisi hyédyntaa kahden valtion tietotaitoa.

- viheralan muutokset (esim. kotimainen kysynta ja tarjonta, ulkomaankauppa, sdadokset, ilmastonmuutos,
opetus-tutkimus-neuvonta) ja miten Pohjois-Suomen viherala sopeutuu muutoksiin

- voisi olla koko paivan kestava tulevaisuusverstas, johon muutama hyva alustus nékymista

- tydskentely tapahtuu eri muutosvoimia pohtivissa ryhmissa



- olisiko pitkasta aikaa Tornion vuoro, myds Rovaniemi mahdollinen

Tapahtumapaikka voisi olla esim yliopisto Linnanmaa. Teemoina nimenomaan pohjoiseen liittyvia aiheita, niin
kasvillisuuden kuin muunkinlaisen viherrakentamisen osalta.

Paiva olisi mukava kaksipaivaisenakin. Asiaa riittiisi varmasti molemmille paiville.

Pohjoisen viherpéaivien pitopaikka voisi olla jatkossakin Oulu, silld Oulun ympéristésta oli paljon enempi
osallistujia, kuin esim. Rovaniemen ymparistosta.

Jos pitopaikka on esim. Helsinkio, silloin ei puhuta ollenkaan Pohjoisen viherpaivasta.

Yksipaivainen yleensd, jos tutusumiskohteita, niin sitten kaksipaivainen.

Olisi mukava, etté Pohjoisilla Viherpaivilla voisi jatkossakin kayda tutustumassa kiinnostaviin paikallisiin
viheralaan liittyviin kohteisiin. Ehdotan seuraavan Pohjoisen Viherpaivan jarjestamispaikaksi Kalajokea.
Pohjois-Suomea se on sekin, vaikka onkin etelampana kuin Oulu. Kalajoella olisi hyvat tilat tapahtuman
jarjestamiselle, osallistujille majoitusvaihtoehtoja mékkimajoituksesta tasokkaisiin hotellihuoneisiin, kauniita ja
omaperaisia maisemia ja keskustassa uusia ja uudehkoja puistoalueita jokivarressa. Pohjoisessa
Viherpaivassa voitaisiin kasitellda mm. perinnemaisemien ja kylamaisemien hoitoa ja ennallistamista seké& niiden
merkitysta alueen vetovoimalle mm. uusien asukkaiden ja matkailun kannalta. Tasta on Kalajoellakin
kokemusta. Toivoisin, etta tapahtuma olisi kaksipaivainen, mutta olisi mahdollista osallistua molempiin tai vain
toiseen paivista.

Levilla v. 2011 oli mm. ryhmatyd, joka mahdollisti verkostoitumisen. Alan tyéllisyydesta olisi syyta olla
seminaariaihe. My6s, missa mennéan julkisen sektorin ulkopuolella vihersuunnittelun ja alan
nakymissa?Tapahtumakaupunkina Oulu on hyva kohde, koska sen saavutettavuus on parhaasta paasta.
Yksi paiva riittaa.

Yksi paiva riittaa

Olisi mukava, etta viherpaiva vakiintuisi jarjestettavaksi aina kahden vuoden vélein. Seuraava seminaari voisi
olla Oulua pohjoisemapana, Rovaniemi tms... Koska aiheita ja teemoja riittda, voisi tapahtuma olla
kaksipaivainen ja jakaa eri aiheet selkeisiin sessioihin.

Kehittdmista ja teemoja en osaa nain akkia sanoa.

Tapahtuman pitdisin kuitenkin yksipaivaisena.

v2014 Tornion kaupunki vois olla isdntana.

2 paivaisena toimii jos ohjelma (kohde) on riittdvan kiinnostava.

Teemoja:

- ilmastonmuutosten vaikutus P-Suomen osalta

- pohjoisten viherrakennuskohteiden esittelya

- joku ulkomaalainen mielenkiintoinen tutkimushanke tai kohde-esittely.

- pohjoisten matkailukeskusten ympéaristérakentaminen meilla ja muualla

- ulkoilu- ja virkistysreittien toteutus P-suomessa. Kaytannon esimerkkeja ja haasteita toteutuksessa

Pitopaikka:
- Rovaniemi
- Tornio

- Sodankyla

Tapahtuma voisi olla kaksipaivainen, jolloin toinen péiva seminaaria ja toinen paiva joko retkeilya tai
tydpajatydskentelya.

Yksipaivainen on aivan riittava.

kaksipaivainen; toisena luentoja/paneeli, toisena tutustuttaisiin julkisiin ja YKSITYISIIN
viherrakennuskohteisiin. Kun aina tahtoo olla nama tutustumisjutut julkikohteita ja oma tyé on enimmakseen
nimenomaan yksityispihojen suunnittelua. Ei siiné jotkin kaarevien terassiltojen ja kirkkomaiden
valaistusratkaisut hirveasti jaksa kiinnosta. Toki niitdkin ideoita voi soveltaa jossain maérin omassa tydssa,
mutta kuitenkin...

Hyva nainkin, jos luennoitsijat hyvia.

Aiheita voisi olla edelleenkin uutuudet, hinnoittelu, uhkat (taudit, tuholaiset yms), alan yrittajien esitelmia
(taimistot), tutkimukset, omenapuu-,paarynapuujutut...yms yms

Ehka vain yksipaivainen.
Vaikka Haapavesi

Kiitos!
Oulu-Tornio-Rovaniemi hyvia paikkoja seminaarille. Ehka 1 péiva saanee osallistujia enemman liikkeelle.

Aiheet voivat olla entiseen tapaan tarpeeksi monipuolisia niin tulee kaikille jotain. Ehk& alalla toimijoita niin
vahan ettd jos tilaisuus hyvin kapea-alainen, se karsiin osallistujamaéaraa
konkretiaa kasvien viihtymisesta, katteet, lannoitus, kasvualusta, leikkaus esim. kaupunginpuutarhoissa ?



Suunnittelucaset. Kasvualustat. Kasvinsuojelu

Rovaniemi.

Kaksipaivainen.

Kemi, Tornio, Rovaniemi ?

Kaksipaivainen, toisena paivana kiertoajelu kohteissa

Ehka kaksipaivainen olisi sopiva.

Yksipaivainen tapahtuma on riittava, silla silloin on helpompi jarjestaa asiat niin etté paikalle paasee.
Kasvillisuuden menestymistutkimukset ja uudet lajit kiinnostavat edelleen. Muutkin uutuudet ja ns.
yleishyddylliset asiat kiinnostavat erittéin paljon. Suunnittelupuolelta kiinnostavat uudet innovaatiot ja ehka
juuri myds "erikoisten" alueiden suunnitelmat. Ja tietysti niité toteutuksiakin olisi hieno kuulla niin suunnittelijan,
rakentajan, kuin rakennuttajan ja kayttajien osalta. Olisi hienoa kuulla esim. miten Saanan suunnitelmat ovat
toteutuneet ja miten suunnitelmat ovat muuttaneet paikallisten ajatuksia maisemasta jne.

Pidan luennoista, joilla esitellaan esimerkiksi kaupunkien viheralueita koskevia viimeaikaisia kehityskulkuja.
Pidan laaja-alaisempien suunnitelmien esityksistd, kuten viime kerralla Toppilan uuden asuinalueen
ranta-alueen suunnitelmat ja Kittilaan tuleva opinnaytetyo.

Kehittaisin tapahtumaa siten, ettd ottaisin mukaan enemman viherrakentamiseen liittyvia
puheenvuoroja/esityksia, silla tAnd vuonna ei muistaakseni ollut yhtédkaan viherrakentamisen teemaan liittyvaa
esitysta.

Tapahtumapaikka oli erinomainen. Kaksi paivaa lienee liaan pitkd, tai sitten eka paivana iltapaivia + ilta seka
toisena péaivana pelkka aamupéaiva - milté kuulostaa?

Pohjoisuuteen liittyvat teemat kaikkinensa

Yksi paiva on hyva, yopyminen karsii aina ihmisia.

Pohjoinen paikka hyva, voisiko antaa pallon aina vapaaehtoiselle paikalle??

Pohjois-Ruotsin kaupunkien ja konsulttien suomenkielentaitoiset voisi kutsua seuraavalla kerralla mukaan
laatimalla kutsu, ohjelma ja esitysten kirjallinen info myos ruotsiksi, vaikka varsinainen tapahtuma olisikin
kokonaan suomenkielinen. Toisaalta kaksikielisyys voisi tuoda tapahtumalla aivan uudenlaista potkua ja
resursseja mm. pohjoismaista yhteisty6ta tukevilta saatioiltd puhumattakaan ruotsalaisista naytteilleasettajista.
Jarjestavan paikkakunnan kunta/puistotoimi mukaan, ehka helpompi hoitaa kontaktit. Paikka: Kemi, Tornio,
Rovaniemi; en tieda onko naisséa paikoissa jo ollut. Onko Raahe liian etelassa?

Kaksipaivainen parempi, verkostoituminen helpompaa.

-kaksi paivaiset aina eri puolilla Pohjois-Suomea,

vapaata keskustelua tulisi enempi

Monipuolisemmin voisi olla erityyppisia esityksia: esim. pitkien luentojen rinnalla osa esityksista 15 min
tietoiskuja, vaikka tietyn teeman ympariltéd 4x15 min. Paneelikeskustelu jotain ajankohtaisesta aiheesta.
Osallistuin ensimmaisté kertaa tapahtumaan, mutta mieleeni tuli, ettda TAAJAMAMETSAT voisivat olla
seuraavan tai jonkin tulevaisuudessa olevan Pohjoisen Viherpaivan teema. Mielestani yksipaivainen tapahtuma
on hyva - osallistuminen on tehokkaampaa.



