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Todistaja on térked osa rikosprosessia. Todistava henkild toimii tietolahteend esitutkin-
nassa ja oikeudenkaynnissd, ja han on se henkild, jonka tiedoilla saattaa olla ratkaiseva
merkitys rikoksen selvittdmiseksi. Tdméan vuoksi todistajan kertomukselle annetaan
paljon painoarvoa niin esitutkinnassa kuin tuomioistuimessakin.

Opinndytetyon tavoitteena oli lahdemateriaalin avulla tarkastella todistajan asemaa
Suomen lainsdadannossa mahdollisimman kattavasti. Paétarkoituksena oli selvittaa eri-
tyisesti todistajaa koskevia oikeuksia ja velvollisuuksia, todistajan kuulemismenettelya
sekd taméanhetkisia todistajansuojelukeinoja. Tassé opinndytetydssa on kaytetty oikeus-
dogmaattista, eli lainopillista tutkimusmenetelmas, ja aineistona on kaytetty seka lain-
séadantoa ettéd oikeuskirjallisuutta. Tyon kasittelyosassa on tutkittu ja tulkittu aiheeseen
liittyvaa lainsaadantod, seka taydennetty sitd omien kaytannon kokemusten ja havainto-
jen avulla.

Todistajan merkitys on vuosien varrella muuttunut paljon, minka vuoksi on tarkeda
huomioida ndmé& muutokset myos lainsaddanndssa. Koska rikokset muuttuvat jatkuvas-
ti, tulisi lainsd&ddannon pysya peréssa ja paivittya aika ajoin, jotta varmistettaisiin oike-
uskaytdnnon luotettavuus ja paikkansapitavyys. Todistelulainsdddannon uudistaminen
sekd todistajansuojelua koskeva lainsaadantéhanke olivat molemmat meneilldan taman
opinndytetyon tekoaikaan. Tdssé tydssd on hyoddynnetty nédiden uudistushankkeiden
yhteydessé tehtyja muistioita ja hallituksen esitysten luonnoksia.
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The witness is a very important part of a criminal procedure. The testifying person acts
as an informant in the pretrial investigation and in court. The witness’s information may
be the bottom line in solving the crime. This is why the witness’s testimony is given a
lot of value in both the pretrial investigation and court.

The objective of this study was to establish and examine the witness’s position in Finn-
ish judicial custom with the help of the gathered references. The main purpose was to
examine the legislation concerning the witness, especially the rights and duties of the
witness as well as the hearing methods and the current means of witness protection.
Legal dogmatic research has been used in this thesis. Both legislation and juridical liter-
ature have been used as material. The legislation concerning this subject has been stud-
ied and interpreted in the theoretical section of this thesis, with a supplement of the au-
thor’s own hands-on knowledge and observations.

The significance of the witness has changed a lot during the past few years, which is
why it is important to also pay attention to these changes in the legislation. Since crimes
are changing all the time, the legislation should also be updated in order to ensure the
judicial system to remain reliable and accurate. The reformation of the testifying legisla-
tion and a legislative initiative on witness protection were both in progress while writing
this thesis. The memoranda and government bill drafts related to these reformations
have been used as references in this thesis.

Key words: witness, competence as a witness, obligation to give evidence, witness pro-
tection
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1 JOHDANTO

Todistaja on henkil®, joka kertoo omista havainnoistaan ja tiedoistaan, jotta néité tietoja
voitaisiin hyodyntéa rikosasian selvittdmisessa. Todistaja ei ole rikosasian asianosainen,
vaan han on puolueeton henkild. Juuri tdiman puolueettomuuden vuoksi todistajan ker-

tomuksella voi olla muiden osallisten kertomuksia merkittavampi painoarvo.*

Todistaja nauttii Suomessa arvostettua asemaa. Rikosten selvittdmisen ja oikeiden syyl-
listen tuomitsemisen apuvélineen todistajan lausunto on usein erittdinkin tarked. Todis-
tajan asema eroaa rikoksesta epdillyn ja asianomistajan, eli rikoksen uhrin, asemasta
paljon. Suomen lainsdadantd maarittaé todistajan tehtavén kansalaisvelvollisuuden kal-
taiseksi kaytannoksi, ja edellyttaa todistajalta tiettyd luotettavuutta ja kuuliaisuutta. To-
distajan tehtava on térked, mutta osiltaan myos vaativa, sill4 tapahtumien ja varsinaisen

paakasittelyn vélill4 saattaa kulua pitka aika.

Taman opinnaytetydn alkupuolella pyrin luomaan selkedn kasityksen siitd, mita todista-
jilta odotetaan ja velvotetaan, mutta myos siitd, mitk& ovat todistajan oikeuksia. Oike-
uksien ja velvollisuuksien esittelyn jalkeen tyossa selvitetddn todistajan kuulemista eri
tilanteissa, seké siihen olennaisesti liittyvad peratonta lausumaa. Tydn loppupuolella
kasitelladn todistajansuojelua ja nykyisia keinoja sen toteuttamiseen, sekd esitelladn
todistajaa koskevan lainsadadannon uudistamista ja tulevaisuuden nékymié. Todistajaa

koskevaa lainsdédantod on tarkoitus paivittad lahitulevaisuudessa monin tavoin.

Oikeudenkdymiskaaren (1.1.1734/4) luvussa 17 on maaritelty todistajan ja todistelun
merkitysta ja asemaa. Kyseinen luku on tullut voimaan jo vuonna 1949, mutta voimaan-
tulonsa jéalkeen sitd on kuitenkin paivitetty useasti; esimerkiksi 1990-luvun kérdjéoike-
us- ja rikosprosessiuudistusten, sekd 2000-luvulla séédettyjen todistajan aseman tur-
vaamiskeinojen myota?. Tata opinnaytetydta tehdessa on tutkittu oikeudenkaymiskaaren
lisaksi myds uudistettuja esitutkinta-, pakkokeino- ja poliisilakeja. Namé uudet lait tule-
vat voimaan 1.1.2014. Mainittujen lakien lisaksi todistelua koskevia pykalia 1oytyy

myaos rikoslaista.

! Tolvanen & Kukkonen 2011, 136.
2 Oikeusministerion todistelutoimikunta 2012, 19
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Vaikka poliisit joutuvat usein rikosasioissa todistajiksi, on tasté tyosté rajattu pois polii-
sin tai poliisin henkilostéon kuuluvan todistaminen, seka tallaisen tilanteen asettamat
oikeudet ja velvollisuudet. Tyossa ei kasitella myodskaan asiantuntijatodistajia tai oikeu-

denkéynnin todistajille maksettavia korvauksia ja niiden perusteita.



2 TODISTAJAN ASEMA

2.1 Kelpoisuusvaatimukset

Todistajan tulee tayttad tietyt kelpoisuusvaatimukset, jotka on madaritelty laissa. Naita
vaatimuksia kutsutaan erityisiksi ja yleisiksi kelpoisuusvaatimuksiksi. Erityinen kelpoi-
suusvaatimus tarkoittaa, etta kaikkia muita, paitsi tapauksen asianosaista voidaan kuulla
todistajana. Kuitenkaan sellaiset henkildt, joita on syytetty, tai jotka ovat saaneet ran-
gaistusmadrayksen tai rikesakon samasta teosta tai siihen yhteydessa olevasta teosta,
eivét voi toimia todistajina. Mikali syyttdja on tehnyt syyttamattajattamispaatoksen tai
esitutkinta on paatetty lopettaa koskien henkilon osuutta rikokseen, ei kyseista henkil6a
voida myoskaan kuulla todistajana saman rikoksen tutkinnassa.® Viimeisena mainittu

momentti tulee voimaan 1.1.2014.

Todistajan yleisilla kelpoisuusvaatimuksilla tarkoitetaan ominaisuuksia, joita todistajana
kuultavalta odotetaan. P&asaantoisesti todistajaksi kelpaavat kaikki sellaiset henkil6t,
jotka kykenevat tekemdén havaintoja ja ilmaisemaan ne ulkopuolisille. Todistajana toi-
mimiselle ei ole asetettu ikdrajoja, eiké todistajalta valttdmatta odoteta taysivaltaisuutta-
kaan.* Myds esimerkiksi tuomari voi toimia rikosasiassa todistajana. Hanta voidaan
kuulla todistajana kuitenkin ainoastaan hénen viran ulkopuolella tekemiensa havainto-
jen pohjalta. Mikéli tuomari siirtyy todistajaksi, syntyy hanelle esteellisyysperuste, eiké

han siten voi jatkaa kasiteltavassa asiassa tuomarina.’

Kun kyseeseen tulee alle 15-vuotias tai henkisesti héiriintynyt todistaja, kuuleminen on
harkinnanvaraista. Paatoksen kuulemisen merkityksestd ja tarpeellisuudesta esitut-
kinnassa tekee tutkinnanjohtaja. Vastaavasti oikeuden istunnon osalta tdiman péaatoksen
tekee tuomioistuin.® Tallaisen todistajan henkilokohtaiselle kuulemiselle on oltava vah-

vat perusteet, kuten se, ettd todistuksella on keskeinen merkitys jutun ratkaisemiseksi.

¥ Oikeudenkaymiskaari 1.1.1734/4 17:18, jatkossa OK
* Frande ym. 2012

> OK 17:198§

® Helminen 2007, 234
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Alle 15-vuotiaan tai henkisesti hairiintyneen henkildn todistaessa on huomioitava myos
se, ettei kuuleminen saa aiheuttaa hanen kehitykseensé vaikuttavaa haittaa tai karsimys-

ta.’

2.2 Velvollisuudet

2.2.1 Yleinen todistamisvelvollisuus

Todistaminen Suomessa ei ole vapaaehtoista, vaan sen katsotaan olevan miltei kansa-
laisvelvollisuus. Todistamisesta voi kieltdytyd ainoastaan laissa erikseen séadetyista
syistd. Kenen tahansa asiasta jotain tietdvan henkilon tulee siis aina kutsuttaessa saapua
esitutkintaan kuultavaksi. Tama yleinen todistamisvelvollisuus koskee kaikkia Suomen
poliisin toimivalta-alueella olevia, riippumatta siitd ovatko he Suomen kansalaisia. Mi-
kali henkild ei vapaaehtoisesti saavu kuultavaksi, voidaan hanet noutaa sinne tutkinnan-
johtajan paatoksella.® Ainoa henkil®, jota ei missaan tilanteessa voida kuulla todistajana,

on tasavallan presidentti®.

Oikeuden istuntoon kutsun saaneella todistajalla on velvollisuus saapua paikalle mainit-
tuna aikana, ellei hdnella ole perusteltua estetta. Téllainen este voi olla esimerkiksi sai-
raus, ja siita taytyy toimittaa oikeudelle ladkarintodistus. Oikeudenk&ymiskaaressa saa-
detéén, ettd mikali todistaja jattdd saapumatta oikeuden istuntoon ilman hyvéksyttavaa

syytd, tuomitaan hanet uhkasakkoon®. Uhkasakon maara on mainittu kutsussa.

Siiné tapauksessa, etta todistaja jattdd saapumatta oikeuteen, eikd asian késittelya voida
jatkaa mydhemmin, tuomioistuin voi maarata todistajan noudettavaksi oikeuteen heti.
Todistaja voidaan maardtd noudettavaksi oikeuteen myos silloin, jos asian kasittelya
jatketaan mydhemmin, ja tuomioistuimella on aihetta olettaa, ettei todistaja saavu pai-
kalle silloinkaan. Uhkasakot eivat koske alle 15-vuotiasta tai henkisesti hairiintynytta

todistajaa, mutta tallainen henkil® voidaan tarvittaessa kuitenkin noutaa oikeuteen.**

"OK 17:218
® Niemi-Kiesilainen 2000, 27
®OK 17:228§
Y 0OK 17:368
10K 17:388



Koska todistaminen on kaikkien velvollisuus, pyritdan tallaisilla keinoilla varmista-
maan, ettd kaikki tayttavat velvollisuutensa. Yleensé todistajat tayttavat velvollisuutensa
hyvin, mutta esimerkiksi pelkdédminen tai heihin kohdistuva uhkailu voivat olla syitéa

poisjaannille. Téllaiset seikat eivat kuitenkaan poista todistajan todistamisvelvollisuutta.

2.2.2 Totuusvelvollisuus

Todistajaa koskeva totuusvelvollisuus tarkoittaa, etta todistamaan tulevan taytyy kertoa
totuudenmukaisesti ja mitadn salaamatta se, mita tietad tutkittavana olevasta asiasta'?.
Oikeuden istunnossa todistaja on velvollinen vannomaan todistajanvalan tai antamaan
todistajanvakuutuksen, ja sen nojalla antamaan totuudenmukaisen kertomuksen. On
kuitenkin olemassa tietyt perusteet, joiden nojalla henkil6ll& on oikeus olla vastaamatta
kysymykseen tai kertomatta jotakin seikkaa esitutkinnassa ja oikeudenké&ynnissa. Naista

oikeuksista kerrotaan myéhemmin luvussa 2.3.

Totuusvelvollisuus voidaan jakaa positiiviseen ja negatiiviseen totuusvelvollisuuteen.
Positiivinen totuusvelvollisuus tarkoittaa todistajan velvollisuutta kertoa kaikki tieta-
mansa asiaa koskevat seikat oma-aloitteisesti ja totuudenmukaisesti, koskien myos sel-
laisia asioita, joita kuulustelija ei valttamatta osaisi kysyakaan™. Negatiivinen totuus-
velvollisuus puolestaan tarkoittaa, ettd henkild ei oma-aloitteisesti kerro asiasta, mutta
mikali hén lausuu asiasta jotakin tai vastaa kuulustelijan kysymykseen, tdytyy hanen
pysya totuudessa. Suomessa todistajalla on positiivinen totuusvelvollisuus, ja vastaavas-

ti asianomistajalla negatiivinen.**
2.2.3 Vaitiolovelvollisuus
Oikeudenkdymiskaaressa on séadetty virkamiehen tai julkista tehtdvaa hoitavan henki-

I6n, 14&kérin tai muun terveydenhuollon ammattihenkilon, sekd oikeudenkdyntiavusta-

jan tai -asiamiehen vaitiolovelvollisuudesta todistajana toimiessaan. Myos valtiosalai-

12 Esitutkintalaki 22.7.2011/805 7:8, voimassa 1.1.2014, jatkossa ETL
13 Niemi-Kiesildinen 2000, 33
14 Oikeusministerion todistelutoimikunta 2012, 27, 31
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suus, eli jokaisen ihmisen velvollisuus pitéé valtion turvallisuutta koskeva seikka salas-

sa, sisaltyy tahan pykalaan®®. Papin vaitiolovelvollisuudesta on saadetty erikseen.

Virkamiehen vaitiolovelvollisuus koskee vain virkasalaisuuksia, eli asioita, jotka ovat
tulleet esille virantoimituksessa, ja jotka on madritelty salaisiksi. Tallaisten asioiden
osalta vaitiolovelvollisuus jatkuu senkin jalkeen, kun henkil ei endd ole samassa ase-

massa, kuin missa tiedon saatuaan oli.

Laakarin ja muun terveydenhuollon ammattihenkilén vaitiolovelvollisuus koskee poti-
laiden asioita. Muulla terveydenhuollon ammattihenkil0l14 tarkoitetaan esimerkiksi kéti-
164 ja apteekkaria.'® Ladkarin ja potilaan valinen luottamussuhde on Suomessa vahvassa
asemassa, ja se tarkoittaakin, ettd potilas voi luottaa siihen, ettei todistajaksi kutsuttu
laékari tuo esille hdnen luottamuksellisia asioitaan. Potilaan ei tarvitse erikseen pyytaa
la&karin vaitioloa, vaan tdma vaitiolovelvollisuus koskee automaattisesti kaikkia tietoja,
jotka ladkari asemassaan on potilaasta saanut. Laakari saa kuitenkin todistaa potilastaan
koskevassa asiassa, mikali tima antaa siihen luvan.'” On mahdollista, etté ladkari kutsu-
taan oikeuteen kuultavaksi myos ainoastaan tdmén asiantuntijuuden vuoksi, jolloin han-
t4 pyydetddn kertomaan jostakin osaamisalaansa liittyvasta aiheesta tai toimenpiteesta
yleisluontoisesti ja abstraktisti, liittdmétta asioita mitenkadn potilaaseen.

Tuomioistuimella on mahdollisuus murtaa laékérin vaitiolovelvollisuus, mikali kyseessa
on rikos, josta enimmadisrangaistus on véhintddn kuusi vuotta vankeutta, tai tallaisen
rikoksen yritys tai osallisuus. Téllaisissa tilanteissa ladkari voidaan siis velvoittaa todis-
tamaan myos salassapidettavista asioista. Kyseinen vaitiolovelvollisuuden murtaminen

on mahdollista jo esitutkinnassa samoin edellytyksin.*®

Oikeudenkayntiavustajan ja -asiamiehen vaitiolovelvollisuus koskee asioita, joita h&dnen
paamiehensa on hanelle kertonut. Oikeudenkéyntiavustaja saa kuitenkin todistaa oikeu-
dessa, mikali hanen paamiehensa antaa siihen luvan'®. Oikeudenkayntiavustajan tai -

asiamiehen vaitiolovelvollisuus voidaan murtaa sekad esitutkinnassa ettd tuomiois-

0K 17:23

* 0K 17:23

Y Frande ym. 2012

0K 17:23jaETL 7:8

9 Helminen ym. 2012, 536
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tuimessa samoin edellytyksin kuin laakarin. Tata vaitiolovelvollisuutta ei kuitenkaan

voida murtaa, mikali henkild toimii rikoksesta epillyn tai syytetyn avustajana.?

Kirkkolaissa saddetaan papin vaitiolovelvollisuudesta. Pappi on vaitiolovelvollinen vain
sellaisista asioista, jotka ovat tulleet hanen tietoonsa ripin tai sielunhoidon yhteydessa?'.
Pappeja koskeva vaitiolovelvollisuus on erittdin vahva, silla sitd ei voi murtaa. Mikéli
papille ilmenee ripissa tai sielunhoidossa suunnitelma jostakin torkeasta rikoksesta, tay-
tyy hdnen kehottaa ripittdytynyttd henkil6a menemaén viranomaisten puheille kerto-
maan asiasta. Mikali tdma torkeé rikos kohdistuu johonkin henkil66n, voi pappi kehot-
taa kertomaan viranomaisten sijaan myos télle vaarassa olevalle henkil6lle. Jos ripittay-
tynyt henkild ei itse suostu ilmaisemaan tietojaan viranomaisille, on pappi siihen velvol-
linen. Han ei saa kuitenkaan paljastaa ripittaytyjan henkiléllisyytta millaan tavalla.?
Tallaisen ilmoitusvelvollisuuden laiminlyonti on rikos, ja siitd voi seurata syyte torkeédn

rikoksen ilmoittamatta jattamisesta®>.

2.3 Oikeudet

2.3.1 Oikeus kieltaytya todistamasta

Koska kaikkia Suomessa olevia koskee yleinen todistamisvelvollisuus, ei kukaan voi
kieltdytya siitd. Henkil6ll4 on kuitenkin oikeus k&yttda niin sanottua kokonaankieltay-
tymisoikeutta, eli Kieltdytya todistamasta, mikali han on tai on ollut avioliitossa tai kih-
loissa asianosaisen kanssa, tai miké&li asianosaisena on hdnen lahisukulaisensa. La-
hisukulaisella tarkoitetaan vanhempia, lapsia, sisaruksia seka ndiden nykyisia ja entisia
aviopuolisoita. Myo6s ottolapset ja -vanhemmat ovat oikeutettuja Kieltdytymaan todista-
masta.?* Mikali asia koskee lahiomaista, ketaan ei siis voida pakottaa todistamaan. Talla

kunnioitetaan jokaisen ihmisen perusoikeuksia ja yksityisyytta.

20K 17:23

2! Kirkkolaki 26.11.1993/1054 5:2

22 Kirkkolaki 5:2

% Rikoslaki 19.12.1889/39 15:10, jatkossa RL
4 OK 17:20
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NyKkyisessé lainsaddannossa ei ole mainintaa siitd, kuuluuko kokonaankieltdytymisoike-
us myos avopuolisolle, silld talta osin lainsd&ddantd on niin vanha, ettei avoliittoja juuri
tunnettu. Nykypaivana avoliitot ovat kuitenkin hyvin yleisia, joten lain sanamuodon
paivittdminen tulee varmasti kyseeseen lahivuosina. Avoliitto ja kihlaus ovat molemmat
Suomessa kahden henkilon keskindisid sopimuksia vailla mitdéan virallista ilmoitusta,
osoitusta tai oikeusvoimaa, joten sen perusteella avopuolisolle tulisi taata kokonaankiel-
taytymisoikeus kuten kihlatullekin.

Oikeuskéaytanndssé on kuitenkin tapauksia, joissa avoliitto on rinnastettu avioliittoon tai
kihlaukseen kokonaankieltdytymisoikeuden osalta, vaikka lainsdadanngssa ei siis suo-
raan viel& ndin olekaan. Esimerkiksi Vaasan hovioikeudessa tehdyn péaatdksen peruste-
luissa todetaan, ettd epdilty A:n ja todistajaksi kutsutun B:n pitkdaikainen avoliitto ja
yhteiset lapset olivat peruste rinnastaa heidan perhe-elaménsa avioliittoon, eiké B:td sen

perusteella voitu kuulla A:n asiassa todistajana®.

Mikali asianosaisen kokonaankieltaytymiseen oikeutettu laheinen henkild Kkuitenkin
haluaa todistaa, voi hdn sen tehda, eiké valintaa tarvitse perustella mitenkaan. Jos henki-
10 paattad todistaa lahiomaistaan koskevassa asiassa, hantd koskevat samat totuusvel-
voitteet kuin muitakin todistajia.26 Tallainen kieltaytymiseen oikeutettu henkil®, joka on
todistanut esitutkinnassa, voi kuitenkin vield oikeuden istunnossa kieltaytya todistamas-
ta, eikd hénen esitutkinnassa antamaansa lausuntoa voida t&lloin kéyttéda oikeudenkayn-
tiaineistona. My6ské&an hénta esitutkinnassa kuullutta virkamiestd ei voida kuulla oi-

keudessa koskien todistajan kuulemisen sisaltoa.?’

2.3.2 Vaitiolo-oikeus

Vaitiolo-oikeus tarkoittaa todistajan oikeutta olla vastaamatta joihinkin kysymyksiin ja
olla paljastamatta joitakin seikkoja, mikali h&nen todistuksensa aiheuttaisi henkildlle
itselleen tai h&nen lahiomaiselleen syytteen. Myds liike- ja ammattisalaisuudet seké

tiedotusvélineiden ldhdesuoja ovat perusteita, joiden nojalla voi kieltdytya vastaamasta

2 \/aasan HO 30.8.2013/948
%6 Helminen ym. 2012, 532
2T KK0:1995:66
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kuulustelijan kysymyksiin.?® Liikesalaisuuksilla voidaan tarkoittaa esimerkiksi yrityk-
sen taloudellisia tietoja, jonkin tuotteen valmistusmenetelmia tai markkinointisuunni-
telmia. Tiedotusvalineiden ldhdesuoja puolestaan tarkoittaa median edustajien oikeutta

suojata tietolahteensa.?

Liike- ja ammattisalaisuuksien suoja tai tiedotusvalineiden ldhdesuoja eivat kuitenkaan
aina anna todistajalle oikeutta vaitioloon, silld ndmékin suojat voidaan murtaa seka
tuomioistuimessa ettd esitutkinnassa. Todistava henkild voidaan velvoittaa vastaamaan
esimerkiksi lahdesuojan alaisiin kysymyeksiin, tai hanet voidaan velvoittaa esittaméaan
tutkinnan kannalta merkittdvaa todistusaineistoa, mikali selvitettavana olevasta rikok-
sesta voi seurata vahintaan kuuden vuoden vankeusrangaistus.’® Muissa kuin tallaisia
torkeita rikoksia koskevissa tapauksissa henkildéd ei voida velvoittaa vastaamaan vai-

tiolo-oikeuden alaista asiaa koskeviin kysymyksiin.

B OK 17:248
2 Tolvanen & Kukkonen 2011, 131
% OK 17:248 jaETL 7:88
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3 TODISTAJAN KUULEMINEN

3.1 Alustava puhuttelu

Alustava puhuttelu tarkoittaa yleensé poliisin tekem&& henkildiden puhutusta, jolla ta-
pahtumaa pyritaan selvittdmaén ja hahmottamaan. Téallainen puhuttelu voi tapahtua esi-
merkiksi poliisipartion saapuessa epaillylle rikospaikalle, tai kun partio soittaa ilmoituk-
sen tehneelle henkil6lle tai asianomistajalle. Nimensa mukaisesti puhuttelu on alustava,
eivatkd henkildiden asemat mahdollisessa tulevassa tutkinnassa ole valttamatta viela
selvilla. Alustavan puhuttelun tarkoitus on ottaa selkoa myos siité, keitd asiassa kannat-

taa mahdollisesti kuulustella, ja mihin tutkintaa kannattaa suunnata™..

Mikali henkilon asema alustavan puhuttelun aikana ilmenee, taytyy se ilmoittaa hanelle
mahdollisimman pian. Talloin henkiloa koskee kyseisen, méaéritellyn aseman mukaiset
oikeudet ja velvollisuudet.®® Mikali esimerkiksi rikoksen nahnytta henkiléa puhutellaan
rikospaikalla, ja selviaa ettd han on todistajan asemassa, taytyy hanelle ilmoittaa todista-
jaa koskevasta yleisestd todistamisvelvollisuudesta, mahdollisesta vaitiolo-oikeudesta
tai -velvollisuudesta, sek& hant4 koskevasta totuusvelvoitteesta. Henkilén asema voi
kuitenkin selvittelyn edetessa muuttua, vaikkapa todistajasta asianomistajaksi, ja ase-
man muuttumisen myota myds oikeudet ja velvollisuudet muuttuvat uuden aseman mu-

kaisiksi. Aseman muuttumisesta tdytyy myos kertoa niin pian kuin se on mahdollista.

Alustavasti puhuteltaessa kuultavaa on kohdeltava asiallisesti ja rauhallisesti. Kaikkia
esitutkintalaissa esitettyja varsinaista kuulemista koskevia vaatimuksia ei tarvitse ottaa
huomioon alustavassa puhuttelussa - ndin ollen puhuttelu on vapaamuotoisempaa kuin
varsinainen kuuleminen.*® Puhuttelevan poliisiviranomaisen on kuitenkin syyta noudat-
taa hyvia tapoja ja kunnioittaa puhuteltavan mahdollista vaitiolovelvollisuutta ja -oi-
keutta. On myods selvad, ettei puhuttelussa saa painostaa, johdatella tai kayttda muita

sopimattomia menettelytapoja puhutettavaa henkiléa kohtaan.®*

3! Helminen 2007, 227

%2 Helminen ym. 2012, 35

%3 Helminen ym. 2012, 35-36
¥ETL7:20
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3.2 Kuuleminen esitutkinnassa

3.2.1 Noudatettavat periaatteet

Tasapuolisuusperiaate

Esitutkinnassa tutkintaa toimittavan poliisin tdytyy noudattaa tasapuolisuus- eli objekti-
viteettiperiaatetta, mika tarkoittaa, ettd hanen taytyy kohdella kaikkia henkildita tasa-
puolisesti. Tatad periaatetta pidetdén erittain tarkednd, ehka jopa keskeisimpénd koko
esitutkinnassa. Kaikki asiaan vaikuttavat seikat, olosuhteet sek& vaihtoehdot on otettava
huomioon.®* Henkildiden kohteleminen tasapuolisesti tarkoittaa myos sita, etta kaikkia
kohdellaan asiallisesti, eikd ketddn syrjitd. Esitutkintaa tekevat poliisit ovat myds vir-
kamiehid, ja heidan taytyy toimia sen mukaisesti. Tasapuolisuusperiaatetta turvaavat

muun muassa Suomen perustuslaki seka esitutkintalaki®.

Syyttomyysolettama

Esitutkinnan toinen tarkeé periaate on nimeltadn syyttémyysolettama. Se tarkoittaa, ettei
ketddn saa pitadd syyllisend, ja rikoksesta epdiltyd on esitutkinnan aikana kohdeltava
syyttémana®’. Esitutkintaviranomaisen ei pida arvailla tai ennakoida mahdollista tuo-
mioistuimen ratkaisua, vaan hanen velvollisuutensa on selvittdd kyseessa oleva rikos
perusteellisesti®. Tutkinnassa on otettava huomioon seikat seka rikoksesta epaillyn puo-
lesta ettd vastaan. Tama periaate on tarkedd muistaa todistajia kuultaessa ja heille kysy-
myksié esitettdessd, jotta valtyttéisiin johdattelulta.

Vahimman haitan periaate ja hienotunteisuusperiaate

Esitutkinnan aikana kenenké&an oikeuksiin ei saa puuttua enempéa kuin se on valttdma-
tonta kyseisen asian ratkaisemiseksi, eika kenelleké4n saa aiheutua tarpeetonta haittaa®.
Vahimman haitan periaate huomioidaan niin pakkokeinojen kaytdssa kuin myds tavan-
omaisissa esitutkinnan toimissa; paamaarana on, ettei esimerkiksi todistajana kuultaval-

le aiheudu tarpeetonta haittaa tai vaivaa kuulusteluun saapumisesta.

% Helminen 2007, 243

% perustuslaki 6§ ja ETL 4:1

STETL 4:1-2

%8 Helminen 2007, 245

¥ poliisilaki 22.7.2011/872 1:4, voimassa 1.1.2014, jatkossa PolL
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Hienotunteisuusperiaate liittyy olennaisesti vahimmaén haitan periaatteeseen. Hienotun-
teisuusperiaate takaa sen, ettd esitutkinnan asianosaisia kohdellaan hienotunteisesti ja
tahdikkaasti, saattamatta ketddn aiheettomasti epéluulon alaiseksi tai aiheuttamatta ke-
nellekaan vahinkoa®. Hienotunteisuusperiaate on otettu omana pykaldnaan myos

1.1.2014 voimaan tuleviin uusiin esitutkinta- ja pakkokeinolakeihin®*.

Suhteellisuusperiaate

Esitutkinnassa saatetaan kéyttdaa toimenpiteitd, joilla puututaan henkilén oikeuksiin.
Néité toimenpiteitd on punnittava sen mukaan, mika on tarkoituksenmukaista tavoitel-
tuun paamaaraan nahden?. On esimerkiksi pohdittava, onko jonkin pakkokeinon kayt-
tdmisesta aiheutuva oikeuden loukkaaminen perusteltua, jos tatd keinoa kayttamalla
saadaan olennaista tietoa tai nayttoad selvitettavana olevasta rikoksesta. On huomioitava

my®ds kohteena olevan henkilén ominaisuudet, kuten terveydentila ja ika*.

3.2.2 Kuulemisen eteneminen

Henkil6t, joilla saattaa olla tarkeité tietoja tai havaintoja rikoksesta, voidaan kutsua esi-
tutkintakuulusteluihin. Todistajalle on varsinaisen kuulemisen alkaessa ilmoitettava
hanen asemansa esitutkinnassa. Hanelle on siis ilmoitettava, ettd hantd kuullaan todista-
jana. Mikali asema jostain syysta kesken kuulemisen muuttuu, on siitd ilmoitettava niin
pian kuin mahdollista.** Jokaisesta kuulustelusta tehdddn kuulustelupdytakirja osaksi
esitutkintapdytakirjaa. Vaikka todistamaan kutsutulla ei olisi juuri mitd4n sanottavaa tai
mahdollisessa lisakuulustelussa lisattdvaa aiempiin lausuntoihin, taytyy poytékirja teh-
da.

Todistajat pyritddn kuulemaan mahdollisimman pian tapahtumien jalkeen, jotta heidén
muistikuvansa ja havaintonsa tapahtumista olisivat vielé tarkkoja ja hyvassd muistissa.
Esitutkinnan edetessa todistajia voidaan kuulla myds uudelleen, ja esittaa talléin mah-
dollisia tarkentavia kysymyksié, mikali se on tarpeen. Téllaiset mahdolliset lisdkuulus-
telut voidaan esitutkinnan aikana tehdd esimerkiksi puhelimitse, mikéli kysyttdvana

* Helminen 2003, 246

*1 ETL 4:6 ja Pakkokeinolaki 22.7.2011/806 1:4, voimassa 1.1.2014, jatkossa PKL
*2 pplénen 2003, 333

“polL 1:3ja ETL 4:4

“ETL 7:10
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asiana on vain jokin pieni tdsmennys aiempaan lausumaan. Todistajankertomukset pyri-
tdan kuitenkin ottamaan todistajilta mahdollisimman kattavasti jo heti alkuun, ettei niita
tarvitsisi uusia ja tarkentaa moneen kertaan. Varsinkin sellaisessa tapauksessa, etté var-
sinaisia avaintodistajia, eli niitd, jotka tapahtuneesta parhaiten osaavat kertoa, on useita,

voi uusintakuulusteluiden jarjestaminen olla tyolastéa.

Yleensé todistajankuulustelu tapahtuu kutsumalla todistaja virka-aikana poliisiasemalle
tutkijan kuultavaksi. Joissain tapauksissa, mikali tutkija katsoo sen asianmukaiseksi,
todistajaa voidaan kuulla puhelimitse. Talldin taytyy kuitenkin varmistua siitd, ettei pu-
helimitse kuuleminen vaaranna esitutkinnan luotettavuutta®. Todistajan kuulustelu on

mahdollista ottaa vastaan virka-ajan ulkopuolella vain erityistapauksissa™.

Todistajan, niin kuin kenen tahansa kuultavan, on mahdollista pyytdaa kuulusteluunsa
paikalle myos kuulustelutodistaja, joka on yleensé toinen poliisi. Erillisesta pyynnosté
todistajankuulusteluun voidaan ottaa mukaan myos tukihenkild, mikali hanen l&sna-

olonsa ei vaikeuta tutkintaa tai vaaranna salassapitovelvollisuutta.*’

Ennen varsinaisen todistajankuulustelun alkamista tarkistetaan kuultavan henkilo- ja
yhteystiedot ja kaydaan niin sanottu aloituskeskustelu. Téssa keskustelussa on tarkoitus
selittdd todistajalle todistamiseen liittyvista perusasioista, kuten hénta koskevasta to-
tuusvelvollisuudesta, eli siita, ettd hanen tdytyy puhua totta, ja kertoa salaamatta kaikki
asiat tapahtumiin liittyen. Hanelle on kerrottava myos totuusvelvollisuuden rikkomises-
ta, perattoméstéd lausumasta ja sen seurauksista. Kuulustelijan tdytyy myos kysya onko
todistajalla jokin syy, jonka perusteella han voisi Kieltaytya tai olisi velvoitettu Kieltay-
tymaan todistamasta. Hanelle on selkeasti kerrottava mita tallaiset syyt voivat olla.*®

Naista asioista voidaan kirjata lauseke laadittavan kuulustelupoytakirjan alkuun.

Kuulustelijan on hyva selvittdd kuultavan todistajan kuulustelutilanteeseen tai havain-
nointikykyyn mahdollisesti vaikuttavat olosuhteet*’. Mikali todistaja on esimerkiksi
humalassa tai muiden pdihteiden vaikutuksen alainen, ei h&nt4 voida kuulla muuten

kuin perustellusta syystd. Tama tarkoittaa 1ahinn& sellaista tilannetta, jossa asian selvit-

BETL7:1

®ETL7:5

METL 7:11-12

8 Helminen 2007, 234
9 Helminen 2007, 234
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taminen selvasti vaarantuisi kuulustelun lykkaantyessa myshemmaksi.”® Mikali henki-
164 kuullaan paihtyneend, taytyy siitd tehdd merkinta kuulustelupodytakirjaan. On myos
merkittava syy sille, ettd kuuleminen on tehty kuultavan ollessa pdihtynyt. Lisaksi hen-
kilolle on annettava myohemmin mahdollisuus tarkistaa lausuntonsa ja tehda siihen tar-
vittavia lisayksia tai korjauksia®’. Yleens4, tilanteen niin salliessa, paihtyneiden todista-
jien kanssa kdydaan vain alustava puhuttelu, ja varsinainen todistajanlausunto otetaan

my6hemmin, kun henkil6 on selvinnyt paihtymystilastaan.

Kuulustelijalla on paljon vastuuta kuulustelutilanteessa. Kuulustelijan on oltava tapauk-
sen suhteen melko objektiivinen, ja pyydettavé todistajaa kertomaan kaiken mitd asiasta
tietdd, ohjaamatta hanta mihinkaan suuntaan. Todistajalta otetaan yleensa ensin vapaa ja
oma-aloitteinen kertomus tapahtumista, ja sen jalkeen, mikéli on tarpeen, kuulustelija
esittda joitakin tarkentavia ja tasmentdvia kysymyksia. Aina todistaja ei osaa antaa oma-
aloitteista kertomusta, jolloin kuulustelijan on taytynyt miettid hyvida kysymyksia jo
valmiiksi. Kysymykset eivat saa olla milldan lailla johdattelevia, suuntaavia tai painos-
tavia todistajan kannalta, sill& tutkijan tavoite on saada asiasta kokonaiskuva, ja mahdol-
lisimman paljon nayttod. Nayttoa selvitetaan esitutkinnassa sek& mahdollisen rikoksesta

epéillyn puolesta ettd vastaan.

Jos todistajalla on hallussaan todistusaineistoa, tai tiedossaan jokin asiaan liittyva olen-
nainen seikka, on han lain nojalla velvollinen esittdmaan sen esitutkinnassa. Mikali kdy
ilmi, ettd todistajalla on jotakin téllaista olennaista tietoa, mutta han kieltaytyy ilmaise-
masta sitd, voidaan todistajankuulustelu suorittaa tuomioistuimessa.>” Talldin puhutaan
niskoittelevasta todistajasta. Tuomioistuimessa kuultaessa todistajaa kohtaan voidaan
kayttdd pakkokeinoja, kuten uhkasakkoa tai painostusvankeutta, jotta tdma saataisiin
puhumaan tai luovuttamaan salaamansa todistusaineisto®. Kuulustelun suorittaminen
tuomioistuimessa kuitenkin edellyttad, ettd mainittu seikka tai aineisto, jota todistaja

salailee, on olennainen ja tarkea rikoksen oikeudenmukaisen ratkaisemisen kannalta.

Mikaéli todistajaa uhkaillaan tai on uhkailtu k&siteltdvéné olevan asian tiimoilta, on kyn-
nys asioiden ilmaisemiseen varmasti korkea. Painostuskeinojen kaytté on kuitenkin

mahdollista myos pelkdavien todistajien kohdalla, mikali he salaavat tietoja ilman lakiin

SETL7:3

51 Helminen 2007, 228
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¥ 0K 17:37



19

Kirjattua perustetta. Todistamasta Kieltaytyva todistaja voi siis pahimmassa tapauksessa
joutua passitetuksi painostusvankeuteen, jolla hanta yritetdén saada tayttdmaan velvolli-
suutensa>*. Tama on mahdollista vaikka todistajan niskoittelun ja kieltaytymisen syyna

olisi pelko siita, ettd hanelle tai hanen laheisilleen tapahtuu jotain.

Esitutkintalaki mé&érittaé erityisaseman alle 18-vuotiaille kuultaville. Mikali kuulustel-
tava on alaikainen, taytyy paikalla olla kuulustelutodistaja. Kuulustelutodistaja on
yleensa toinen poliisi, mutta hanen sijastaan paikalla voi olla nuoren henkilon edustaja,
avustaja, tai sosiaaliviranomainen.® Alle 15-vuotiasta kuultaessa hanen huoltajallaan tai
laillisella edustajallaan on aina oikeus olla Iasna. Tallaisen henkilon l&sndolo voidaan
kuitenkin evata, mikali hanta epaillaan rikoksesta, jonka johdosta lasta kuullaan.*® Lasta
tai nuorta kuultaessa kuulustelukertomus on aina tallennettava videolle tai muulle kuva-
tai &anitallenteelle, jos kyseistd kertomusta aiotaan kayttaa todisteena oikeudenkaynnis-
s4, eika lasta tai nuorta itseddn voida siella henkilékohtaisesti kuulla.>” Mikali tallennet-
ta k&ytetdan, on rikoksesta epéillylle annettava mahdollisuus esittdd kysymyksié kuulus-

tellulle alaikaiselle.

Kuulustelusta laadittavasta poytakirjasta taytyy ilmetd kuulustelun aika, paikka, lasna
olevat henkil6t, sekd kuulustelun eteneminen. Mikéli kuulustelu tehd&an puhelimitse,
taytyy se merkitd myos. Poytékirjaan kirjataan todistajan antama kertomus, mahdolliset
tutkijan esittdmat kysymykset ja kuultavan vastaukset niihin. Kuulustelupoytékirja teh-
daan sellaisissakin tilanteissa, joissa kuultavalla ei olisi mitdan sanottavaa koko asiasta.
Mikéli henkiloa taytyisi kuulla jossakin asiassa, mutta hén vastaisi kaikkiin kysymyk-

siin en tiedd” tai “en muista”, tdytyisi siitd silti tehdd kuulustelupdytikirja.

Kuulustelun lopuksi poytékirja annetaan todistajalle luettavaksi, ja han saa tarkistaa
onko siihen kirjattu oikeellisesti kaikki hdnen ilmaisemansa asiat. Mikali kuultava halu-
aa korjata jotain, tehdaan korjaus, ja pdytakirja luetaan uudelleen lapi. Kun todistaja on
lukenut poytékirjan ja todennut sen paikkansapitavéksi, poytakirja allekirjoitetaan. Al-
lekirjoitukset otetaan kuultavalta, kuulustelijalta, sek& mahdolliselta kuulustelutodista-
jalta. Taman jalkeen poytakirjaan ei voida enaa tehda muutoksia®®. Mikali todistaja

% Lardot & Calin 2012
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57 Oikeusministerio 2006, 15
SETL9:2



20

muistaa jonkin tapahtumiin liittyvén seikan, jota ei kuulustelussaan tuonut ilmi, voidaan

hanet kuulla uudelleen.

Kuulustelupdytékirja lisataan esitutkintapdytakirjaan, ja kun se valmistuu kokonaisuu-
dessaan, siirretdan asia syyttajalle. Syyttdja voi pyytaa asiassa mahdollista lisatutkintaa,
mikali kokee, ettd asianosaisia tai todistajia taytyisi asian selvittamiseksi kuulla viel&
jostakin tietystd teemasta tarkemmin. T&llGin todistajaa kuullaan uudelleen syyttdjan
haluamasta aiheesta ja laaditaan uusi kuulustelupoytékirja lisatutkintapoytakirjan osak-

Si.

3.3 Kuuleminen oikeuden istunnossa

Ennen rikosasian paékésittelyd asianosaiset ilmoittavat tuomioistuimelle, keitd he ha-
luavat kutsua kuultavaksi todistajina. Tuomioistuin kutsuu ndma henkil6t istuntoon joko
Kirjeitse tai haastemiehen kutsumana. Kutsussa todistajalle ilmoitetaan paakésittelyn
aika ja paikka, seka ilmaistaan velvollisuus saapua paikalle uhkasakon nojalla. Todista-
jan on aina saavuttava henkilokohtaisesti paikalle.>® Jo pelkka kutsu saa todistajan var-
masti miettimadn kasiteltavaé asiaa, ja muistelemaan millaisia havaintoja hanelld asiasta
on, mutta tuomioistuin saattaa myo6s kutsussa kehottaa henkil6d palauttamaan asioita

mieleen ennen asian paakasittelya.

Monesti oikeudenkaynnin alkaessa kaikki asiaan liittyvat henkilt kutsutaan saliin sisél-
le, jotta voidaan todentaa heidan lasndolonsa. Taman jalkeen todistajia pyydetdan siir-
tymaan ulkopuolelle. Todistaja joutuu odottamaan istuntosalin aulassa siihen asti, kun-
nes hénet kutsutaan sisélle antamaan lausuntonsa asiassa. Todistajat odottavat samassa

aulassa asianosaisten kanssa, ellei muuta ole sovittu tai jarjestetty®. Naista mahdollisis-
ta erityisjarjestelyistd kerrotaan myohemmin tuomioistuimessa kéytettdvia todistajan-

suojelukeinoja koskevassa luvussa 5.2.5.

Todistaja on varsinaisessa péaakasittelyssé lasna vain sen ajan, kuin hanen todistuksensa
kestdd. Hanen on kuitenkin odotettava oikeuspaikalla siihen asti kunnes hanelle anne-

taan lupa poistua, vaikka hén olisikin jo antanut todistajankertomuksensa. Tuomioistuin

% Helminen 2007, 160
8 Oikeusministerio 2006, 18
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voi esimerkiksi haluta tarkistaa jonkin asian todistuskertomuksesta, jolloin todistaja

voidaan kutsua uudelleen istuntosaliin, ja talléin hanen taytyy olla edelleen paikalla.®*

Istuntosaliin kutsutaan nimeltd. Todistamaan saapuessaan todistajalle selvitetddn miksi
hanet on oikeuteen kutsuttu, ja kerrotaan mistd asiassa on kyse. Taman jalkeen todista-
jalta kysytédan hénen henkil6tietonsa ja varmistetaan, koskeeko hant&d mahdolliset todis-
tamisvelvollisuutta rajoittavat tekijat, tai onko olemassa seikkoja, jotka voivat vaikuttaa
henkilon uskottavuuteen todistajana. Tallainen uskottavuuteen vaikuttava seikka voi
olla esimerkiksi palvelussuhde asianosaiseen, ja téllainen seikka on siten merkittava

oikeudenkaynnista tehtavaan poytakirjaan.®

Vaikka todistamaan kutsutulla henkil6llé olisikin oikeus kieltaytya todistamasta esimer-
kiksi sukulaisuussuhteeseen vedoten, taytyy hanen kutsun saadessaan saapua oikeuden
istuntoon. Mikali tallainen henkild paattadd todistaa ja taten luopua kokonaankieltayty-
misoikeudestaan, tulee hanen puhua totta.®®

Todistajan tietojen tarkistamisen jalkeen todistava henkil6 vannoo todistajanvalan tai
antaa todistajanvakuutuksen, riippuen siitd kuuluuko han seurakuntaan vai véestorekis-
teriin. Vala tai vakuutus otetaan vain kerran, vaikka todistaja kutsuttaisiinkin uudelleen
todistamaan samassa asiassa myohemmin. Todistajanvalaa tai -vakuutusta ei oteta alle
15-vuotiaalta, henkisesti hairiintyneelté tai kokonaankieltaytymiseen oikeutetulta todis-

tajalta.®*

Todistajan vala:

Mind N.N. lupaan ja vannon kaikkivaltiaan ja kaikkitietdvdn Jumalan
kautta, ettd mind todistan ja kerron kaiken totuuden tassé asiassa siitd mi-
tadn salaamatta tai sithen mitéén lisdédmatta taikka sitd muuttamatta.

Todistajan vakuutus:
Min& N.N lupaan ja vakuutan kunnian ja omantuntoni kautta, ettad mita to-

distan ja kerron kaiken totuuden t&ssa asiassa siitd mitdan salaamatta tai
siihen mitaan lisaamatta taikka sitd muuttamatta.®®

%1 Helminen 2007, 160
62 jokela 2008, 523

8 Oikeusministerio 2013
% Jokela 2008, 524-525
% OK 17:29
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Valan tai vakuutuksen antamisen jalkeen tuomari muistuttaa valan tai vakuutuksen
merkityksestd, eli siitd, ettd todistajan taytyy pysya ehdottomasti totuudessa lausuessaan
asiasta jotain. Tuomari muistuttaa todistajaa myds usein siit, ettd mikali todistaja ker-
too jostain muualta kuulemaansa asiaa, tai esittdd omia johtopéatoksiaan, taytyy hanen

selvasti kertoa se, ja tehda ero faktojen ja omien johtopaatosten vlille.

Mikali henkil ei suostu todistamaan tai antamaan todistajanvalaa tai -vakuutusta, eika
hanelld ole kieltdytymiseen oikeuttavaa perustetta, voidaan kéayttaa pakkokeinoja pai-
nostamaan hénta tayttamaan todistamisvelvollisuutensa. Naitd pakkokeinoja ovat jo
aiemmin mainitut uhkasakko sek& painostusvankeus. Todistajalla on oikeus valittaa

naista pakkokeinoista.®®

Mikali todistaja on kuulemisensa jossakin vaiheessa oikeutettu olemaan vastaamatta
kysymykseen, ilmoittaa oikeuden puheenjohtaja siitd hanelle. Oikeuden puheenjohtajan,
eli tuomarin, on samalla myds muistutettava todistajaa pysyméaan totuudessa, mikali han

paattaa kysymykseen vastata.®’

Todistajalla saa olla mukana oma kirjallinen muistiinpano asioiden mieleenpalauttami-
seksi, mutta ainoastaan mikali se on tarpeen asioiden johdonmukaisesti kertomisen
vuoksi. Koko todistajankertomusta ei voi siis lukea paperilta. Muistiinpanojen sallimi-
nen on tapauskohtaista, mutta jos todistajan tdytyy muistaa paljon esimerkiksi paiva-
maaria tai nimi4, ovat muistiinpanot tarkoituksenmukaisia.®® Pienemmissa jutuissa

muistiinpanoja harvemmin tarvitaan.

Todistajaa kuulustelee ensin asianosainen, joka on nimennyt hénet todistajaksi, jollei
tuomioistuin toisin maaréa. Tata ensimmaista kuulustelua kutsutaan p&ékuulusteluksi.
Mikali todistajan on nimennyt kumpikin asianosainen, tai jos t4ta ei ole nimennyt kum-
pikaan, kuulustelun aloittaa tuomioistuin, ellei toisin sovita®. Todistajan taytyy yleensa

aluksi esittaa tietonsa oma-aloitteisesti ja omin sanoin.

% Helminen 2007, 153
7 OK 17:28

%8 pylenen 2003,454
% Jokela 2008, 530
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Todistajalle esitetddn kysymyksié tarpeen vaatiessa. Mikali kysymyksia esitetdan, ne
eivat saa olla millaan lailla johdattelevia tai ennakoivia™. Todistajaa on my&s kohdelta-
va kunnioittavasti, eikd hanta saa painostaa. Tatd asianmukaista kuulustelutapaa valvoo
tuomari.” Tuomari puuttuu tarvittaessa todistajan kuulemiseen, mikali havaitsee johdat-
telua tai painostusta. Tuomari voi myods pyytéé tarkennusta, mikéli todistaja ei vastaa

hénen mielestaan riittdvan tarkasti esitettyyn kysymykseen.

Alle 15-vuotiaan tai henkisesti héiriintyneen todistajan kuulee oikeudessa paasaantoi-
sesti tuomioistuin, jollei ole erityista aihetta toimia toisin. Téllaisen henkilon kuulemi-
nen voi tapahtua myo6s muualla kuin istuntosalissa, mutta asianosaisille on kuitenkin
varattava mahdollisuus esittaa kysymyksia kuultavalle.” Kysymykset esitetadn yleensa

tuomioistuimen valityksella.

Todistajan nimenneen asianosaisen suorittaman paakuulustelun jalkeen saa tdmén vas-
tapuoli vuoron vastakuulustelulle. Vastapuoli yrittdd yleensd kuulustellessaan poimia
tdman kertomuksesta ristiriitaisuuksia ja epékohtia, jotta voisi horjuttaa hanen lausun-
tonsa merkitysta ja luotettavuutta.” Yleensa kysytyt asiat ovat melko pikkutarkkoja, ja

niill& saatetaan hakea ristiriitoja myos todistajan esitutkinnassa antamiin lausumiin.

Mikali todistaja kertoo jostakin asiasta eri tavoin kuin esitutkinnassa, voidaan hanen
esitutkinnassa antamaansa lausuntoon viitata talta osin. Muuten esitutkintapoytékirjaan
Kirjattua lausuntoa ei voida kayttada todistusaineistona, eik& siihen voida muuten puut-
tua. Tama esitutkintapdytakirjaan viittaaminen on melko yleistd tapauksissa, joiden
tutkinnan ja paakasittelyn valilla on kulunut pitka aika. Mikali esimerkiksi jokin pa-
hoinpitely olisi tapahtunut joulukuussa, todistajaa olisi kuultu asian esitutkinnassa hel-
mikuussa ja paékasittely jarjestettéisiin syyskuussa, on melko inhimillista, ett4 asioiden
yksityiskohdat saattavat unohtua.

Vastakuulustelun jalkeen tuomioistuimella ja asianosaisilla on mahdollisuus esittéa to-

distajalle tarkentavia kysymyksid. Tdmén uudelleenkuulemisen tarkoituksena on, etta

"0 Frande ym. 2012

™ Virolainen & P6lnen 2003, 395
20K 17:21

7 Jokela 2008, 529
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todistaja voi vield esitettyjen kysymysten avulla tarkentaa lausumiaan joiltain osin, tai
jopa muuttaa niitd. Nimennyt asianosainen saa esitta kysymyksensa todistajalle ensin. ™
Naiden mahdollisten lisdkysymysten jalkeen todistaja voi poistua salista. Mikali oikeus
katsoo, ettei héntd enad asian kasittelyssa tarvita, saa han luvan poistua oikeuspaikalta

kokonaan.

Perustellusta syysté todistajaa voidaan péékésittelyssékin kuulla puhelimitse, mikéli se
ei vaaranna todistajanlausunnon uskottavuutta. Puhelimitse kuultaessa menetelldaén niin,
ettd oikeuden puheenjohtaja soittaa todistajalle ja laittaa puhelun kaiuttimelle siten, etta
kaikki osapuolet kuulevat todistajaa. Todistajalta otetaan samanlainen vala tai vakuutus,

joka paikan p&éall&kin otettaisiin, ja menettely on muutoin samanlainen.

" Frande ym. 2012
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4 PERATON LAUSUMA

Peraton lausuma tarkoittaa, ettd henkil6 antaa vaaraa tietoa tai salaa olennaista tietoa, ja
siten rikkoo totuusvelvollisuutensa hantd kuultaessa. Perattomista lausumista voidaan
tuomita todistaja, asiantuntija tai asianosainen, mutta ei kuitenkaan rikoksesta epéiltya,
silla totuusvelvollisuus ei koske hanta™. Perattémat lausumat ja niista koituvat seuraa-

mukset on Kirjattu rikoslain 15.lukuun.

Mikali kuka tahansa henkild, rikoksesta epailtyd lukuun ottamatta, kertoo esitutkinnan
aikana v&éaraa tietoa tai salaa jonkin tarkean tiedon ilman laillista perustetta, voidaan
hanet tuomita perattdmastéd lausumasta viranomaismenettelyssa. Tallaisesta menettelys-

t4 tuomitaan sakkoa tai enintaan kaksi vuotta vankeutta.”®

Jos todistaja, asiantuntija tai todistelutarkoituksessa kuultava asianosainen kertoo rikok-
sen paakaésittelyssa vaaraa tietoa, tai salaa jotain todistajanvalan tai -vakuutuksen nojal-
la, hdn syyllistyy perattomaéan lausumaan tuomioistuimessa. Tama koskee myos sellais-
ta todistajaa, joka ei valttdmatta ole tuomioistuimen paakasittelyssa fyysisesti l1asna, eli
miké&li todistajaa kuullaan esimerkiksi videoneuvottelun kautta tai puhelimitse. Peratto-

masta lausumasta tuomioistuimessa seuraa enintaan kolme vuotta vankeutta.””’

Mikéli henkilon antama peraton lausuma koskee erittain merkittdvaa seikkaa, se on an-
nettu vakaasti harkiten, tai mikali sen perusteella koituu vakava vaara, etta tuomiois-
tuimessa tuomittaisiin syytdn henkild, on kyse torkeasta perattémasta lausumasta tuo-
mioistuimessa’®. Mainitun vaaran syytteen vaaran tulee olla erityisen merkittava, kuten
esimerkiksi vankeusrangaistus tai merkittava taloudellinen seuraamus. Torkedstd perét-
toméstd lausumasta tuomitseminen edellyttdd, ettd teko on kokonaisuutena arvostellen
torked. Téllaisesta teosta tuomitaan vankeutta vahintadn kaksi ja enintddn kahdeksan
vuotta’. Torkea peraton lausuma koskee vain tuomioistuinmenettelya, ei esitutkinnassa

annettua lausumaa.

> Oikeusministerion todistelutoimikunta 2012, 31
®RL 15:2
TRL 15:1
®RL 15:3
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Rikoslaissa on s&éddos myos tuottamuksellisesta perattomastd lausumasta. Tuottamuk-
selliseen perattomaéan lausumaan syyllistynyt henkild on huolimattomuuttaan kertonut
vaaraa tietoa, tai jattanyt olennaisia seikkoja kertomatta esitutkinnassa tai tuomiois-
tuimessa. Tallaisen menettelyn rangaistusasteikko on sakkoa tai enintaan kuusi kuukaut-

ta vankeutta.®°

On mahdollista, ettd joku yrittdd yllyttda toista henkilod antamaan vaaréa tietoa joko
esitutkinnassa tai tuomioistuimessa. Tallainen yllyttdmisen yritys on myods kriminalisoi-
tu, ja talloin henkild voidaan tuomita yritetysta yllytyksesta perattdméaan lausumaan.

Siita rangaistuksena on sakkoa tai enintan vuosi vankeutta.™

Perattomistad lausumista voi myos selvita ilman rangaistusta, mikali henkild oikaisee
vadran lausumansa, tai paljastaa salaamansa seikan vielda saman kuulustelun aikana.
Mydskaan sellaisessa tilanteessa, jossa kuulusteltava on kuulustelussa salannut tietoa,
mutta tehnyt sen vain valttadkseen itse syytteen jostakin rikoksesta, henkilod ei voida

syyttad perattomasta lausumasta.®?

O RL 15:4
81 RL 155
82RL 15:13
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5 TODISTAJANSUOJELU SUOMESSA

5.1 Todistajien uhkailu ja sen kriminalisointi

Todistajat ovat rikosprosessissa hyvin tarkedssa roolissa, ja timan vuoksi onkin erittéin
tarkead, ettd heitd kohdellaan oikeudenmukaisesti ja tarvittaessa suojataan ulkopuolisel-
ta painostamiselta ja uhkaamiselta. Todistajansuojelu tarkoittaa keinoja, joilla todistajia

suojellaan tallaisilta ulkoisilta uhilta.2®

Todistajia voidaan painostaa tai uhata henkilokohtaisesti, tai uhkaus voidaan osoittaa
heidan lahipiiriinsa®*. Mikali laheisen ihmisen henked, terveytta tai vaikkapa kotirauhaa
uhataan, ei todistamaan kutsuttu henkil6 vélttamétta uskalla todistaa lainkaan. Todistajia
voidaan my0s painostaa kertomaan virheellisid tietoja, muuttamaan kertomustaan, tai
salaamaan jokin tietty asia. Todistajien uhkailua voi tapahtua ennen ja jalkeen prosessin,

seka sen aikana.

Todistajan uhkailu ja painostaminen on kriminalisoitu rikoslaissa vuodesta 1999 alkaen.
Ennen kyseisté erityissaannosta tallaiset rikosilmoitukset kirjattiin muilla nimikkeill,
esimerkiksi laittomina uhkauksina®. Oikeudenkaytossa kuultavan uhkaamiseksi tulki-
taan se, jos todistamaan kutsuttua henkil6d uhataan vékivallalla, ja yritetdan siten estaa
todistaminen tai vaikuttaa todistuksen sisaltoon, tai, jos jo todistanutta henkil6d tai té-
man laheista kohtaan kaytetaan tai uhataan kayttaa vékivaltaa sen vuoksi, mité todistaja
on todistaessaan lausunut. Oikeudenkaytdssa kuultavan uhkaamisesta tuomitaan sakkoa
tai enintdan kolme vuotta vankeutta, mikali muualla lainsdadanndssa ei kyseisesta teosta
ole saadetty ankarampaa rangaistusta.®® Mikali uhkauksessa esimerkiksi kaytetaan vaki-
valtaa ja torke&n pahoinpitelyn rikostunnusmerkisto tayttyy, kaytetadan tapauksesta tuo-
mittaessa térkedn pahoinpitelyn rangaistusasteikkoa, silld siitd on saadetty rikoslaissa

ankarampi rangaistus kuin oikeudenkéytossa kuultavan uhkaamisesta.

Pirkanmaan poliisilaitos tiedotti torkeédstd todistajan uhkailutapauksesta 25.6.2013.

Henkil6t olivat tunkeutuneet todistajan kotiin ja torkeésti pahoinpidelleet hanta. Tun-

8 Jokela 2008, 503
8 Jokela 2008, 503
8 Jansson 2005, 36
% RL 15:9
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keutujat anastivat todistajan omaisuutta, ja kuljettivat hdnet lopulta auton takakontissa
sidottuna eri paikkakunnalle, jossa pitivat vangittuna. Uhrin oli m&é&ra todistaa seuraa-
vana paivané kargjéoikeudessa rattijuopumusjutussa, jossa syytettyné oli yksi héntéa pa-
hoinpidelleistd. Tunkeutujia epailtiin torkedstd vapaudenriistosta, torkedsta rydstosta,
torkeasta kotirauhan rikkomisesta ja oikeudenkaytossa kuultavan uhkaamisesta.®” Myo-
hemmin uutisoitiin, ettd kyseisen jutun tekijat saivat yhteisrangaistuksena useista teoista
noin viiden vuoden vankeusrangaistukset®. Oikeudenkaytdssa kuultavan uhkaamista
pidetdén torkedné oikeuden halventamisena ja se varmasti huomioidaan tdmankaltaisten

tapausten rangaistuksia pohdittaessa.

5.2 Nykyiset todistajansuojelukeinot

Vaikka Suomesta puuttuukin varsinainen todistajansuojelulainsdadéntd, on olemassa
keinoja, joilla todistajan turvallisuutta voidaan suojata. Todistajansuojelukeinot edellyt-
tavat kuitenkin uhkailun ilmaisemista poliisille, silla ilman ilmoitusta keinoja on hyvin

vahan.

Mikali todistaja pelkad, voi han itse jo ennen varsinaista todistamista ottaa yhteytta ri-
kosuhripaivystykseen eli RIKUun. RIKU tarjoaa erilaisia tukipalveluita, kuten keskus-
teluapua, ohjausta ja neuvontaa oikeudenkaynnissé toimimiseen. Asianomistajille, toisin
sanoen uhreille, RIKU tarjoaa tarvittaessa myods tukihenkilon mukaan oikeudenkayn-
tiin.% Nykyisessé todistajaa koskevassa lainsaadanndssa tukihenkilod ei tunneta vield

muuten kuin alle 15-vuotiaan ja henkisesti hairiintyneen henkildn todistaessa.

5.2.1 Yhteystietojen salaaminen

Koska anonyymi todistaminen ei ole Suomessa mahdollista, saavat asianosaiset aina
tietoonsa todistajan nimen. Todistajan yhteystietoja ei kuitenkaan ole valttaméatonta pal-
jastaa. Yhteystietoja ei ole pakko luovuttaa asianosaisille esitutkinnassa, ja ne voidaan

jattada merkitsemattd myos haastehakemukseen, mikali ne ilmoitetaan tuomioistuimelle

¥ pirkanmaan poliisilaitos 2013
% Aamulehti 19.9.2013
% Rikosuhripaivystys 2013
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jollakin toisella, soveltuvalla tavalla®. Todistajan yhteystiedot sisaltava oikeudenkayn-
tiasiakirja tai tuomion osa voidaan tarpeen vaatiessa my6s maarata salassapidettavaksi®’.
Néill4 keinoilla valtytaan silté, ettd rikoksesta epdilty tai syytetty saisi todistajan yhteys-

tiedot selville kyseisista asiakirjoista.

Suomessa ihmisten yhteystiedot ovat melko helposti saatavilla erilaisten numero- ja
osoitepalveluiden avulla. Yhteystietojen luovuttaminen on kuitenkin mahdollista kieltaa
niin sanotulla luovutuskiellolla, jonka jokainen voi omalta kohdaltaan tehda ilmoituk-
sella maistraattiin tai Vaestorekisterikeskukseen. Tietojen luovutuskieltoa voi siis pyy-
taa kuka tahansa, eika siihen tarvita mitaan perusteita.”” Rikoksen todistaja voi siis itse
niin halutessaan kieltad tietojensa luovutuksen, mikéli pelk&a asianosaisen selvittdvan

hanen osoitetietonsa.

Suomessa voi hakea myds turvakieltoa, jolla henkilon yhteystiedot salataan vaestotieto-
jarjestelmassa niin, ettd ne ovat vain tietyin edellytyksin viranomaisten saatavilla. Tur-
vakieltoa haetaan maistraatista, ja sen hakeminen edellyttad, ettd henkil6lla on perustel-
tu syy epailla itsensa tai perheensa turvallisuuden olevan vakavasti uhattuna.*® Vakavas-

ti otettava todistajan uhkaaminen voisi olla tallainen peruste.

5.2.2 Nimen ja henkildtunnuksen muuttaminen

Jokaisen suomalaisen on mahdollista vaihtaa seka etu- ettd sukunimensa. Sukunimen
vaihto onnistuu toki esimerkiksi avioliittoa solmittaessa, mutta perustellusta syysta se
on mahdollista vaihtaa muulloinkin, vedoten johonkin erityiseen seikkaan®*. Esimerkik-
si todistajansuojelutilanteessa sukunimen muuttamista voi hakea vedoten olosuhteisiin.
Jokainen suomalainen voi muuttaa myds etunimensd kerran®®. Kummankin nimen

muuttamista haetaan maistraatista.

Henkil6tunnuksen muuttaminen vaatii perustellun syyn. Vaestorekisterikeskus voi

muuttaa henkilétunnusta, jos muuttaminen on ehdottoman valttdaméatonta henkilén tur-

% | ardot & Calin 2012

%1 aki oikeudenkéynnin julkisuudesta yleisissa tuomioistuimissa 30.3.2007/370 9§, 248§
%2 Maistraatti 2013

% Jansson 2005, 47
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vallisuuteen tai terveyteen kohdistuvan uhan vuoksi®®. Tallainen uhka voi tarkoittaa
esimerkiksi vakavaa todistajan uhkailua. Poliisi méérittelee sen, onko uhka riittdva hen-

kilotunnuksen muuttamisen perusteeksi.

Seké nimien, ettd henkilétunnuksen muuttaminen tuntuu helpolta tavalta suojata uhattua
todistajaa. Naistd muutoksista ja& kuitenkin aina jéljet rekistereihin ja jarjestelmiin, ja
niiden kautta uudet nimet ja henkil6tunnukset voidaan yhdistaé aiempiin, jolloin henki-

I6n turvallisuus ei valttamaétta olekaan niin hyvin taattu.

5.2.3 Poliisin keinot todistajan suojelemiseksi

Poliisin tehtava on rikosten selvittdmisen lisdksi myods ennaltaehkaistd ja estdd niita.
Siksi poliisilla onkin oltava keinoja myos todistajan turvaamiseksi. Seuraavat poliisin
kaytOssé olevat keinot tarjoavat todistajalle padosin lyhytaikaista suojaa.

Poliisilla on mahdollisuus pidattaa rikoksesta epailty henkild ja esittad tita vangittavak-
si, jos rikoksesta sdddetty ankarin rangaistus on vahintddn vuosi vankeutta, ja jos on
syyté epéillg, ettd epdilty vaikeuttaa asian selvittdmistd esimerkiksi yrittamalla vaikuttaa
todistajaan ja taman lausuntoon.®” Nain voidaan turvata todistajaa jo pian rikoksen ta-

pahtumisen jalkeen.

Esimerkiksi pahoinpitelytapaus, jossa henkilo A on rikoksesta epailty. A tietad henkild
B:n ndhneen tdman pahoinpitelyn, ja tunnistaneen hanet tekijaksi. Poliisit noutavat A:n
kuultavaksi rikoksesta epdiltynd, ja pidattavat hanet, silla heilld on syyta epéilla A:n
vaikeuttavan rikoksen tutkintaa menemalld todistaja B:n puheille. A:ta voidaan myos
esittdd vangittavaksi, silla pahoinpitelysta tuomittava enimmaisrangaistus on kaksi vuot-

ta vankeutta.

Jos todistajaa héiritd&dn uhkailemalla esimerkiksi kotioloissa, on poliisilla oikeus poistaa
hairitsevéa henkild paikalta, ja tarvittaessa tehda jopa kiinniotto®®. Mikali edellisen esi-

merkin pahoinpitelija A:ta ei kuulustelun jélkeen pidatetd, ja han tunkeutuu todistaja

% |_aki vaestotietojarjestelmasta ja Vaestorekisterikeskuksen varmennepalveluista 661/2009 12§
" PKL 2:5
* PolL 2:5
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B:n kotiin uhkailemaan ja painostamaan tat4 tulevan todistajankertomuksen sisallosté,
voivat paikalle soitetut poliisit poistaa A:n paikalta, tai ottaa hanet kiinni mikéli paikalta
poistamista ei koeta riittavéksi keinoksi.

Poliisilla on kiinniotto-oikeus myds mikali henkilon kayttdytymisen tai uhkailun, tai
aikaisemman kayttaytymisen perusteella on syyta epailla tdman syyllistyvén toisen ih-
misen henkeen, terveyteen, kotirauhaan, vapauteen tai omaisuuteen kohdistuvaan rikok-
seen. Poliisi voi myos valvoa paikkaa tai suojella henkil6d mainitun kaltaisen rikoksen
estamiseksi. % Jos siis henkild A uhkailee paikallisessa ravintolassa kovaan &4neen me-
nevéansa peséapallomailan kanssa nayttdmaan B:lle kuinka vasikoiville todistajille kay, ja
tdmén uhkailun kuullut henkild X soittaa paikalle poliisit, voivat poliisit ottaa A:n kiin-

ni, jos paikalta poistaminen ei ole riittava keino estdd A:ta toteuttamasta uhkaustaan.

5.2.4 Salaiset pakkokeinot

Poliisin on mahdollista kohdistaa todistajaa esimerkiksi puhelimitse uhkailevaan henki-
160N salaisia pakkokeinoja, kuten televalvontaa. Salaisten pakkokeinojen kaytto edellyt-
ta& harkintaa ja sitg, ettd niiden kaytolla voidaan olettaa olevan hydétya rikoksen selvit-
tdmisen kannalta. Televalvonta tarkoittaa esimerkiksi tunnistamis- tai sijaintitietojen
hankkimista, ja sen toteuttaminen on uuden pakkokeinolain mukaan mahdollista, jos
epéilty rikos on toteutettu telepéatelaitetta kéyttden ja siitd voi seurata yli kahden vuo-

den vankeusrangaistus*®.

Poliisin on samoin edellytyksin mahdollista hakea my®s niin sanottuja tolppatietoja.
Tolppatiedot tarkoittavat epdillyn rikospaikan laheisyydessé olevan tukiaseman tietoja
kyseisen alueen teleliikenteestd, eli esimerkiksi puheluista ja viesteistd. Poliisin taytyy
pyytaa tuomioistuimelta lupaa seké televalvonnan aloittamiseen etté tolppatietojen ha-

kemiseen. !

Mikaéli todistajan uhkailu on tapahtunut esimerkiksi tekstiviestitse, voidaan televalvon-

taa tai tolppatietoja kayttaa, silla oikeudenkéyttssa kuultavan uhkaamisesta maaritelty

% polL 2:10
10 pK 10:6
01 pKL 10:6,10:9
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ankarin rangaistus, kolme vuotta vankeutta, ylittaa vaaditun kahden vuoden rajan. Polii-
sin on mahdollista kohdistaa televalvontaa myds uhkailun kohteeksi joutuneen henkilon
telepééatelaitteeseen tdman suostumuksella, mutta tdhénkin vaaditaan tuomioistuimen

lupa®®.

Poliisilla on my0s tutkinnanjohtajan paatoksella oikeus tarkkailla henkil6, jota on syyté
epéilld rikoksesta, josta voidaan tuomita yli kaksi vuotta vankeutta, tai hdnen voidaan
olettaa sellaiseen syyllistyvan. Suunnitelmallista tarkkailua voidaan siis kayttaa tiedon-
saantikeinona myds todistajan uhkaamistapauksessa. Téllaista tarkkailua ei kuitenkaan

saa kohdentaa epéillyn vakituiseen asuntoon.'®

Jotta nditd mainittuja salaisia pakkokeinoja voidaan kéyttaa, taytyy kyseessé olla konk-
reettinen ja yksiloity rikos. Ei riitd, ettd selvitettdisiin epamaaraisesti vain jotakin rikol-
lista toimintaa.'® Esitutkinnan paattyessa naiden salaisten pakkokeinojen kaytosta on
ilmoitettava niiden kohteelle, eli esimerkiksi uhkailleelle henkildlle. Salaisten pakko-
keinojen kéayttdé on myos lopetettava heti kun niiden kaytolle ei enéda ole edellytyksia, tai

odotettu hy6ty on saavutettu®.

5.2.5 Tuomioistuimen keinot paakasittelyssa

Todistajan pelkddminen voidaan huomioida myds tuomioistuimessa varsinaisessa todis-
tamistilaisuudessa. Kasittelyiden aikataulutus on haastavaa ja todistaja voi joutua odot-
tamaan vuoroaan pitkadnkin ennen varsinaista kuulemista, yleensa samassa tilassa asi-
anosaisten kanssa. Mikéli todistaja on kuitenkin ilmaissut pelkonsa, voidaan hénelle
jarjestédd eri tila odottamista varten. N&issd tapauksissa voidaan kéyttdd esimerkiksi
syyttéjien tai haastemiehien huonetta. Joihinkin oikeustaloihin on rakennettu todistajia

varten erillisia odotusauloja ja sisaankaynteja.®

Pelk&avaa todistajaa voidaan kuulla tuomioistuimessa myds muualla kuin istuntosalissa.

Kuuleminen on mahdollista jarjestdd esimerkiksi niin kutsutussa todistajanhuoneessa,

102 pKL 10:7
103 polL 5:13
104 Helminen ym. 2012, 1025
105 pK L 10:2
196 Oikeusministerio 2006, 18
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josta on nékoyhteys syyttdjaan ja oikeuden puheenjohtajaan, mutta asianosaiset ja yleisé
eivat nde todistajaa. Todistajaa voidaan tarpeen vaatiessa kuulla myos videoyhteyden

107

avulla.™" Mahdollista on sekin, etté istuntosaliin tuodaan jokin nakdeste asianosaisten ja

todistajan valiin, jotta véltettaisiin ndiden valinen katsekontakti.

5.2.6 Lahestymiskielto

Todistaja voi hakea lahestymiskieltoa hantd uhannutta henkil6d vastaan. Lahestymis-
kieltoa maaratessa otetaan aina huomioon olosuhteet ja perusteet kiellon maaraamisel-
le."® Tallaisia perusteita voivat todistajan kohdalla olla esimerkiksi vakava hairinté,
uhkailu tai jatkuvat hairitsevat yhteydenotot. Lahestymiskieltoasiat kasitellaan karéjaoi-

keudessa kiireellisina.

Perusmuotoinen lahestymiskielto tarkoittaa, ettd maaratty henkild ei saa seurata, tark-
kailla tai ottaa yhteyttd kiellolla suojattuun henkilédn. Mikali perusmuotoista lahesty-
miskieltoa ei koeta riittdvéksi uhkailun luonne huomioon ottaen, voidaan maératé laa-
jamittainen lahestymiskielto. Se tarkoittaa yhteydenottokiellon lisaksi myos kieltoa
oleskella lahella suojattavan henkilon kotia, typaikkaa tai muuta oleskelupaikkaa.'®

Maaratyn lahestymiskiellon rikkominen on rangaistavaa.

5.2.7 Vapautuvasta vangista ilmoittaminen

Jos vanki saa poistumisluvan tai han vapautuu vankilasta tai tutkintavankeudesta koko-
naan, saavat vankilan viranomaiset ilmoittaa siit4 asianomistajalle, todistajalle tai muul-
le henkil6lle, mikali on perusteltu syy epéilla, ettd vanki voi syyllistya tallaisen henkilon
henkeen, terveyteen tai vapauteen kohdistuvaan rikokseen. Vankilan viranomaiset voi-
vat ilmoittaa vapautumisesta myos sellaiselle henkil6lle, jota kohtaan vanki on maaréatty

lahestymiskieltoon.**°

197 jansson 2005, 49 ja OK 17:34-34a

1% jansson 2005, 38

1091 aki lahestymiskiellosta 4.12.1998/898 3§
119 \/ankeuslaki 19:4
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Epaily vangin mahdollisesta uhkaavuudesta vapautumisen jélkeen voi perustua aiem-
paan uhkailuun tai painostukseen, vankeusajan puheluihin tai viesteihin, kayttaytymi-
seen ennen vankeutta ja sen aikana, sek& asianomaisen, poliisin tai vankilan henkilo-
kunnan tietoihin. Se, onko ilmoituksen tekemiselle olemassa riittdvat perusteet, vaatii
tarkkaa kokonaisharkintaa.*** llmoituksen tekeminen on mahdollista, jotta vangin uh-
kailun kohteeksi joutuneet henkil6t osaavat varautua, ja voivat suojautua esimerkiksi

kostotoimenpiteilta.

Vankilan viranomaisilla ei kuitenkaan ole pakottavaa velvollisuutta ilmoituksen tekemi-
seen, vaan ainoastaan oikeus. llmoitettaessa vapautumisesta asianomistajalle, todistajal-
le tai vaikkapa uhkailun kohteeksi joutuneelle rikoskumppanille, tulee noudattaa hieno-

tunteisuutta, jotta valtyttaisiin turhalta paniikilta ja huolelta.**?

U HE 217/2001, 7
12 HE 217/2001, 7-8
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6 TODISTAJAA KOSKEVA LAINSAADANTO TULEVAISUUDESSA

6.1 Todistelutoimikunnan mietintd

Oikeusministerié asetti asiantuntijatoimikunnan pohtimaan todistelulainsdadéannon ke-
hittdmistd ja uudistamista. Oikeustieteen professori Dan Franden johtama toimikunta

2.113 Mietinnossa on

palautti tekemansd mietinnon oikeusministerille marraskuussa 201
eritelty uudistamisen tarve verrattuna nykyiseen lainsaadantoon, ja ilmaistaan tasmalli-
sesti keskeiset endotukset todistelulainsdddannon péivittdmiseksi, seka ndiden ehdotus-
ten perustelut. Aikomuksena on esittdd kyseisesta mietinnosté tehtava hallituksen esitys

eduskunnalle loppuvuodesta 2013.

Todistelutoimikunnan mietinnon keskeisimpia ehdotuksia todistajan aseman kannalta
ovat todistamisvelvollisuuden ja kieltdytymisoikeuden tdsmentdminen, vaitiolovelvol-
listen henkildiden listan uudistaminen, todistelumenettely péaékasittelyssa ja sen ulko-
puolella, todistamaan kutsuminen, todistajaan kohdistettavat pakkokeinot, sek& ano-
nyymin todistelun mahdollistaminen. Toimikunnan tekemé& ehdotus siséltdd muutoksia
oikeudenkaymiskaaren lisaksi my6s kolmeenkymmeneen muuhun lakiin.*** Otan seu-
raavissa alaluvuissa esille muutamia toimikunnan tekemid, mielestani olennaisimpia

todistajaa koskevia muutosehdotuksia.

6.1.1 Todistamis- ja vaitiolovelvollisuus

Ehdotuksen mukaan todistamisvelvollisuuteen liittyvaa kieltdytymisoikeutta tdsmennet-
téisiin siten, ettd asianosaisen aviopuolison ja l&hisukulaisen liséksi myGs avopuolisolle
ja kyseisen kaltaisessa laheisessé suhteessa olevalle henkil6lle taattaisiin oikeus Kieltay-
tya todistamasta. Néain ollen esimerkiksi uusperheiden asema tassé suhteessa parantuisi.
Mikali tdama l&heinen henkild kuitenkin olisi itse rikosasiassa asianosaisena, tai han olisi

alle 15-vuotias, ei hanella olisi oikeutta kieltaytya.'™ Talla poikettaisiin nykyisesta saa-

13 Oikeusministerion todistelutoimikunta 2012, 7-8
14 Oikeusministerion todistelutoimikunta 2012, 15-16
15 Oikeusministerion todistelutoimikunta 2012, 46
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dannostd, jonka mukaan ketdan ei voida velvoittaa todistamaan laheistadn koskevassa

asiassa.

Nykyisen lainsdddannon mukaan terveydenhuollon ammattihenkil6t ovat vaitiolovelvol-
lisia. Toimikunnan ehdotuksessa ndihin ammattihenkilGihin luettaisiin la&kéreiden, ap-
teekkareiden ja kétiloiden lisaksi myds hammaslaakarit, psykoterapeutit ja sairaanhoita-
jat. Vaitiolovelvollisuuden murtaminen asianajajien ja terveydenhuollon ammattihenki-
I6ston kohdalla mahdollistettaisiin nykyisen saddannon lisaksi myos tilanteissa, joissa

on vaarana, etta tuomitaan syyton henkild.*®

Myos pappien vaitiolovelvollisuus laajen-
nettaisiin nykyisesta luterilaisen ja ortodoksisen kirkon papeista koskemaan myds mui-
den rekisterdityneiden uskonnollisten yhdyskuntien pappeja tai vastaavassa asemassa

olevia henkiloita®’.

6.1.2 Perattomat lausumat ja todistajanvala

Perattomat lausumat ja todistajaa koskevat pakkokeinot eivét ehdotuksen mukaan enéda
koskisi rikoskumppanina toiminutta henkil6a eivatka asianomistajaa, jolla ei ole vaati-
muksia. Tallaisten henkilGiden olisi kuitenkin kutsuttaessa saavuttava todistamaan, eli

heidat voisi uhkasakon tai noutamisen uhalla velvoittaa saapumaan tuomioistuimeen.*®

Mietinndssa ehdotetaan myos todistajanvalasta luopumista. Valan sijaan kaikki antaisi-
vat todistajanvakuutuksen kunnian ja omantunnon kautta. Tamé olisi tarpeeksi neutraali
tapa, ja kaikille vakuutuksen antamiseen velvoitettaville yhdenvertainen. Kyseinen kay-
tantd on talla hetkelld voimassaolevaa lainsdédantdd kaikissa Pohjoismaissa Suomea

lukuun ottamatta.**°

6.1.3 Anonyymi todistaminen

Ehk& merkittdvin muutos todistamislainsaadantoon tulisi toimikunnan mietinnén perus-

teella kuitenkin anonyymin todistamisen mahdollistamisen my6td. Anonyymi todista-

118 Ojkeusministerion todistelutoimikunta 2012, 46
17 Ojkeusministerion todistelutoimikunta 2012, 66
118 Ojkeusministerion todistelutoimikunta 2012, 53
119 Ojkeusministerion todistelutoimikunta 2012, 56
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minen tarkoittaa todistamista siten, ettei todistajan henkilollisyytta paljasteta millaan
tavoin. Anonyymi todistaminen mahdollistettaisiin ainoastaan vakavien rikosten yhtey-
dessd, eli rikoksissa, joista voidaan tuomita vahintdan kahdeksan vuotta vankeutta.
Anonyymia todistamista kéytettdisiin myos vain sellaisissa tapauksissa, joissa se olisi
asian selvittamisen tai todistajan turvallisuuden vuoksi valttamatonta**°. Toisin sanoen,
miké&li todistajaa ei muilla keinoilla pystyttéisi riittavasti suojaamaan, voitaisiin kayttaa

anonyymia todistamista.

Koska nykyisessa lainsaaddannossa asianosaiset saavat aina tietoonsa todistajan nimen,
taytyy anonyymind todistamiselle olla vahvat perusteet; ei riit4 ettd todistaja ilmaisee
pelkaavansé rikoksesta epéiltyd, vaan todistajan tai timan l&dheisen hengen ja terveyden
taytyisi katsoa olevan vakavasti uhattuna. Anonyymia todistamista voitaisiin soveltaa

my®ds peitetoimintaa suorittavaan poliisiin.***

Anonyymilla todistamisella mahdollistettaisiin uudenlainen todistajan suojelu, ja var-
mistettaisiin, etteivat vakavien rikosten todistajat jata asioita kertomatta uhkailun ja pe-
lon vuoksi. Télla keinolla varmistettaisiin myos, ettd oikeudenkaynnissa saadaan kaikki
tarpeellinen tieto asian ratkaisemiseksi.’? Anonyymista todistelusta voitaisiin hyotya
esimerkiksi jarjestaytyneen rikollisuuden tutkimisessa. Toki kaikkien rikosten osalta
anonyymin todistelun kayttdmisesta ei olisi hyoétya. On tapauksia, joissa todistajan hen-

kilollisyys on selva tai helposti selvitettavissa, eikd anonymiteetistd néin olisi hyotya.

Kaytannon keinoja, joilla anonyymié todistajaa kuultaisiin oikeudessa, on monia, ja
useat niistd ovat nykylainsaddannén mukaankin mahdollisia todistajansuojelukeinoja.
Mahdollista olisi, ettd todistaminen tapahtuisi sermin takaa, eri tilasta, videoyhteyden
viélitykselld, tai ilman nékoyhteyttd adni muunnettuna. Keinot méaériteltéisiin aina ta-

pauskohtaisesti sopiviksi.'?®

120 Bjkeusministerion todistelutoimikunta 2012, 57
121 Ojkeusministerion todistelutoimikunta 2012, 59
122 Ojkeusministerion todistelutoimikunta 2012, 41
123 Ojkeusministerion todistelutoimikunta 2012, 61
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6.2 Todistajansuojeluohjelmaa koskeva lainsdadantéhanke

Vuoden 2012 alussa siséasiainministerit asetti lainsdadéantéhankkeen koskien erityista
henkil6turvallisuutta, toisin sanoen todistajansuojeluohjelmaa. Tarkoituksena oli mééri-
telld todistajansuojeluohjelman perusperiaatteet sekd toimi- ja péatdsvaltaiset viran-
omaiset.®* Laadittu luonnos hallituksen esityksesta on lahtenyt eduskunnan lausunto-
kierrokselle, ja se on tarkoitus esittdd eduskunnalle kevaélld 2014. Todistajansuojeluoh-

jelmaa koskeva lainsdédanto astuisi ndin voimaan vuonna 2015.

Todistajansuojelun tarve on kasvanut viime vuosina todistajien uhkailun yleistyessd, ja
saadessa yha vakavampia piirteitd. Todistajansuojeluohjelma koetaan Suomessa ajan-
kohtaiseksi ja tarpeelliseksi, jotta lisdantyva uhkailu ja painostus saataisiin kuriin, ja
turvattua todistajien antamien kertomusten totuudenmukaisuus. Kenelldkéan kun ei ole
oikeutta kieltaytya todistamasta sen perusteella, etta hanta uhkaillaan'?®. Todistajansuo-
jeluohjelma tulisi kaytannossa kysymykseen vain silloin, kun muista todistajansuojelu-

keinoista ei ole riittavaa apua.

Todistajansuojeluohjelma tarkoittaisi kaytdnnossa sitd, ettd oikeudenkaynnissa todista-
neelle henkil6lle annettaisiin uusi henkil6llisyys, ja tdma sijoitettaisiin toiselle paikka-
kunnalle. Jo nykyisin Suomen lainsaadantd mahdollistaa sekd etu- ettd sukunimen
muuttamisen, ja darimmaisissa tapauksissa myds henkilétunnuksen muuttamisen. Naistéa
muutoksista ja& kuitenkin jaljet jarjestelmiin, toisin kuin todistajansuojeluohjelman
kautta tehdystd uudesta henkil6llisyydesta. Todistajansuojeluohjelmalla voitaisiin suoja-

ta todistajan lisaksi myds esimerkiksi asianosaisia, vaikkapa rikostoveria.*?

Todistajansuojeluohjelman kayttdminen edellyttéisi tarkkaa harkintaa ja tilanteen ana-
lysointia. Kohdehenkildn tulisi antaa kaikki tarvittavat tiedot elamastaan, elintavoistaan
ja olosuhteistaan, jotta téllainen kokonaisharkinta voitaisiin suorittaa. Suojattavan hen-
kilon tulisi myos sitoutua ja suhtautua ohjelmaan ja sen myo6ta uuteen elamaansé vaka-
vasti, jotta ohjelma toimisi tarkoituksenmukaisesti. Hallituksen esityksen luonnoksessa

esitetddn myos mahdollisuus todistajansuojeluohjelman purkamisesta sellaisessa tapa-

124 Sisaasiainministerié 2013

125 Sisaasiainministerion poliisiosaston asettamispaatés SM017:00/2012

126 Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi todistajansuojeluohjelmasta ja eraiksi siihen liittyviksi lagiksi,
luonnos 2.10.2013, 22
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uksessa, ettd henkil6 ei siihen sitoudu, tai osoittaa muuten piittaamattomuutta turvalli-

suudestaan.*?’

Poliisilla olisi mahdollisuus tehda vaaria asiakirjoja ja rekisterimerkintdjd, jotta uuden
henkil6llisyyden ja asuinpaikan saanut todistaja pysyisi turvassa, eika hanta voisi jaljit-
td& vanhan henkil6llisyyden kautta. Uutta asuinpaikkaa voitaisiin myos valvoa esimer-
kiksi tekniselld valineistolla. Mikali suojeltava henkild ei pystyisi turvallisesti ansaitse-
maan elantoaan kaymalla toissa, tai mikali hén ei voisi tukeutua toimeentulojarjestel-

maan, voitaisiin talle maksaa taloudellista avustusta.'?®

27 Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ... 2.10.2013, 23
128 Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ... 2.10.2013, 24
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7 POHDINTA

Suomen lainsdadantd maarittdd todistajalle tarkat velvoitteet. Todistajalta odotetaan
luotettavuutta ja suoruutta, jotta hanen lausuntonsa olisi hyodyllinen rikoksen selvitta-
misen ja oikean syytetyn tuomitsemisen kannalta. Tuomioistuimessa tuomioita annetta-
essa punnitaan yleensa sekd asianomistajan ettd todistajan lausuntojen luotettavuutta ja
uskottavuutta, ja siksi todistajia pidetdankin tarkeassa roolissa. Jos todistajan lausuntoon

ei voida luottaa, taytyy tuomion muita perusteita punnita tarkkaan.

Todistajat nauttivat Suomessa erittdin luotettua asemaa, silld sek& asianomistajat ettd
viranomaiset odottavat heilta tietynlaista takuuta asian selvittamisen vuoksi. Asianomis-
taja saattaa tietdd, ettd todistaja on nahnyt tapahtuman, ja osaa kertoa siita niin, etta syy-
tetty tuomitaan oikeanlaiseen rangaistukseen. Syyttdjan osoittama ndyttd puolestaan
nojaa monesti avaintodistajan lausuntoon muun todistelun ohella. Jos todistajaan ja téa-
man totuudessapysymiseen ei voisikaan luottaa, jaisi moni rangaistus varmasti tuomit-

sematta.

Todistamisvelvollisuus on kaikille kuuluva, melko vahva velvollisuus, mik& mielesténi
takaa télla hetkella Suomessa toimivaa oikeussysteemia ja tuomioiden oikeellisia perus-
teita. Koska myos todistajiin voidaan kohdistaa pakkokeinoja, taytyy todistamisen aset-
tamat velvoitteet ottaa t44ll&4 vakavasti ja tosissaan. Esitutkinnan ja oikeudenk&ynnin
osalta véarien lausumien kriminalisointi osoittaa myds jarkkymattémyyttd ja suoruutta,

seka sitd, ettd kaikilta todistajilta edellytetdan totuudessa pysymista samalla tavalla.

Todistajan odotetaan kertovan kaiken asiasta tietdmansé, jotta tapahtumien kokonaisku-
van hahmottaminen olisi selkedmpé&a. Todistamaan kutsuttu henkild voi kuitenkin jattaa
jotain kertomatta, ja siten suojata itseddn syytteeltd, mikéd on lain mukaan taysin sallit-
tua. Uskon kuitenkin, ettd todistajat jattavat melko usein kertomatta tietdmistaan tapah-
tumien taustalla olevista asioista, mikali kokevat kyseisista asioista kertomisen mahdol-
lisesti riskaabelina tai vaarallisena itselleen. Todistaja voi tosiasiassa tietad asioista pal-
jon enemman kuin antaa ymmartaa. Tallaista tapahtuu varmasti enimmakseen sellaisissa

tilanteissa, joissa todistaja tuntee jommankumman asianosaisen.
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Todistajilla saattaa kuitenkin olla muitakin syitéd totuusvelvoitteensa rikkomisen tai asi-
oiden salaamisen taustalla. Todistaja voi peldtd oman henkensa tai turvallisuutensa puo-
lesta, jos lavertelee liikaa. Pelko ei valttamétté ole aiheeton, sill4 todistajien uhkailua ei
tapahdu enéda ainoastaan elokuvissa ja ulkomaisissa tv-sarjoissa. Todistajia uhkaillaan

Suomessakin yha enenevissa maarin.

Todistajiin kohdistuva rikollisuus on erdanlaista piilorikollisuutta, silla totuusvelvolli-
suus tuntuu varmasti melko merkityksettomaltd, jos vaakakupissa painaa oma tai lahei-
sen turvallisuus ja henki. My6s todistajan kynnys tehdé rikosilmoitus itseensé kohdistu-
vasta uhasta on epéilemétta suuri. Monesti kun uhkailijat my6s varoittavat menemaésta

poliisin puheille, tai kdy huonosti.

Koska rikollisuus muuttuu koko ajan, taytyy myos rikoksia késittelevien toimijoiden
olla muuntautumiskykyisid, ja vastata koko ajan paremmin muuttuviin olosuhteisiin.
Etenkin viime vuosien aikana on herannyt paljon keskustelua todistajansuojelukeinoista
ja varsinaisen todistajansuojeluohjelman tarpeesta. Lainséatdjat ovatkin nyt ryhtyneet
selvitystoimiin taméankaltaisten toimien kehittdmisesta ja lisadmisestd Suomessa. Néh-
tavaksi jaa, onko Suomessa todistajan turvaamiseksi tehty lainsdddantomuutoksia, ja
onko meill& jopa todistajansuojeluohjelmaa koskeva laki vuonna 2015.

Kun rikoksista tulee vakavampia, taytyy myds seurauksiin varautua vakavammin. Vaik-
ka todistaja onkin rikosprosessissa ulkopuolinen henkild, joka vain antaa lausuntonsa
asiasta, taytyy esitutkintaviranomaisten ja tuomioistuimen huomioida haneen mahdolli-
sesti kohdistuva painostus tai uhka heti sellaisen mahdollisuuden ilmetessa, tai viimeis-

taan todistajan téllaisesta kertoessa.

Todistaja voi pelatd oman turvallisuutensa vuoksi myos ilman, ettd tatd on uhkailtu.
Esimerkiksi torkeitda vakivaltarikoksia todistaessa on taysin inhimillista kammoksua
syytetyn toimia, ja pelatd mita tapahtuu, jos hanta vastaan todistaa. Téllaista pelkadvaa
todistajaa saattaa auttaa jo pelkéstéén se, ettd istuntosaliin tuodaan sermi hanen ja syyte-
tyn valille, tai ettd hantd kuullaan syytetyn lasnd olematta. Se, ettd todistaja ei joudu
kohtaamaan syytettyd, helpottaa varmasti jannitysta, ja edesauttaa luotettavan ja yksi-

tyiskohtaisen lausunnon antamista.
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Jarjestaytynyt rikollisuus on lisdantynyt Suomessa paljon, ja todistajien uhkailu on ollut
siihen liittyen erityisen paljon puheenaiheena. Rikollisjarjestosta eronnut jasen todista-
massa toisia jasenid vastaan voisi olla tilanne, jossa nykyiset todistajansuojelukeinot
ovat epaileméttd koetuksella. Yhteiskunnan tehtédva on suojella suojelua tarvitsevia, ja
mikali olemassa on perusteltu ja vakava uhka koskien henkilon terveyttd, henkea tai
vapautta, tdytyy toimiin ryhtyd mielestani melko matalallakin kynnyksell4. Todistajien
uhkailu tulee aina ottaa vakavasti, eikd yksinkertaisimpia varotoimia voi mielestéani lii-
aksi tehda.
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