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The purpose of this thesis is to examine how children’s shared residence influences maintenance
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1 JOHDANTO

Vuoroasuminen on yleistynyt viime vuosikymmenen aikana huomattavasti. Vuoroasuminen tarkoit-
taa tilannetta, jossa lapsi asuu molemman vanhempansa luona lahes yhta paljon (Oikeusministerio
2017, 30). Aihe on ajankohtainen, silla laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta (361/1983) uu-
distui vuonna 2019. Vuoroasuminen on ilmiona edelleen tuore, vaikkakin vanhempien eron jalkei-
nen lasten vuorottainen asuminen kahdessa kodissa on vuosi vuodelta yleistynyt. Tilastokeskuk-
sen tutkimuksen (2019) mukaan lapsia, jotka asuvat kahdessa kodissa, oli yhteensa noin 110 000
vuonna 2018. Taman opinnaytetyon tavoitteena oli selvittaa, miten vuoroasuminen vaikuttaa ela-
tusmaksuihin ja kuinka vuoroasuminen otetaan tai taytyisi ottaa huomioon oikeusavun kayttovara-

laskelmassa seka onko toimistojen vuoroasumiseen suhtautumisessa eroavaisuuksia.

Opinnaytetyoni koostuu teorialuvuista ja tutkimusluvuista. Tyohon sisaltyy kahdeksan (8) paalukua,
joita ovat johdanto, lapsen elatus, oikeusapu, vuoroasuminen, kyselytutkimuksen lahtokohdat, tut-
kimustulokset, jontopaatokset seka pohdinta. Johdanto kappaleessa alustan tyotani esittelemalla
aiheen seka yhteistyokumppanin. Toinen luku kasittele lapsen elatusta ja vanhempien elatusvel-
vollisuutta seka elatusavun maaraytymista. Kolmas kappale kasittelee yhteistyokumppania eli oi-
keusaputoimistoa tarkemmin ja heidan toimintaansa liittyvia tarkeimpia osa-alueita. Neljannessa
kappaleessa kasittelen vuoroasumista ja sen yleisyytta seka vaikutusta elatusmaksuihin. Kappa-
leet 5, 6 ja 7 kasittelevat itsessaan tutkimusta. Kerron tutkimuksen toteutustavoista, aineiston ke-
ruumenetelmista ja niiden analysoimisesta seka lopuksi tutkimuksessa esiin tulleista tuloksista ja
johtopaatoksista. Viimeinen kappale on omaa pohdintaa tutkimuksesta ja sen onnistumisesta seka
sisallytan kappaleeseen myos oman oppimiskokemuksesta kertomisen.

1.1 Tyon tausta

Opinnaytety0 on tehty yhteistyossa Etela-Pohjanmaan oikeusaputoimiston kanssa. Oikeusaputoi-
mistot ovat valtion varoin toimivia oikeusapu-, talous- ja velkaneuvontapalveluja tarjoavia toimis-
toja. Suomi on jaettu kuuteen oikeusapu- ja edunvalvontapiiriin: Etela-Suomi, Ita-Suomi, Kaakkois-
Suomi, Lounais-Suomi, Lansi- ja Sisa-Suomi ja Pohjois-Suomi. Eteld-Pohjanmaan oikeusaputoi-



misto kuuluu Lénsi- ja Sisa-Suomen oikeusapu- ja edunvalvontapiiriin. Suomessa on 23 oikeus-
aputoimistoa. Etela-Pohjanmaan oikeusaputoimistolla on paaasiallisia toimipaikkoja Seinajoella,
Alavudella, Kauhajoella seka Lapualla. Naiden lisdksi vain ajanvarauksella toimivia toimipaikkoja
on kahdeksan. (Oikeusministerion asetus oikeusapu- ja edunvalvontapiireista, oikeusaputoimisto-
jen ja edunvalvontatoimistojen toimipaikoista seka kunnista, joiden edunvalvontapalveluista oi-

keusapu- ja edunvalvontapiiri vastaa 608/2016, 1-2 §.)

Oikeusaputoimistoissa tyoskentelee julkisten oikeusavustajien lisaksi oikeusapusihteereita, jotka
osallistuvat oikeusapupalveluiden tuottamiseen seka, esimerkiksi oikeusapuhakemusten tekemi-
seen ja uusien asiakkaiden vastaanottamiseen. Vuonna 2019 talous- ja velkaneuvonta yhdistyi
osaksi oikeusapu- ja edunvalvontapiirien toimintaa (HE 102/2017, 4). Neuvonta on taysin valtion-
varoin kustannettua ja neuvonnasta vastaavat talous- ja velkaneuvojat seka heita avustavat oi-

keusapusihteerit.

Oikeusaputoimistot tarjoavat lainopillista apua yksityishenkildille oikeudellisissa asioissa kokonaan
tai osittain valtion varoin kustannettuna. Oikeusapua annetaan henkildlle, joka asuu pysyvaisluon-
teisesti Suomessa tai toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa tai Euroopan talousalueeseen kuu-
luvassa valtiossa. Oikeudellista apua tarjotaan hakijan taloudellisen aseman perusteella, joka maa-
raytyy kuukausittaisen kaytettavissa olevien varojen ja varallisuuden mukaan. (Oikeusapulaki
257/2002, 3 §.)

Opinnaytetyoni tarkoituksena on selvittaa, kuinka vuoroasuminen huomioidaan tai taytyisi huomi-
oida oikeusaputoimistojen kayttovaralaskelmassa. Tarkoituksena on myds selvittaa, onko toimis-
tojen valilld eroavaisuuksia vuoroasumiseen suhtautumisessa seka kuinka vuoroasuminen ylei-
sesti ottaen vaikuttaa elatusmaksuihin. Perheita ja maksukykyja on erilaisia, joten jokainen tapaus
taytyy kasitella omanaan. Eika talla hetkelld ole ohjetta, jota pystyisi kayttaa koko laajuudessaan
elatusmaksujen arvioimisessa. Elatusavun laskennasta on olemassa oikeusministerion ohjeistus
vuodelta 2007, mutta sité voi kayttaa vuoroasumisjarjestelyiden arvioimisessa vain soveltuvin osin.
Suomessa useissa tilanteissa vuoroasuminen huomioidaan elatusapulaskelmissa korottamalla luo-

napitovahennyksen maaraa (Hakovirta 2019, 5).

|dea opinnaytetyon tekemisesta oikeusaputoimiston kanssa yhteistydssa, tuli opintoihini kuuluvan
harjoittelun aikana. Opinnaytety0 ohjaajani innoittamana aloin tutkimaan kyseista aihetta ja kiin-



nostukseni aihetta kohtaan kasvoi. Opinnaytetyo toimii tutkimuksena aiheesta ja tutkimuksen tu-
loksista on varmasti hyotya myos yhteistyokumppanille. Opinnaytetyo on hyvin merkityksellinen ja
ajankohtainen myos yhteistyokumppanille. Aiheeseen paneutuessa luin paljon aihekirjallisuutta ja
tutkimuksia seka lakiuudistuksen jalkeen tehtyja karaja- ja hovioikeuden paatoksia aiheeseen liit-

tyen.

1.2 Opinnaytetyon lahestymistavat

Opinnaytetyohon kuuluva empiirinen osuus on toteutettu avoimen kyselyn avulla, joka lahetettiin
kaikkiin Suomen oikeusaputoimistoihin. Opinnaytetyo on kvalitatiivinen eli laadullinen tutkimus.
Vaikka kysely ei ole laadulliselle tutkimukselle ominaisin tutkimusaineiston keruumenetelma, on se
kuitenkin taman tutkimuksen tapauksessa yksinkertaisesti jarkevin vaihtoehto. Tutkimuksen koh-
deryhma on suuri ja eri puolilla Suomea. Kyselyyn vastaajat pystyivat osallistumaan kyselyyn kah-
den viikon sisalla eika heidan asuinpaikallansa ole merkitysta. Avoimeen kyselyyn paadyttiin sen
vuoksi, koska se mahdollistaa vastaajan kertoa omin sanoin heidan toimipaikkansa kaytanteista,
kun taas valmiit kysymykset olisivat olleet mahdollisesti harhaanjohtavia ja liian rajattuja. Tutkimuk-
sen tavoitteena on kuitenkin kartoittaa Suomen eri oikeusaputoimistojen kaytantoja vuoroasumisen
huomioimisessa kayttovaralaskelmassa. Avoimia kysymyksia sisaltavan kyselyn heikkous on kui-
tenkin se, etta vastausprosentti voi jagda hyvin alhaiseksi.
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2 YLEISTA ELATUSAVUSTA

Elatusapu on rahamaarainen suoritus, jolla lapsen vanhempi osallistuu elatuksesta aiheutuvien
kustannusten kattamiseen. Paasaantoisesti se vanhempi, jonka luona lapsi ei ole kirjoilla tai huo-
lehdi elatuksesta muuten, on velvollinen suorittamaan elatusapua. Elatuksen summa maaraytyy,
elatussopimukseen tehdyn laskelman perusteella. Suorituksen suuruus ja sen ajankohta voi pe-
rustua viranomaisen vahvistamaan sopimukseen tai tuomioistuimen antamaan tuomioon. Elatus-
velvollisen on maksettava elatusapua kuukausittain etukateen, mikali toisin ei ole sovittu. (Laki lap-
sen elatuksesta 704/1975,6.1§ja9§.)

21 Lapsen oikeus elatukseen

Lapsella on lainsaadantoon kirjattu oikeus riittdvaan elatukseen. Lapsen oikeus on riippumaton
siita, kuinka monta vanhempaa lapsella on. Silloin kun lapsella on vain yksi vanhempi, jonka luona
han asuu tai kaksi lahivanhempaa, lapsen elatus taytetaan normaalitilanteessa luontaissuorituksilla
eli huolehtimalla lapsen valttamattomista elinkustannuksista, tarjoamalla lapselle koti ja lapselle
olennaiset tarpeet ja toivomukset. (Kangas 2019, 181.) Lapselle voidaan vahvistaa suoritettavaksi
elatusapua, jos molemmat vanhemmat eivat asu lapsen kanssa yhdessa eli lapsella on lahi- ja
etdvanhemmat tai toinen vanhempi ei muulla tavoin huolehdi lapsen elatuksesta. (ElatusL 4 §.)
Tamankaltaisessa tilanteessa etavanhempi vastaa lapsen elatuksesta euromaaraisesti, suorittaen
maksun lapsen lahivanhemmalle. Lapsen oikeus riittavaan elatukseen on tunnustettu myos kan-
sainvalisesti (Yhdistyneiden kansakuntien yleissopimus lapsen oikeuksista, SopS 59-60/1991. 27
artikla 1. kohta).

Riittava elatus kattaa kehitystasoon nahden aineellisten ja henkisten tarpeiden tyydyttamisen (Ela-
tusL 1 §). Aineellisilla tarpeilla tarkoitetaan jokaisen ihmisen perustarpeita, kuten oikeutta ruokaan,
lampddn, vaatteisiin, henkildkohtaiseen hygieniaan, asuntoon ja turvalliseen perusymparistoon.
Henkisiin tarpeisiin kuuluu lapsen kehitystason mukaisia tarpeita, esimerkiksi harrastuksia. Lisaksi
taytyy huolehtia, etta elatus kattaa lapsen tarvitseman hoidon, koulutuksen ja naista aiheutuvat
kustannukset. Laissa ei ole maaritelty riittavalle elatukselle yla- eika alarajaa. (Kangas 2019, 182.)
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Oikeusministerion julkaiseman ohje lapsen elatusavun suuruuden arvioimiseksi (2007) mukaan
lapsen elatuksesta aiheutuvina yleisina kustannuksina pidetaan kustannuksia, jotka johtuvat ravin-
nosta, asianmukaisista vaatteista ja jalkineista, henkilokohtaisesta hygieniasta, puhelimesta ja tie-
tokoneesta seka puhelimesta aiheutuvista maksuista ja tietoliikenneyhteyksista, taskurahasta, ta-
vanomaisista harrastuskustannuksista seka harrastuksiin tarvittavista valineista, satunnaisista tai
vahaisista terveydenhoito- ja ladkekuluista, koulutusmenoista, tavanomaisesta matkustamisesta,
lapsen osuudesta kodin kalusteista ja koneista seka tarvikkeista ja muista verrattavista seikoista.
(Oikeusministerio 2007, 58.) Elatusapuohjeen mukaan yleiset kustannukset on maaritelty ian pe-
rusteella ryhmittain, silla kustannusten maara vaintelee lapsen eri eldmanvaiheissa. lkaryhmat ovat
0-6-, 7-12- ja 13-17-vuotiaat. (Oikeusministerio 2007, 7.)

Erityisiin kustannuksiin kuuluvat menot ovat luonteeltaan sellaisia, etta niiden suuruus voi vaihdella
suuresti joko lapsen yksilllisiin tarpeisiin tai perheen elinolosuhteisiin nahden (Oikeusministerio
2007, 24). Lapsen erityisia kustannuksia ovat lapsen osuus asumiskustannuksista, paivahoitokulut,
koululaisen aamu- ja iltapaivatoiminnasta aiheutuvat kulut, koulutuskustannukset, erityiset tervey-
denhoitokulut, vakuutuskustannukset seka lapsen erityisesta harrastuksesta aiheutuvat kulut seka
muut naihin verrattavat kustannukset (Oikeusministerio 2007, 8).

Elatusapuohjeen mukaan lapsen elatuksesta aiheutuvista kustannuksista vahennetaan lapsen
kanssa asuvalle vanhemmalle maksettava lapsilisa (Oikeusministerio 2007, 9). Lapsilisaa makse-
taan valtion varoista nimenomaan lapsen elatuksesta aiheutuvien kustannusten kattamiseen (Lap-
silisalaki 796/1992, 1 §).

Lapsen oikeutta riittavaan elatukseen pidetaan niin tarkeana oikeutena, etta sen takaamiseksi on
myonnetty yhteiskunnan tuki. Mikali elatusvelvollinen on laiminlyonyt elatusavun maksamisen,
Kansanelakelaitos maksaa taman elatustuen muodossa. Kansanelakelaitos saa antaessaan paa-
toksen elatustuesta oikeuden peria maksamattomat elatusapuerat elatusvelvolliselta, kun elatus-
tuki on myonnetty elatusavun maksamisen laiminlyonnin perusteella. (Elatustukilaki 580/2008, 1 §
ja 19 §.) Lapsella ei kuitenkaan ole oikeutta elatustukeen, jos 1) lapsi asuu elatusvelvollisen tai 6
§:n 2, 3 tai 5 kohdassa tarkoitetun vanhempansa luona; 2) elatusvelvollinen tai 6 §:n 2, 3 tai 5
kohdassa tarkoitettu vanhempi on kuollut; tai 3) lapsi kykenee elattamaan itse itsensa. (EtukiL 8 §.)
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2.2 Vanhempieni elatusvelvollisuus

Lapsen vanhemmat ovat velvollisia vastaamaan lapsen elatuksesta parhaan kykynsa mukaan (Ela-
tusL 2 §). Elatusvelvollisuudella tarkoitetaan nimenomaisesti velvollisuutta huolehtia lapsen riitta-
vasta elatuksesta. Riittdvan elatuksen tulee pitaa sisallaan aineellisten ja henkisten tarpeiden tyy-
dyttamisen, huolenpidon lapsen hoidosta ja koulutuksesta seka naista aiheutuvien kustannusten
kattamisen (Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2021). Lapsen vanhempi on elatusvelvollinen silloin-
kin, kun hanella ei ole oikeutta tavata lasta tai tapaamiset hoidetaan valvotusti. Vanhemman ela-
tusvelvollisuus ei ole sidoksissa huoltajuuteen. Vanhemman elatusvelvollisuus sailyy, vaikka van-
hempi menettaisi lapsensa huoltajuuden. Vanhemman elatusvelvollisuus paattyy ainoastaan, jos
lapsi adoptoidaan. Kuten vanhemman elatusvelvollisuus, myds lapsen oikeus elatukseen on hen-
kilokohtainen, eika se siis siirry eika sita voida edes korvausta vastaan siirtaa toiselle. (Salminen
2002, 171.)

Elatusvelvollinen voidaan maaritella seuraavasti: elatusvelvollisella tarkoitetaan lapsen vanhem-
paa, joka on vahvistetulla sopimuksella sitoutunut tai tuomiolla velvoitettu suorittamaan lapselle
elatusapua (EtukiL 2 §). Paasaantoisesti lapsen oikeus vanhemmiltaan saatavaan elatukseen
paattyy, kun han tayttad kahdeksantoista vuotta, jollei muuten ole sovittu. Tuomioistuin voi kuiten-
kin velvoittaa vanhemman suorittamaan elatusta lapsen taysi-ikaisyyden jalkeenkin, esimerkiksi
toisen asteen koulutuksen paattymiseen saakka. (Karttunen ym. 2017, 739.) Elatusvelvollisuus voi
paattya jo aikaisemmin, kuin taysi-ikaisyyden kynnyksella, jos lapsi esimerkiksi pystyy taysin elat-
tdmaan itsensa ansiotydlldan (THL 2021).

Vanhemmat vastaavat lapsen elatuksesta kykynsa mukaan. Huomioon otetaan vanhemman ik3,
tyokyky ja mahdollisuus osallistua ansiotyohon, kaytettavissa olevien varojen maara seka lakiin
perustuva muu elatusvastuu (ElatusL 1-2 §). Useimmissa tapauksissa vanhemmilla on erilaiset
maksukyvyt. Mikali vanhemmalla ei ole lainkaan maksukykya suorittaa lapsensa elatusta, hanta ei
voida tassa tapauksessa velvoittaa maksamaan lainkaan elatusapua (Oikeusministerio 2007, 5).
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2.3 Elatusavun vahvistaminen

Elatusapua koskevan sopimuksen allekirjoittaa se vanhempi, joka sitoutuu maksamaan elatusapua
ja alaikaisen lapsen puolesta hanta edustava huoltajansa tai muu laillinen edustaja. Tapauksessa,
jossa lapsi on taysivaltainen, on hanen allekirjoitettava sopimus itse. Mikali se vanhemmista, joka
sitoutuu suorittamaan elatusapua, on vajaavaltainen, on sopimus hyvaksytettava ja allekirjoitettava
hanen edunvalvojallaan. Kuitenkin sopimus, jossa lapsen puolesta on luovuttu oikeudesta saada

elatusapua vastaisuudessa, on mitaton. (ElatusL 7 §.)

Sopimus elatusavun suorittamisesta on esitettava vahvistettavaksi lapsen asuinpaikaksi merkityn
kunnan sosiaalilautakunnalle. Jos kuitenkaan lapsella ei ole Suomessa asuinpaikkaa, esitetaan
vahvistettavaksi sen kunnan sosiaalilautakunnalle, jossa elatusvelvollisella on asuinpaikka. (Ela-
tusL 8.1 §.) Tuomioistuin voi vahvistaa elatusavun maaran ja suorittamistavan, jos elatuksesta ei

ole paasty yhteisymmarrykseen ja sopimusta ei ole saatu tehtya (ElatusL 9 §).

Mikali elatusavun maksaminen on laiminlyoty tai kun elatusapua ei vanhemman maksukyvyttomyy-
den vuoksi voida vahvistaa ollenkaan tai riittavan suureksi, elatustukea maksaa Kansanelakelaitos
Kela. Kuitenkin silla edellytyksin, ettd on olemassa vahvistettu elatussopimus tai tuomioistuimen
paatos. Myos tilanteessa, jossa elatusapu on vahvistettu pienemmaksi kuin Kelan maksama ela-
tustuki, Kela suorittaa maksuna erotuksen elatustuen ja elatusavun valilla. (ETukiL 6 ja 10 §.) Jotta
Kansanelakelaitos maksaisi lapselle elatustukea, tuomioistuimen tulee sisallyttaa paatokseensa
vahvistus, etta elatustukea alhaisempi elatusapu perustuu vanhemman puutteelliseen elatusky-
kyyn (ETukiL 6 § k. 1-3). Tuomioistuimella on oltava siis riittavasti nayttoa siita, miksi elatusapu

alittaa elatustuen maaran.

Elatusavun laskennasta on olemassa oikeusministerion ohjeistus (2007), mutta ohjeissa ei ole
otettu erikseen huomioon vuoroasumistilanteita. Taman vuoksi jokainen tapaus taytyy arvioida
omana tapauksena ja ohjetta kaytetaan vain soveltuvin osin. Oikeuskaytannossa elatusapu maa-
raytyy kokonaisharkintaa kayttamalla. Sille tunnusomaista on se, etta suoraan laista ei ilmene tark-
koja euromaaraisia yla- ja alarajoja, jotka ohjaisivat elatusavun vahvistamista koskevaa paatoksen-
tekoa. Sen vuoksi jokainen elatusapuratkaisu tehdaan tarkasti yksilollisen harkinnan mukaan,
"kaikki asianhaarat huomioon ottaen” eika kaavamaisesti soveltaen. (Kangas 2019, 179.)
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2.4 Luonapitovahennys

Mikali vanhempi pitaa lasta luonaan saanndllisesti, elatusavun maarasta voidaan tehda elatusoh-
jeen (2007) mukaan niin sanottu luonapitovahennys. Luonapitovahennys on porrastettu lapsen ian
ja yopymisten lukumaaran perusteella seka maaraltaan mitoitettu siten, etta sen tarkoitus on kor-
vata elatusvelvolliselle vanhemmalle vain ne lapsen paivittaiset valttamattomat elinkustannukset,
jotka elatusvelvollisen vanhemman on vahintaan suoritettava pitaessaan lasta luonaan. Lapsen
kanssa virallisesti asuvan vanhemman kustannettavaksi on katsottu kuuluvan, esimerkiksi lapsen
vaatetus-, harrastus- ja terveydenhoitokustannukset. Vahennyksen suuruuden tulee riippua siis
siita, kuinka laajasta luonapidosta on kysymys. Vuoroasumisen yhteydessa nain suppea luonapi-
tovahennys ei ota huomioon sita, ettd molemmat vanhemmat joutuvat huolehtimaan muistakin,
kuin vain lapsen valttamattomista elinkustannuksista. Ohjeen mukaiset luonapitovahennykset eivat
siis sellaisenaan sovellu vuoroasumiseen. Taman vuoksi ohjetta voidaan naissa tilanteissa nou-

dattaa vain soveltuvin osin. (Oikeusministerio 2007, 14-15.)

15



3 VUOROASUMINEN

Kehittyvassa ja muuttuvassa yhteiskunnassa perhemallit ovat muuttuneet ja vanhempien eroami-
nen on yha yleisempaa. Vanhempien erotessa vanhemmat joutuvat sopimaan, miten lasten huol-
tajuus, elatus ja asuminen ratkaistaan (Valtioneuvosto 2020, 9). Ennen lapset tapasivat toista van-
hempaansa joka toinen viikonloppu, mutta nykyaan yhteishuoltajuus on eron jalkeen yleisin lapsen
huoltajuusmalli. Vuonna 2019 uudistetussa laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta (361/1983)
vuoroasuminen mainittiin ensimmaista kertaa lainsaadannossa yhtena mahdollisena asumisratkai-
suna, mutta nykyinen tukijarjestelmamme ei tunnista sita lapsen asumismuotona. Téman oikeudel-
lisen aseman tunnustamisen myota, vuoroasumisen huomioiminen edellyttdd@ monien sosiaa-
lietuuksien ja oikeuksien maaraytymisperusteiden uudelleenarviointia ja paivittamista. (Hytonen
2016; Tasa-arvovaltuutettu 2021.)

3.1 Mita vuoroasuminen on?

Laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta (361/1983) muuttui vuoden 2019 lakiuudistuksessa.
Vuoroasuminen on kirjattu uutena terminaan lakiin. Ennen lakiuudistusta vuoroasuminen oli mer-
kitty laajennettuna tapaamisoikeutena ja asuminen vain toisen vanhemman luokse, jolloin toinen
vanhemmista toimi etdvanhempana ja toinen lahivanhempana. Uudistuksen my6ta vanhemmat
voivat sopia tai tuomioistuin voi paattaa, etta lapsi asuu vuorotellen kummankin vanhempansa
kanssa (HE 88/2018 vp, 1). Lapsella voi siita huolimatta edelleenkin olla vain yksi osoite, eli toisen
vanhemmista, vaikka lapsi asuisi puolet ajasta kummankin vanhemman luona. Tieto vuoroasumi-
sesta voidaan merkita vaestotietojarjestelmaan huollon sisaltoa koskevana tietona. (HE 88/2018
vp, 15, 20.)

Vuoroasumisella tarkoitetaan lahtokohtaisesti tilannetta, jossa lapsi asuu erillaan asuvien vanhem-
piensa luona Iahes yhta paljon. Lapsen vuoroasumisen edellytyksena on, etta lapsi asuu vahintaan
40 prosenttia kalenterivuodesta kummankin vanhempansa luona mukaan luettuna kaikki lomat ja
juhlapyhat. (Oikeusministerio 2017, 30.) Usein vuoroasumisesta puhutaan termilla vuoroviikkoasu-

minen, mutta vaihtovali voi olla muukin kuin viikko-viikko-jarjestely. Asuminen voi olla, esimerkiksi
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painottunut vanhempien tydvuorojen mukaan tai muuten eri tavalla. (Linnavuori, Murtorinne-Lahti-
nen & Heikinheimo 2021, 56.)

Anna-Kaisa Aaltosen teoksessa Lapsioikeus ja lapsen oikeus tuomioistuimessa (2020, 112) on
todettu, ettd vuoroasumista koskevan ratkaisun tulee aina ensisijaisesti lahtea lapsen yksilollisista
tarpeista. Niilla on ratkaiseva vaikutus siihen, millaisen jarjestelyn voidaan katsoa parhaiten palve-
levan lapsen etua. Tama lahtokohta on kirjattu lapsenhuoltolain 10 §:n 3 momenttiin, jonka mukaan
lapsen asumis- ja tapaamisjarjestelyja harkittaessa on otettava huomioon erityisesti lapsen ika ja
kehitystaso, lapsen luonne ja taipumukset seka lapsen erityistarpeet. (Laki lapsen huollosta ja ta-
paamisoikeudesta 361/1983.)

Aaltosen mukaan lapsen vuorotteleva asuminen ei ole yksinomaan kielteinen tai myonteinen asia,
vaan siina on mahdollisuudet kumpaankin. Vuoroasuminen on lapselle vaativa ratkaisu, eika se
sovi kaikille lapsille eika kaikkiin perheisiin. Kuten muidenkin, myds vuoroasumista koskevan paa-
toksen tulee perustua yksildlliseen harkintaan. Vuoroasuminen voi olla paras vaihtoehto eron jal-
keiseen lapsen asumiseen, jos jarjestely on lapsikeskeinen, lapsen mielipiteet huomioon ottava ja
vanhempien kommunikointi keskenaan onnistuu moitteetta seka lapsi itse on halukas ja kykeneva

vuoroasumisratkaisuun. (Aaltonen 2020, 111-113, 117.)

Vuoroasumista ja jaettua huoltajuutta ei pida sekoittaa toisiinsa. Siina missa jaettu huoltajuus antaa
molemmille vanhemmille oikeuden paattaa lapsen asioista, kuten koulusta, uskonnosta ja kasva-
tuksesta. Vuoroasumisessa lapsi asuu yhta paljon tai Iahes yhta paljon molempien vanhempiensa
kanssa vuorotellen eri kotitalouksissa. (Turunen 2016, 3.)

3.2 Vuoroasuminen tutkimuksissa

Vuoroasumista on tutkittu niin maailmanlaajuisesti kuin myos Suomen tasolla. Vuoroasumisen ylei-
syydesta on saatavilla tietoa viime vuosien aikana tehdyista tutkimuksista. Kuitenkaan nama tutki-
mukset, eivat kerro taysin tarkkoja lukuja vuoroasumisen yleisyydesta, mutta antavat suuntaa an-
tavaa arviota. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos (THL) on aloittanut vuoroasumisesta tilastoimisen
2010-luvulla.
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Terveyden- ja hyvinvoinnin laitoksen (2021) tilastot sosiaalitoimen vahvistamista lapsen huolto-,
asumis- ja tapaamisoikeussopimuksista osoittavat, ettd vuonna 2020 vuoroasumissopimuksia so-
vittiin reilulle 4 000 lapselle. Tama vastaa noin 31 prosenttia kaikista vuoden 2020 asumissopimuk-
sista. (Forss & Sakkinen 2021, 1-3.) Vuoden 2019 tilastoissa kaikista asumissopimuksista vuo-
roasumista koski 19 prosenttia (Forss & Sakkinen 2020, 3). Tutkimuksessa esiin tulleet luvut ku-
vaavat kuitenkin vain niitd perheita, jotka ovat vahvistaneet vuoroasumissopimuksen sosiaalitoi-
messa. Vanhemmat voivat keskenaan sopimusvapauden piirissa sopia lapsen asioista, ilman etta
niita tarvitsee vahvistaa sosiaalitoimessa. Tilastojen ulkopuolelle jaavat siis nama keskenaan sovi-

tut tilanteet.

Tilastokeskuksen suorittamassa Tyovoimatutkimuksen 2018 lisatutkimuksessa tutkittiin, kuinka
monella alle 15-vuotiaiden lasten vanhemmilla, asuu kotonaan vuoroasuvia lapsia. Tutkimus toteu-
tettiin kysymyksen, "Onko sinulla omia lapsia, joilla on kaksi kotia?” avulla. Tutkimuksen perusteella
arvioitiin, etta alle 15-vuotiaita lapsia, jotka asuvat kahdessa kodissa, olisi Suomessa yhteensa noin
110 000. (Tilastokeskus 2019.)

Vuoroasuminen on yleistynyt kaikissa pohjoismaissa ja on useissa, jopa ensisijainen ratkaisu ero-
tilanteessa. Pohjoismaita verraten vuoroasuminen on yleisinta Ruotsissa. Siita on tullut yhta yleista
kuin eron jalkeen aidin kanssa asumisesta. Vuoroasuminen on vakiinnuttanut asemansa myos
ruotsalaisessa yhteiskunnassa nopeasti. Kuitenkin perheiden kesken, joilla ei ole ruotsalainen al-
kupera tai vahavaraisilla, ei vuoroasuminen ole niin yleinen jarjestely. Ruotsissa vuoroasuminen
on kasvanut vuosien 1984 ja 2013 aikana 1 %:sta 35 %:iin. Monet vuoroasumista harjoittavat van-
hemmat perustelevat jarjestelya lapsen kannalta luonnollisena ratkaisuna. (Fransson ym. 2018,
145.)

Edella mainittujen tutkimusten perusteella voidaan siis katsoa, etta lasten vuoroasuminen on nyky-
aan hyvin yleista. Vuosi vuodelta vuoroasumisesta sovittujen asumissopimusten maara nousee.
Vuoroasuminen tulee varmasti jatkossakin kaikissa Pohjoismaissa, kuin myos Suomessakin ole-

maan yksi suosituimmista asumisjarjestelyista vanhempien eroamisen jalkeen.
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3.3 Vuoroasumisen vaikutus etuuksiin ja palveluihin

Lasten asumisjarjestelyt vaikuttavat seka lapsen etta vanhemman oikeuteen saada etuuksia ja so-
siaaliturvaa. Lapsella on kaytanndssa kaksia kotia, mutta monissa etuuksissa ja palveluissa lapsen
virallinen kotiosoite ratkaisee. (Valtioneuvosto 2020, 10.) Lapsella voi siis olla kaksi kotia, mutta
vain yksi osoite. Molemmat lapsen vanhemmista huolehtivat lapsesta ja elatuksesta, mutta vain
toinen lapsen vanhemmista voi saada tukea lapsen elatukseen tai korvausta elatuksesta johtuvista
kustannuksista. Kaytanto kohtelee eriarvoisesti vuoroasumisessa toista lapsen vanhempaa. Vuo-
roasumista harjoittavilla vanhemmilla molemmilla on, esimerkiksi oltava riittdvan kokoinen asunto,
jotta lapsella on riittavasti tilaa, silti etdvanhemman hakiessa asumistukea, vuoroasuvia lapsia ei
oteta huomioon. (Hytonen 2016, 20-21.)

Vuoroasuminen nahdaan usein varakkaiden ja korkeasti koulutettujen etuoikeutena, mutta myos
vahatuloisten perheiden lapsilla on yhtalainen oikeus molempiin vanhempiinsa ilman vieraannutta-
mista. Lasten vuoroasuminen ja sosiaaliturvatutkimushankkeen loppuraportista (2020) ilmenee,
etta vuoroasuminen on vahvasti yhteydessa vanhempien sosioekonomiseen asemaan. \uoroasu-
minen on sita yleisempaa, mita paremmin toimeentulevasta perheesta on kyse. Pienituloisten on-
gelmaksi vuoroasumisessa usein tulee: asunnon koko, kotien valimatka tai asuminen eri paikka-
kunnalla ja mahdollisuudet jarjestaa lapsen likkuminen kotien valilla sopivalla tavalla, kotien vali-
matkan ollessa hyvin pitka. (Valtioneuvosto 2020, 41.)

Nykyisessa asumistukijarjestelmassa lapsen vaikutus asumistukeen huomioidaan vain sen van-
hemman osalta, jonka osoitteessa lapsi on virallisesti kirjoilla. T&ma on koettu suurena epakohtana
etenkin tilanteissa, joissa lapsi asuu yhta paljon tai lahes yhta paljon molempien vanhempiensa
luona. (Valtioneuvosto 2020, 118.) Asumistukijarjestelma asettaa vanhemmat eriarvoiseen ase-
maan. Kummallakin vanhemmalla voi olla yhtalaiset oikeudet asumistukeen tulojensa perusteella,

mutta lapsen yksi virallinen osoite rajoittaa tata oikeutta. (Valtioneuvosto 2020, 14.)

Perustoimeentulotukea haettaessa kotitalouden perusosan suuruus maaraytyy taloudessa tosiasi-
allisesti asuvien henkiloiden lukumaaran mukaisesti ja nain myos vuoroasuvat lapset voidaan huo-
mioida kotitalouden jasenina. Kela ei edellytd, ettd vanhemmat ovat vahvistaneet viranomaisella
sopimusta vuoroasumisesta. Lapsen perusosa voidaan ottaa huomioon molempien toimeentulo-

laskelmassa, jos lapsen asumisesta on kunnan toimielimen vahvistamalla sopimuksella sovittu,
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tuomioistuimen paatoksella maaratty tai vanhempien kesken sovittu, etta lapsi vuoroasuu molem-
pien vanhempiensa luona. Tallaisessa tilanteessa perusosa voidaan jakaa myos vanhempien kes-

ken, jos vanhemmat ovat sopineet vuoroasumisesta. (Kela 2022, 188.)

Jos vuoroasuvan lapsen molempien vanhempien asumistukea maarattaessa, lapsi otettaisiin huo-
mioon. Kaytanndssa tama lisaisi asumistuen saajien lukumaaraa ja asumistukimenojen kasvua.
Muutos merkitsisi toisille vanhemmille asumistuen maaran kasvua ja toisille asumistuen piiriin paa-
semista, kun asumistuen perusomavastuu pienenee ruokakunnan henkil6luvun kasvaessa ja hy-
vaksyttavat asumismenot kasvaisivat lasten vaikuttaessa niihin. Valtion asumistukimenot kasvaisi-
vat, mutta toisaalta toimeentulotukimenot voisivat pienentya, silld asumiskustannuksia tuettaisiin

asumistuella eika toimeentulotuella. (Valtioneuvosto 2020, 118.)

Lapselle merkityn virallisen kotiosoitteen perusteella ratkeaa myds, kummalle vanhemmalle voi-
daan maksaa lapsen vammaisetuutta, lapsilisaa, elatustukea tai korvata muita mahdollisia lapseen
kohdistuvia korvauksia, kuten terveydenhoitoon liittyvia matkakustannuksia. Lapsilisa ja mahdolli-
nen yksinhuoltajakorotus voidaan maksaa kummalle tahansa vanhemmista, vanhempien keske-
naan sopimin tavoin. Lapsilisda ei voi kuitenkaan jakaa kahtia ja maksaa kahteen eri talouteen
samasta lapsesta. (Valtioneuvosto 2020, 14.)

3.4 Vuoroasumisen vaikutus elatusmaksuihin

Yleinen kasitys on, etta vuoroasuminen tarkoittaa automaattisesti sita, etta elatusmaksuja ei mak-
seta lainkaan. Vaikka lapsi asuisi yhta paljon molempien vanhempiensa kanssa ja molemmat van-
hemmat vastaavat lapsen kuluista yhtalaisessa suhteessa, vuoroasumisessa elatusmaksut voivat
kuitenkin tulla maksettavaksi. Vanhempien elatuskykyjen suhteet voivat erota suuresti toisistaan.
Vanhempi voidaan siis velvoittaa maksamaan elatusmaksuja toiselle vanhemmalle, vaikka kulut
lapsesta maksettaisiin muuten melkein tasan. Elatusmaksujen maksaminen voidaan maarata kum-
malle tahansa vanhemmista. (THL 2021.) Useimmissa tilanteissa molemmat vanhemmat huolehti-
vat muistakin kuin lapsen valttamattomista elinkustannuksista, taman vuoksi nykyiset elatusapuoh-
jeet eivat sellaisenaan sovi vuoroasuvien elatusmaksujen arviointiin. Tilanteissa, joissa vanhem-
pien elatuskykyjen suuruudessa on huomattava ero, tulevat elatusmaksut lahtokohtaisesti makset-

tavaksi.
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Kuitenkin eroperheitd on monenlaisia ja jokaisessa perheessa on omat kaytantonsa ja erilaiset
maksukyvyt, joten suoraviivaista kaikkia palvelevaa ratkaisua ei ole. Jokainen tapaus taytyy kasi-
tella omana tilanteenaan. Suomessa vanhemmilla on sopimusvapaus lapsen elatukseen ja asumi-
seen ja tapaamisoikeuteen liittyvissa kysymyksissa, he voivat oman harkintansa mukaan paattaa
lapsen asioista (Hakovirta 2019, 1). Jos vanhemmat eivat paase yhteisymmarrykseen, elatusmak-
sujen maksamiseen voidaan hakea tuomioistuimen paatos (THL 2021).

Mikali kumpikaan vanhemmista ei ole vahavarainen ja molemmat vanhemmat osallistuvat lapsen
kulujen maksamiseen, lahtokohtana voidaan pitaa sita, etta elatusmaksuja ei makseta ollenkaan.
Elatusmaksun suuruus ei kuitenkaan aina ole suoraan nolla euroa. Talldin vanhempien elatusky-
kyjen suhteella on erityinen merkitys. Naissa tilanteissa otetaan siis tapauskohtaisesti huomioon,
milld suhteella vanhemmat vastaavat lapsensa valttamattomien elinkustannusten ulkopuolisista
kustannuksista. Tallaisia menoja voivat olla, esimerkiksi iltapaivakerhot, harrastusmenot ja vaate-
hankinnat. (Valtioneuvosto 2020, 43.)

Laki lapsen elatuksesta 4 §:n 1 momentin uusi 3 kohta selventaa esitdiden (HE 88/2018) mukaan
sita, etta lapselle voidaan vahvistaa suoritettavaksi elatusapua myos silloin, kun lapsi asuu vuoro-
tellen kummankin vanhemman luona. Vuoroasumistilanteissa lapselle voidaan vahvistaa suoritet-
tavaksi elatusapua, esimerkiksi silloin, kun toisella vanhemmalla on parempi elatuskyky kuin toi-
sella. Saman lain 2 §:n mukaan vanhemmat vastaavat lapsen elatuksesta kykynsa mukaan. Se
vanhempi, jolla on suurempi elatuskyky, voidaan velvoittaa suorittamaan lapselle elatusapua, huo-
limatta siitd, ettd kumpikin vanhempi huolehtisi lapsen jokapaivaisesta elatuksesta samassa suh-
teessa ja suorittaisi yhtd suuren osuuden lapsen elatuksesta aiheutuvista kustannuksista. (HE
88/2018 vp, 68-69.)

Vuoroasumistilanteissa voi kuitenkin olla tarpeen vahvistaa suoritettavaksi elatusapua, huolimatta
siita, etta vanhempien elatuskyky olisikin yhta suuri. Tallainen tilanne voi syntya silloin, kun toinen
vanhemmista kustantaa suuremman osuuden lapsen elatuksesta aiheutuvista kustannuksista, esi-
merkiksi maksamalla yksin lapsen paivahoitomaksut. Talloin voidaan lapsen kustannusten tasaa-
miseksi, toinen vanhemmista velvoittaa suorittamaan lapselle elatusapua. (HE 88/2018 vp, 68—69.)

Pohjoismaissa eli Suomessa, Ruotsissa, Norjassa, Tanskassa ja Islannissa vuoroasuminen huo-

mioidaan lapsen elatuksessa kolmella eri tavalla: 1) elatusmaksuja ei makseta, silla lapsi asuu
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molemmilla vanhemmillaan ja vanhempien katsotaan tayttavan sen kautta elatusvelvollisuutensa
2) elatusmaksut sovitetaan sen mukaisesti, kuinka paljon vanhemmat viettavat aikaa lapsen
kanssa ja 3) elatusapuun ei tule vahennysta vuoroasumisesta ollenkaan (Hakovirta 2019, 2). Suo-
messa, Islannissa ja Norjassa toinen vanhempi voidaan maarata maksamaan elatusapua, vaikka
lapsi vuoroasuu kummankin vanhemman luona tasan. Kun taas Tanskassa elatusapua ei makseta,
jos lapsi vuoroasuu. Ruotsissa elatusapua maksetaan vain siina tapauksessa, etta vanhempien

elatuskyvyissa on huomattava ero. (Hakovirta 2019, 4.)
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4 OIKEUSAPU

Oikeusapu on osa valtion palvelujarjestelmaa. Oikeusapua annetaan kokonaan tai osittain valtion
varoin henkildlle, joka tarvitsee oikeudellisen asian hoitamista varten avustajan (OAL 1 §). Oikeus-
apua tarjoavat valtion oikeusaputoimistoissa tyoskentelevat julkiset oikeusavustajat seka oikeu-
denkayntiasioissa yksityiset asianajajat ja muut lakimiehet, joilla on patevyys ja lupa toimia oikeu-
denkayntiavustajana (Oikeudenkaymiskaari 4/1734, 15:2 §). Vahavaraisille tai taysin varattomille
henkilGille oikeusapu on taysin ilmaista. Henkilon taloudellisen aseman perusteella maaraytyy,
onko han oikeutettu oikeusavun piiriin ja saako han oikeusapua iimaiseksi vai omavastuuprosentin

mukaisesti. (Oikeus 2021.) Oikeusapua ei anneta yhtiolle tai yhteisolle (OAL 2.2 §).

Euroopan unionin perusoikeuskirjassa taataan syytetylle oikeus puolustukseen. Euroopan unionin
perusoikeuskirjan 47 artiklan 3 kohdan mukaan maksutonta oikeusapua annetaan vahavaraisille,
jos tallainen apu on tarpeen, jotta asianomainen voisi tehokkaasti kayttaa oikeutta saattaa asian
tuomioistuimen kasiteltavaksi (Euroopan unionin perusoikeuskirja 2016/C 202/02). Kansainvaliset
maaraykset velvoittavat sopimusvaltioita huolehtimaan siita, ettei varattomuus saa estaa ketaan

turvautumasta oikeudenkayntiin (Jokela 2012, 89).

41 Oikeusapuhakemus ja oikeusavun taloudelliset edellytykset

Oikeusapua haetaan oikeusaputoimistolta, joko suullisesti, kirjallisesti tai sahkoisesti. Useissa ta-
pauksissa hakemus tehdaan kirjallisesti (Oikeusministerio 2013, 16). Oikeusavun hakijan on hake-
muksen ohella esitettava oikeusaputoimistolle selvitys omista ja mahdollisen puolison tai samassa
taloudessa asuvan avopuolison tai rekisteroidyssa suhteessa asuvan kayttovaroista. (OAL 10.1 §.)

Hakijan kayttovaran perusteella oikeusavun hakijalle maarataan perusomavastuu. Perusomavas-
tuu on se osuus avustajan palkkiosta ja kuluista, joka jaa oikeusavun hakijan itse maksettavaksi.
Hakijan ja hanen mahdollisen puolisonsa varallisuuden mukaan lasketaan lisaomavastuu. Lisa-
omavastuulla katetaan sita osaa avustajan kokonaispalkkiosta ja kulukorvauksesta, joka jaa jal-
jelle, kun palkkiosta on ensin vahennetty oikeusavun saajan maksama perusomavastuu. (OAA 5-

78)

23



Oikeusapua annetaan henkil6lle, jonka kayttovarat ja varallisuus eivat ylita valtioneuvoston asetuk-
sella tarkemmin vahvistettua maaraa (OAL 3 §). Hakijan, jolla ei ole kumppania on mahdollista
saada ilmaista oikeusapua, jos hanen kuukausittainen kayttovaransa ei ylita 600 euroa. Asetuksen
mukaan yli 1300 euron kayttovaroilla, oikeusapua ei myonneta ollenkaan. Pariskunnalla maksuton
oikeusapu myonnetaan enintaan 1100 kayttovaroilla ja 2400 euron kayttovaroilla oikeusapua ei
myonneta. (OAA 5-6 §.) Oikeusaputoimisto perii myontaessaan oikeusapua hakijalta oikeusapu-
maksun, joka on suuruudeltaan 70 euroa. Oikeusapumaksua ei perita, jos hakija saa oikeusapua
ilman omavastuuta. (OAA 20 §.) Oikeusavun saajan on toimeksiannon kestaessa pidempaan, il-
moitettava oikeusaputoimistolle taloudellisissa olosuhteissaan tapahtuvista muutoksista (OAL 15

§).

Oikeusapua ei myonnetd, jos hakijalla on oikeusturvavakuutus. Hakijan tulee selvittaa vakuutusyh-
tiostaan, onko hanen vakuutuksensa kaytettavissa kysymyksessa olevaan asiaan, seka esittaa tar-
vittaessa vakuutusyhtion paatos. Oikeusturvavakuutus on yleensa liitettyna, jonkin tavanomaisen
vakuutuksen yhteyteen. (OAA 8 §.)

Hakijan taloudellista tilannetta ei tarvitse selvittaa silloin, kun hakijalle annetaan vahaista oikeudel-
lista neuvontaa puhelimitse tai muuta etaviestinta kayttaen. Talloin hakijalta ei perita omavastuu-
osuutta. (OAL 3 a §.) Puolisoiden taloudellista asemaa ei oteta huomioon toistensa kayttovaralas-
kelmassa, jos oikeusapua haetaan epailtyna tai vastaajana rikosasiaan, puolisoiden ollessa tois-
tensa vastapuolina tai, jos puolisot asuvat pysyvasti erillaan valien rikkoutumisen vuoksi (OAL 3.1

§).

Oikeusapu myonnetaan hakijan tulojen, menojen seka elatusvelvollisuuden mukaan. Hakijan kuu-
kausittaisina tuloina otetaan huomioon palkka- ja elaketulojen seka paivarahojen lisaksi muun mu-
assa lapsilisat, elatusavut ja paaomatulot. Tuloista vahennetaan veron ennakonpidatys, kohtuulli-
set asumismenot, paivahoitomaksut, elatusapumaksut, ulosottosuoritukset ja velkajarjestelyn mak-
suohjelman mukaiset suoritukset. Lisaksi tuloista vahennetaan 300 euroa jokaisesta hakijan talou-
dessa asuvasta alaikaisesta lapsesta. Huoltajan kayttovaraa laskettaessa, tuloina otetaan huomi-
oon myos elatusapu, elatustuki, perne-elake, lapsilisa ja kotihoidon tuki. (OAA 2 §; Oikeus 2021.)
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Elatusapuna hyvaksytaan hakijan ja hanen puolisonsa tuomioistuimen paatoksen tai vahvistetun
sopimuksen mukaiset kuukausittaiset suorituksen. Voidaan hyvaksya myos luotettavan selvityksen

mukaan saannonmukaisesti ilman tuomiota tai sopimusta maksettu elatusapu. (OAA 13 §.)

Huollettavina lapsina huomioon otetaan ne lapset, joiden katsotaan olevan hakijan elatuksen va-
rassa (OAL 4 §). Lasten kustannukset puolitetaan laskennallisesti hakemukseen puolisoiden ol-
lessa toistensa vastapuolina, asuessaan yhdessa erotilanteessa, lasten ollessa vuoroviikoin mo-
lempien vanhempien luona tai elatusapua ei ole vahvistettu tai sita ei tosiasiallisesti makseta. Silla
ei useinkaan ole saatavissa selkeaa selvitysta, siitd kumman varassa lasten tosiasiallinen elatta-

minen on. (Oikeusministerio 2013, 39.)

My0s perheen koolla on merkitysta hakijan kayttovaralaskelmassa. Hakijan avio- tai avopuolison
tai rekisteroidyssa parisuhteessa hakijan kanssa asuvan tulot otetaan huomioon. Hakijan ja hanen
mahdollisen puolisonsa varallisuus vaikuttaa ainoastaan hakijan lisaomavastuuseen. Lisdomavas-
tuu tulee oikeusavun saajan maksettavaksi, jos hakijalla ja hanen puolisollaan on varallisuutta,
jonka arvo on yli 5 000 euroa. Pariskunnilla lisdomavastuuna lasketaan puolet 5 000 euron ylitta-
vasta varallisuudesta. (OAA 3 ja 7 §; Oikeus 2021.)

4.2 Esteellisyys

Julkisen oikeusavustajan on oltava esteeton seka hanelle annettua tehtavaa vastaanottaessa etta
sita hoitaessa. Jos avustaja ei pysty hoitamaan hanelle annettua tehtavaa parhaan kykynsa mu-
kaan ilman, etta jokin seikka vaarantaa hanen puolueettomuutensa, on han esteellinen eli jaavi
suorittamaan tehtavaa. (Aikonen 2015, 19-20.) Esteellisyys on tarkistettava huolella, ennen haki-
jan vastaanottamista asiakkaaksi, myos vahaisissa oikeudellisissa neuvoissa. Jos julkinen oikeus-
avustaja on esteellinen toimimaan asiassa, oikeusavun hakija ohjataan toiseen oikeusaputoimis-
toon. (OAL 11 §.)
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4.3 Oikeusapupaatos

Oikeusaputoimisto tekee paatoksen oikeusavun antamisesta. Oikeusaputoimisto tekee oikeus-
avusta paatoksen ja toimittaa sen hakijalle. Oikeusapupaatoksen sisallosta taytyy iimeta: asia, jo-
hon oikeusapu myonnetaan; hakijan taloudellinen asema; paivamaara, mista lukien oikeusapu
myonnetaan; mita etuuksia oikeusapuun sisaltyy; oikeusavun saajan mahdollinen omavastuu seka
avustajan nimi. (OAL 14 §.) Mikali oikeusapuhakemus hylataan, hakija voi saattaa paatoksen tuo-
mioistuimen tutkittavaksi, 30 paivan kuluessa oikeusaputoimiston paatoksen tiedoksi saamisesta,
oikeusapulain 24 §:ssa saadetyin tavoin. Oikeusaputoimisto antaa hakijalle hylatyn paatoksen yh-
teydessa ohjeet ratkaisupyynnon tekemiseksi. Oikeusaputoimisto toimittaa ratkaisupyynnén viipy-
matta tuomioistuimen ratkaistavaksi. (OAL 24 §.)

4.4 Kohtuusharkinta

Jos oikeusapua myonnettaessa maaratty omavastuuosuus muodostuisi oikeusapua saaneen ta-
loudellisiin oloihin nahden selvasti kohtuuttomaksi, omavastuuosuuden maaraa voidaan alentaa.
(OAL 20 §.) Kuitenkin vain selvasti kohtuuttomissa tilanteissa. Oikeusapuhakemuksen kayttovara-
laskelman mukaan muodostuva omavastuuprosentti saattaa olla asiakkaan taloudelliseen tilantee-
seensa ja maksukykyynsa nahden kohtuuton. Jos hakijan kayttovarat ylittavat maksuttomaan oi-
keusapuun tai yleiseen oikeusapuun oikeuttavan maaran ja oikeudenkaynti kulut nousevat suuriksi
asiakkaan maksukykyyn nahden, voidaan hanelle myontaa osittainen maksuton oikeudenkaynti tai

yleista oikeusapua osakorvausta vastaan (HE 132/1997 vp, 8).

Kohtuullistamista arvioitaessa tulisi ottaa huomioon my6s paaasian merkitys asianosaisille (HE
132/1997 vp, 23). Kohtuullisuusharkinnassa voitaisiin huomioida hakijan mahdollisuudet saada
apua muilta tahoilta, esimerkiksi kuluttajaneuvonnasta, lastenvalvojalta, potilasyhdistyksesta tai
ammattiyhdistyksesta. (HE 132/1997 vp, 40.) Oikeusavun hakija voi saada oikeusapua kayttova-
rastaan aiheutuvien rajoitusten estamatta, jos han osoittaa, etta han ei kykene vastaamaan asian
kasittelyn edellyttamista kustannuksista sen vuoksi, etta elinkustannukset ovat Suomea korkeam-
mat siind Euroopan unionin jasenvaltiossa tai Euroopan talousalueeseen kuuluvassa valtiossa,

jossa hanella on koti- tai asuinpaikka. (OAL 3.3 §.)
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5 KYSELYTUTKIMUKSEN LAHTOKOHDAT

Tutkimuksen tavoitteena on I0ytaa ratkaisu sille, kuinka vuoroasuminen taytyisi huomioida oikeus-
avun kayttovaralaskelmassa. Mita vuoroasuvien lasten kustannuksina huomioidaan vai huomioi-
daanko mitaan seka onko eri oikeusaputoimistojen suhtautumisessa ja kaytanteissa eroja. Opin-
naytetyossa aihetta tarkastellaan yleisesti seka toimeksiantajan nakokulmasta, kuinka vuoroasu-
minen taytyisi ottaa huomioon oikeusavun kayttovaralaskelmissa. Oikeusaputoimistoissa tyosken-
televia ohjaa oikeusavun kasikirja, jonka pohjana toimii oikeusapulaki (257/2002). Talla hetkella
oikeusministerio kasittelee aihetta hyvin lyhyesti Oikeusavun kasikirjassa (2013).

Tutkimuksessa on erityisesti kiinnostava saada selville, onko vuoroasumiseen suhtautumisessa
eroja ja huomioivatko toiset toimistot erilaisia asioita vuoroasuvien lasten kustannuksina kayttova-
ralaskelman vahennyksiin vai huomioiko mikaan toimisto minkaanlaisia kustannuksia. Onko toi-
minta kaavamaista oikeusavun kasikirjan soveltamista vai onko tilanteessa huomioitu minkaanlai-

sia kohtuullistamistoimia.

Opinnaytetyoni on kvalitatiivinen kyselytutkimus. Kvalitatiivinen eli [aadullinen tutkimus auttaa ym-
martamaan tutkimuskohdetta, esimerkiksi yritysta tai asiakasta ja selittamaan sen kayttaytymisen
ja paatosten syita. Siina rajoitutaan yleensa pieneen maaraan tapauksia, mutta ne pyritaan analy-
soimaan mahdollisimman tarkasti. (Heikkila 2014, 15.) Laadullisen tutkimuksen tavoitteena on, etta
tutkimusaineisto toimii apuvalineena asian tai ilmion ymmartamisessa tai teoreettisesti mielekkaan
tulkinnan muodostamisessa. Laadullisessa tutkimuksessa ei tavoitella tulkinnan yleistettavyytta sa-
massa merkityksessa kuin maarallisessa tutkimuksessa. Tilastollisten yleistyksien sijaan tavoit-
teena on, esimerkiksi vanhojen ajatusmallisen kyseenalaistaminen ja ilmion selittdéminen mahdolli-
simman ymmarrettavaksi niin, etta se antaa mahdollisuuden ajatella toisin. (Vilkka 2021, 150.) Kun
taas maarallinen tutkimusmenetelma selittaa ilmidita ja asioita numeraalisesti, teknisesti ja kausaa-
lisesti. Tavoitteena on siis numeraalisesti kuvailla jotakin asiaa, asian muutosta tai vaikutusta jo-

honkin toiseen asiaan mahdollisimman tarkasti. (Vilkka 2021, 225.)
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5.1  Aineiston hankinta

Aineistonkeruumenetelmana toimii kysely sen vuoksi, etta kohderyhman koko on suuri. Suomessa
on oikeusaputoimistoja 23 kappaletta (OEA 2 §). Jokaisessa oikeusaputoimistossa tyoskentelee
tarvittava maara julkisia oikeusavustajia ja oikeusapusihteereitd. Kohderyhman suuruuden vuoksi
valitsin aineistonkeruumenetelmaksi kyselyn tiedostaen, etta kyselyista saatava materiaali voi olla
hyvin niukkaa. Vaihtoehtoisesti olisin voinut valita haastattelun etayhteydella, mutta kohderyhman
suuruuden ja resurssien vahaisyyden seka aikataulujen sovittelun vuoksi tama aineistonkeruu-
muoto olisi ollut haasteellinen. Jokaisen toimiston yhden tyontekijan yksittéin haastattelemisen ta-
loudelliset kustannukset olisivat nousseet suuriksi. Kyselyn tavoitteena on, etta yksi tyontekija jo-

kaisesta oikeusaputoimistosta vastaisi kyselyyn.

Kyselyssa osa kysymyksista on avoimia kysymyksia, valmiiden vaihtoehtojen sijasta. Kyselyn ky-
symysten pohjana toimii kysymykset: "Huomioidaanko vuoroasuminen kayttovaralaskelmassa, jos
kylla, miten?” ja "Kuinka vuoroasuminen taytyisi huomioida kayttovaralaskelmassa?”. Kyselyn vas-
tausten pohjalta voidaan pohtia toista tutkimukseni alatutkimuskysymysta ja selvittaa onko toimis-
tojen valilla eroja. Vastauksista ei siis selvia, miten kukin toimisto vastasi, vaan mahdollisia eroja
esitellaan anonyymisti. Vaikka jokainen toimisto toimii oikeusministerion alaisena, kaytanteissa voi

silti olla huomattavia eroja.

Itse tutkimuksen aihe ja sen mielenkiintoisuus on kyselyyn vastaajan nakokulmasta tarkein vastaa-
miseen vaikuttava asia kyselytutkimuksissa. Tutkimuksen onnistumista voidaan kuitenkin tehostaa,
kyselylomakkeen ja kysymysten huolellisella ja tarkalla laatimisella seka suunnittelulla. (Hirsjarvi,
Remes & Sajavaara 2009, 198.) Kyselytutkimuksen onnistumisen [ahde piilee tarkoin muotoilluissa
kysymyksissa. Kysymykset on siis muotoiltava erityisen tarkasti, silla tutkimuksen tulokset vaaris-
tyvat, vastaajan ymmartaessa kysymykset, toisin kuin opinnaytetyon tekija on ne tarkoittanut. Kui-
tenkin avoimien kysymyksien avulla, pystytaan lukemaan vastaajien tekstia ja niiden avulla ymmar-
taa heita ja arvioida kysymysten oikeinymmarrysta. Kuitenkin vastaajien ulosanti, avoimiin kyselyi-
sin voi olla hyvin rajallista. Kyselyn toimivuus testattiin yhteistyokumppanin yhteyshenkilon avulla.

Kyselyn alkuosaan tulisi valita helposti ymmarrettavia kysymyksia, jotka pyrkivat nostamaan vas-

taajan mielenkiintoa kyselyyn vastaamista kohtaan. Kyselylomakkeen ulkonakoon taytyy kiinnittaa
huomiota, lomakkeen tulee nayttaa asiallisesta ja siistilta, mutta puoleensa vetavalta ja helpolta

28



vastata. Erityisesti kyselytutkimuksiin liittyy usein jonkin verran rajoitteita, jotka opinnaytetyon teki-
jan taytyy tiedostaa tutkimusta suunnitellessa ja tehdessa. Kyselytutkimuksen tuloksista ei voi olla
taysin varma siita, kuka vastaajista on todellisuudessa vastannut kyselyyn ja kuinka tosissaan vas-
taaja on suhtautunut kyselyn tekemiseen ja onko kyselyyn vastattu todenmukaisin tiedoin.

Opinnadytetyon aineistokeruu tapahtuu sahkadisen kyselylomakkeen avulla kayttaen Webropol-ky-
selytyokalua. Kysely suoritetaan niin, etta vastaajien anonymiteetti sailyy. Tarkoituksena on, opin-
naytetyon tekija lahettaa sahkopostilla linkin kyselyyn saatekirjeineen kaikkiin kuuteen Suomen oi-
keusapu- ja edunvalvontapiireihin, jotka toimittavat sahkopostin kaikkiin oikeusaputoimistoihinsa.
Kohderyhmaan kuuluvat kaikki Suomen oikeusaputoimistot. Vastausajan puolessa valissa lahete-

taan muistutusviesti.

Opinnaytetyon tutkimusosan tavoitteena on laatia mahdollisimman selkea kyselylomake. Kyselylo-
makkeissa kysytaan vastaajan taustatiedoista ainoastaan tyonimike ja vastaajan toimiston oikeus-
apu- ja edunvalvontapiiri. Kyselyssa on huomioitu se, etta vastaaja ei valttamatta halua vastata
mihinkaan taustatiedoista liittyviin kysymyksiin. Kyselyn voi siksi suorittaa ilman taustatietojen syot-
tamista. Taustatietokysymyksien perusteella opinndytetyon tekija ei pysty tunnistamaan vastaajia.
Taustatietokysymysten jalkeen kysytaan itse aiheeseen liittyvat kysymykset. Taustatietokysymyk-
set kysytaan vain sen vuoksi, etta erot oikeusapu- ja edunvalvontapiirien toiminnassa voidaan erot-
taa. Tuloksissa ei siis pystyta julkistamaan eroavaisuuksia paljastaen toimistoja, tuloksia kasitel-

laan oikeusapu- ja edunvalvontapiireittain.

5.2  Aineisto kasittely ja sisallonanalyysi

Aineiston analyysimuodoksi valikoitui deduktiivinen eli teorialahtoinen sisallonanalyysi seka apuna
kaytettiin aineiston kvantifiointia. Teorialahtoisessa analyysissa lahdetaan liikkeelle sananmukai-
sesti teoriasta. Tutkimus nojaa jo lahtotilanteessa jonkun auktoriteetin teoriaa, malliin tai ajatteluun.
(Vilkka 2021, 170.) Tutkimustulosten perusteella voidaan saada uutta tietoa tai vahvistaa jo tiedet-
tya késitysta. (Tuomi & Sarajarvi 2018, 109-111.)
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Tutkimuksen suorittamisen jalkeen aineiston analysoinnissa kaydaan kyselyn vastauksista saatu
aineisto huolellisesti 1api ja etsitdéédn samankaltaisuuksia ja eroavaisuuksia seka vertaillaan vas-
tauksia toisiinsa. Analyysissa vertaillaan lakien ja saadosten ja muiden lahteiden ja kyselyyn vas-
tanneiden yhteytta toisiinsa. Onko vastaajien suhtautuminen lakien ja saadosten seka ohjeiden
mukaista. Tutkimuksessa on myos maarallisen tutkimuksen piirteita tutkimustulosten analysoinnin

kannalta.

Ero sisallonanalyysin ja aineiston kvantifioinnin valilla on se, etta sisallonanalyysin tarkoitus on
luoda sanallinen ja selked kuvaus iimiosta, kun taas kvantifioinnissa esitetdan sisaltoa kvantitatii-
visin eli maarallisin keinoin. Kvantifiointi kuuluu sisallon erittelyn piiriin, mutta voidaan kayttaa myos
sisallonanalyysin apuna. (Tuomi & Sarajarvi 2018, 119-122.) Kvantifiointi laadullisessa tutkimuk-
sessa tarkoittaa sita, etta aineistosta lasketaan, kuinka monta kertaa sama asia esiintyy vastauk-
sissa (Tuomi & Sarajarvi 2018, 135).

Teorialahtoisessa sisallonanalyysissa ensimmaisessa vaiheessa muodostetaan analyysirunko,
jossa analyysirungon sisalle muodostetaan erilaisia luokituksia tai kategorioita. Analyysirunko voi
olla valja tai strukturoitu. Strukturoidussa analyysirunkoon valitaan vain runkoon sopivia asioita,
kun taas valjassa mukaan otetaan my6s analyysirungon ulkopuolelle jaavia asioita. (Tuomi & Sa-
rajarvi 2018, 127-128.) Aineiston analyysia ohjaa siis valmis, aikaisemman tiedon perusteella muo-
dostettu analyysirunko. Talloin edetaan niin sanotusti yleisesta yksityiseen. (Tuomi & Sarajarvi
2018, 131.) Luokittelun ja kategorisoinnin jalkeen aineisto voidaan kvantifioida eli laskea, kuinka
monta kertaa sama asia esiintyy kyselyn vastauksissa tai kuinka moni tutkittava ilmaisee saman
asian vastauksessaan (Tuomi & Sarajarvi 2018, 135). Tuloksissa esitetyt prosenttiluvut on saatu
kvantifioimalla sisallonanalyysissa esiin tulleet tulokset. Kvantifioinnin liséksi vertailin vastauksia
teoriaan ja muihin vastauksiin, selvittaakseni kuinka yhtenaista toiminta oikeusaputoimistojen kes-

ken on.
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6 TUTKIMUSTULOKSET

Opinnaytetyon tutkimusosa suoritettiin sahkoisen Webropol-kyselyn avulla. Kyselyyn vastaaminen
tapahtui anonyymisti niin, etta opinnaytetyon tekija lahetti sahkoisen linkin saatekirjeineen kaikkiin
Suomen oikeusapu- ja edunvalvontapiireihin, jotka puolestaan toimittivat linkin ja saatekirjeen

eteenpain piiriensa oikeusaputoimistoihin.

Kysymysten tavoitteena oli, etta saatujen vastausten perusteella voitaisiin kartoittaa oikeusaputoi-
mistojen kaytantoja vuoroasumista harjoittavien keskuudessa ja selvittaa onko kaytannoissa eroja
seka miten kaytantoja taytyisi kehittad. Kyselyssa haluttin mahdollistaa vapaampi kertominen
oman toimiston toiminnasta silla, etta taustatietokysymysten jalkeen kysymykset olivat avoimia val-
miiden vastausvaihtoehtojen sijasta. Avoimien kysymysten vastauksissa oikeusaputoimistojen

tyontekijat kertoivat oman toimistonsa toiminnasta vuoroasumista harjoittavien hakijoiden suhteen.

Parhain mahdollinen vastausten sisalto valitulla aineistonkeruumenetelmalla saavutettiin tutkimuk-
sen kannalta, kysymalla suoraan toimistojen tyontekijoilta, kuinka heidan toimistoissaan toimitaan
vuoroasumista harjoittavien hakijoiden kayttovaralaskelman suhteen. Vastaaja pystyy omin sanoin
kertomaan toimistonsa kaytanteista, silla valmiit vaihtoehdot rajaisivat ja ohjailisivat vastaajaa lii-
kaa.

6.1 Vastaajat oikeusaputoimistoille suunnatussa kyselyssa

Oikeusaputoimistojen kysely suunnattiin oikeusaputoimiston tyontekijille: johtaville julkisille oi-
keusavustajille, julkisille oikeusavustajille ja oikeusapusihteereille. Kaikki kuusi Suomen oikeusapu-
ja edunvalvontapiiria toimittivat linkin kyselyyn jokaiseen piirinsa oikeusaputoimistoon. Jokaisesta
Suomen oikeusaputoimistosta kyselyyn vastasi yksi tyontekija. Suomessa oikeusaputoimistoja on
yhteensa 23 kappaletta, joista kyselyyn vastasi 14 oikeusaputoimistoa eli kyselyn vastausprosentti
on 61 %. Alueellisesti vastauksia tuli tasaisesti jokaisen piirin oikeusaputoimistoista, paitsi Lounais-
Suomen piirin yksikaan toimisto ei vastannut kyselyyn. Oikeusaputoimistoista kyselyyn vastan-
neista kaksi kertoi olevansa tyonimikkeeltaan johtavia julkisia oikeusavustajia, viisi julkisia oikeus-

avustajia ja seitseman oikeusapusihteereja.
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Vastaajat oikeusaputoimistoille suunnatussa kyselyssa

Johtava julkinen

oikeusavustaja
. . 14 %
Oikeusapusihteeri
50 %
Julkinen
oikeusavustaja
36 %
= Johtava julkinen oikeusavustaja = Julkinen oikeusavustaja Oikeusapusihteeri

KUVIO 1: Vastaajat oikeusaputoimiston kyselysséa.

6.2 Suomen oikeusaputoimistojen kaytannot

Oikeusministerion (2013) suositusluonteisessa ohjeessa oikeusaputoimistoille vuoroasumista har-
joittavien hakijoiden kayttovaralaskelmaan on annettu ohje, etta vuoroviikoin asuvien lasten kus-
tannukset puolitetaan laskennallisesti vanhempien kesken, ellei elatusapua ole vahvistettu tai tosi-
asiallisesti muuten makseta, silla ei useinkaan ole selvitysta siitd, kumman varassa lasten tosiasi-
allinen elattaminen on. Kyselyn vastaajien vastausten perusteella moni noudattaa juuri tata ohjetta,

mutta poikkeuksiakin l0ytyy.

Vastauksista kay ilmi, etté suurin osa toimistoista ottaa vuoroasuvien kayttovaralaskelmassa huo-
mioon lahinna vain mahdolliset maksettavat tai saatavat elatusmaksut ja automaattisesti kayttova-
raohjelmiston laskeman lapsivahennyksen. VVuoroasuvien kesken lapsivahennyksessa lasten kus-
tannukset puolitetaan laskennallisesti vanhempien kesken.

6.2.1 Lapsivahennys ja elatusmaksut

Kaikkien Suomen oikeusapu- ja edunvalvontapiirien toiminnassa voidaan huomata oikeusministe-
rion suositusluonteisen ohjeistuksen (2013) vaikutus kaytantoihin. Vastauksista iimenee, etta jo-

kainen tutkimukseen osallistunut toimisto puolittaa lapsivahennyksen laskennallisesti vanhempien
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kesken, jos elatussopimusta ei ole tai elatusmaksuja ei tosiasiallisesti makseta. Kuitenkin vastauk-
sista voidaan huomata eroja. Osa toimistoista ottaa lapsivahennyksen huomioon vain ja kokonaan
sen vanhemman kayttovaralaskelmassa, jonka osoitteessa lapsi on kirjoilla. Osa vahentaa lapsi-
vahennyksen automaattisesti molempien vanhempien laskelmassa ja osa ei huomioi lapsivahen-

nysta missaan tapauksessa vanhemmalta, jonka luona lapsi ei ole virallisesti kirjoilla.

Kyselyn vastauksissa moni vastaaja tuo esille, etta normaalisti tilanteessa, jossa lasten vuoroasu-
misesta on sovittu eika elatussopimusta ole, lapsivahennys puolitetaan lahtokohtaisesti vanhem-
pien kesken, eli merkitaan molemman vanhemman kayttovaralaskelmaan vahennykseksi. Jokai-
sesta hakijan taloudessa asuvasta huollettavasta lapsesta hyvaksytaan lapsivahennys 300 euroa,

eli vanhemmille merkitaan molemmille 150 euron lapsivahennys.

Tilanne huomioidaan eri tavalla, jos vuoroasumisesta on sovittu ja elatuksesta on laadittu elatus-
sopimus, eli toinen vanhemmista maksaa toiselle elatusmaksuja elatussopimuksen mukaisesti. Ta-
man kaltaisessa tilanteessa hakijalle, jonka osoitteeseen lapsi on kirjattu, hyvaksytaan menoihin
koko 300 euron lapsivahennys ja tuloihin toisen vanhemman maksama elatusmaksu. Puolestaan
hakijalle, jonka osoitteeseen lapsi ei ole kirjattu, hyvaksytaan menoihin vain hanen maksama ela-

tusmaksu eika hanen tilanteessaan lapsivahennysta huomioida ollenkaan.

Moni vastaaja tuo vastauksessaan esille, etté puolikasta lapsivahennysta ei paasaantoisesti ole
tehty osittainkaan, jos vanhempi ei ole itse erikseen esittanyt, etta elatusapua ei makseta vuoroasu-
misesta johtuen. Lapset paasaantoisesti siis vahentavat vain lahivanhemman asemassa olevan

vanhemman kayttovaraa ja etdvanhemmalta hyvaksytaan vain mahdolliset elatusmaksut.

Mikali vuoroasumisesta on sovittu ja elatussopimusta ei ole lapsivahennyksen puolittavat Etela-
Suomen, It&-Suomen, Lansi- ja Sisa-Suomen ja Pohjois-Suomen oikeusapu- ja edunvalvontapii-
rien toimistot. Kaakkois-Suomen piirin osassa toimistoissa lahivanhemman asemassa olevalle van-
hemmalle huomioidaan koko lapsivahennys ja etdvanhemman asemassa olevalle puolikas, huoli-
matta siitd onko elatussopimusta. Tilanteessa, jossa elatusmaksuja maksetaan, kirjataan elatus-
maksut hakijan menoihin tai tuloihin sen mukaan, kun niitd maksetaan tai saadaan. Jokaisen toi-

minta elatusmaksujen suhteen oli yhteneva.
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6.2.2 Lapsilisa, paivahoitomaksut

Oikeusapu- ja edunvalvontapiirien toiminnassa I6ytyy eroja myos lapsilisan ja paivahoitomaksujen
seka muiden hyvaksyttavien vahennysten ja tulojen osalta. Suurimmassa osassa toimistoista lap-
silisa merkitaan suositusluonteisen ohjeistuksen (2013) mukaisesti sen vanhemman tuloihin, jonka
luokse lapsi on merkitty virallisesti asumaan, jos vanhemmat eivat erikseen esita, etta lapsilisa
jaetaan vanhempien kesken. Osassa toimistoista lapsilisa puolitetaan automaattisesti vanhempien
kesken, vaikka todellisuudessa toinen vanhempi ei paase osaksi lapsilisaa. Mikali elatussopimusta
ei ole, puolet lapsilisasta huomioidaan molemman vanhemman tuloihin. Jos vanhemmat asuvat
erotilanteessa yhdessa, puolitetaan lapsilisa vanhempien kesken. Etela-Suomen toimistojen mu-
kaan lapsilisa puolitetaan vanhempien kesken, jos elatuksesta ei ole sovittu. Muut piirit huomioivat
lapsilisan automaattisesti lahivanhemman tuloihin, jos erikseen ei tuoda esille, ettd vanhemmat

jakavat lapsilisan keskenaan.

Vastauksista selviaa, etta hyvaksyttaviin vahennyksiin toimistoissa voidaan hyvaksya myos mah-
dollisia lapsesta aiheutuvia paivahoitomaksuja ja koululaisen iltapaivatkerhomaksuja, jos niita tosi-
asiallisesti maksetaan saanndllisesti. Paivahoitomaksuista ja koululaisen iltapaivakerhotoiminnan
maksuista on esitettava selvitys erikseen. Kyselyn vastauksissa kaikki piirien toimistoista ilmoittivat,
etta edella mainitut vahennykset voidaan ottaa huomioon vuoroasumista harjoittavalta hakijalta ha-

nen kayttovarassaan, jos hakija esittaa niiden tosiasiallisen maksamisen.

6.2.3 Tyytyvaisyys kaytantoihin toimistoissa

Vastausten perusteella 50 prosenttia on taysin tyytyvaisia nykyiseen kaytantoon eika nae muutok-
selle tarvetta. Vastaajat pitavat oikeusministerion ohjeistusta kohtuullisena ja kaytanndllisena ja,
etta se palvelee heidan tyontekoaan ja asiakkaita riittavalla tavalla. Vastaavasti 36 prosenttia huo-
maa kaytanteissa epakohtia ja toivoo, etta toiminnoille 16ydettaisiin parempi vaihtoehto ja kaytan-
t6ja uudistettaisiin yhdenmukaisempaan suuntaan. Kaytanteisiin tyytyvaisia ja ei tyytyvaisia on ta-
saisesti jokaisessa piirissa. Vastaajista 14 prosenttia ei tuonut mielipidettaan esille vastauksessa.
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Tyytyvaisyys kaytanteisiin toimistoissa

Ei vastausta
14 %

Tyytyvéinen
50 %

Ei tyytyvdinen
36 %

= Tyytyvainen = Ei tyytyvainen Ei vastausta

KUVIO 2: Vastaajien tyytyvéisyys kéyténteisiin.

Osa kyselyn vastaajista kokee, etta ohjeistusta tulisi kehittaa niin, etta se kohtelisi molempia van-
hempia vuoroasumisessa yhdenmukaisesti. Molemman vanhemman osallistuminen lasten kustan-
nuksiin taytyisi huomioida toteutuneen mukaisesti ja niin, ettd molempien vanhempien kayttova-
roissa lapset huomioitaisiin yhta lailla. Epakohtana nahdaan se, etta se vanhempi, jonka osoittee-
seen lapsi on merkitty, on edullisemmassa asemassa verraten vanhempaan, jonka luokse lasta ei
ole merkitty asumaan. Kun vuoroasuminen huomioidaan nykyisen kaytannon mukaan toisen van-
hemman oikeusavun saamisen mahdollisuudet parantuvat ja omavastuuprosentti alenee, kun taas
toisen vanhemman mahdollisuudet huononevat. Vastaajat kokevat, etta nykyinen jarjestelma koh-
telee epaoikeudenmukaisena toista vanhempaa.

Vastauksista kay ilmi, etta moni kokee, etta kaytannoissa ja oikeusministerion ohjeistuksessa on
puutteita seka epakohtia, mutta puoltavat silti tapoja, jotka heilla on kaytossaan, silla ovat kokeneet
ne tutuiksi ja toimiviksi. Voidaan huomata, ettd mahdollinen kaytantéjen muutos nahdaan hyvin
negatiivisena asiana ja muutosta haluttaisiin valttaa. Vastaajista, jotka kokevat olevansa tyytyvaisia
nykyisiin kaytantoihin 29 prosenttia kokevat, etta kaytanteiden muutos hankaloittaisi ja hidastaisi
palvelua. Uusien huomioitavien osa-alueiden ottaminen kayttovaralaskelmaan vuoroasumista har-
joittavia varten vaikeuttaisi toimintaa turhan paljon, silla merkitys ei muuttuisi niin paljon vaikeutu-
miseen nahden. Tarkempia vahennyksia ja tuloja olisi vaikea todentaa oikeiksi jokaisen hakijan
osalta.

35



Alueittain erot jakautuvat seuraavasti. lta-Suomen ja Kaakkois-Suomen oikeusapu- ja edunvalvon-
tapiirit pitavat nykyista toimintaa kohtuullisena ja toimivana heidan tarpeisiinsa. Kaakkois-Suomen
oikeusapu- ja edunvalvontapiirin sisalla kyseenalaistetaan se, etta lapsen kanssa samassa 0soit-
teessa asuvan laskelmassa huomioidaan aina taysi lapsivahennys. Etela-Suomen ja Lansi- ja Sisa-
Suomen oikeusapu- ja edunvalvontapiirit huomaavat toiminnassaan ja oikeusministerion suositus-
luonteisessa ohjeistuksessa (2013) epakohtia, mutta vain osa toivoo naihin muutosta. Osan mie-
lestd vuoroasuminen taytyisi ottaa huomioon myos etavanhemman kayttovarassa samoin perus-
tein kuin lahivanhemman, vaikka elatusmaksut voivat tulla maksettavaksi. Vuoroasumisessa van-
hemmilla on kuitenkin lahtokohtaisesti samat kustannukset lapsista, mutta kayttovaralaskelmassa,
nama huomioidaan vain toiselta. Kun taas osan mukaan suhtautumisessa ei pitaisi olla suurta pai-

noarvoa, silla kayttovaroissa keskitytaan lahinna siihen, onko hakija oikeutettu oikeusapuun.

Tutkimukseni perusteella kuitenkin Lansi- ja Sisa-Suomen ja Pohjois-Suomen piirien vastausten
mukaan vuoroasuminen taytyisi ottaa vuoroasumisesta aiheutuvien todellisten kustannusten mu-
kaisesti huomioon oikeusapua haettaessa. Lasten vaikutus taytyisi siis ottaa kummankin vanhem-
man kayttovaroissa huomioon samoin perustein, eika eroja saisi olla juurikaan siina kumman
luokse lapsi on kirjattu. Esimerkiksi lapsivahennys tulisi merkita molemmille vanhemmille aina seka
mahdolliset paivahoitokulut ja lapsilisa vanhempien kesken, jos he tosiasiallisesti sen jakavat. Mah-
dollisena ohjeena todellisten kustannusten arvioinnissa voitaisiin kayttaa oikeusministerion ohjetta
koskien lapsen elatusavun suuruuden arvioimista (2007) ja jakaa yleiset elinkustannukset vahen-
nettyna lapsilisalla puoliksi vanhempien kesken. Tasta tullut summa voitaisiin vahentaa oikeusapua
laskettaessa. Taman ehdotuksen mukaan vanhempien kustannukset jakautuisivat tasaisesti. Van-
hempien kustannukset taytyisi ottaa huomioon oikeusavun kayttovaralaskelmassa niiden todellis-
ten kustannusten mukaisesti, jotka vuoroasuvasta lapsesta vanhemmille todellisuudessa aiheutuu

ja joista vanhemmat vastaavat.
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7 JOHTOPAATOKSET

Opinnaytetyoni kyselytutkimuksessa saamieni tulosten mukaan kaytannét Suomen oikeusaputoi-
mistojen valilla ovat hyvin samansuuntaisia, mutta toimistokohtaisia eroja kaytannoissa 10ytyy kui-
tenkin jonkin verran. Oikeusavun ollessa osa valtion tarjoamaa palvelujarjestelmaa, jonka toimintaa
ohjaamaan oikeusministerid on antanut suositusluonteisen ohjeistuksen (2013) siita, kuinka oi-
keusavun hakijan taloudelliset edellytykset kartoitetaan. Toimistojen kaytanteiden olisi hyva olla
samanlaiset, jotta kaikkia hakijoita kohdeltaisiin samalla tavalla, eika eroja olisi siina mihin oikeus-
aputoimistoon sattuukin ottamaan yhteytta. Toisessa oikeusaputoimistossa voi olla oikeutettu oi-
keusapuun, kun taas toisessa ei, sen vuoksi, etta kaytannot oikeusapuoikeuden ja omavastuupro-

sentin suuruuden laskemisessa eroavat.

Oikeusaputoimistojen erot kaytanndissa keskittyivat padasiassa lapsivahennyksen huomioimi-
seen, siihen huomioidaanko toisella vanhemmalla vahennys aina kokonaan, toisella puolikkaana
tai ei ollenkaan. Lapsivahennys huomioidaan useassa toimistossa aina kokonaisena lahivanhem-
man asemassa olevalla vanhemmalla ja etdvanhemman asemassa olevalla vanhemmalla se huo-
mioidaan puolikkaana tai ei ollenkaan. Toimistoissa eroja [0ytyi myos siind, kuinka lapsivahennyk-
seen suhtaudutaan, jos tilanteessa maksetaan elatusmaksuja. Myos lapsilisan ja paivahoitomak-
sujen huomioimisessa oli eroja piirien toimistoissa. Monessa toimistossa lapsilisa ja lapsivahennys
puolitetaan automaattisesti vanhempien kesken, jos elatuksesta ei ole sovittu. Erot jakautuivat pii-
rien sisalla toimistoittain tasaisesti, eika millaan piirilla ollut taysin eriavia kaytantoja.

Oikeusaputoimistojen tyontekijat ovat paaasiassa tyytyvaisia nykyiseen ratkaisuun eivatka nae
muutokselle tarvetta. Osa vastaajista kuitenkin kokee nykyisen jarjestelman epaoikeudenmukai-
sena ja, etta nykyisia ohjeistuksia taytyisi paivittaa uutta lapsenhuoltolakia mukaileviksi. Talla het-
kelld normaalitapauksessa toisella vanhemmalla on vuoroasumisessa paremmat mahdollisuudet

paasta oikeusavun asiakkaaksi kuin toisella.

Tutkimuksen perusteella voidaan sanoa, etta palvelujarjestelmasta I16ytyy puutteita vuoroasumisen
nakokulmasta katsottuna. Vuonna 2019 uudistetun laki lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta
(361/1983) jalkeen muuta lain saadantoa ei ole paivitetty. Uudistetun lain my6ta oikeusapua saan-

televaa oikeusapulakia (257/2002) ja valtioneuvoston asetusta oikeusavusta (388/2002) taytyisi
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muuttaa yhdenmukaisemmaksi lapsenhuoltolain kanssa ja niin etta ne palvelisivat yhta lailla vuo-

roasumista harjoittavia perheita.

Oikeusapulakia, valtioneuvoston asetusta oikeusavusta, elatuslakia ja niilden my6ta ohjetta elatus-
avun suuruuden arvioimiseksi ja oikeusavun kasikirjaa taytyisi paivittaa, silla naiden lakien ja oh-
jeiden kautta kayttovaralaskelma toimii puutteellisesti. Talla hetkella vuoroasuminen huomioidaan
lahinna lapsivahennyksen osalta oikeusavun kayttovaralaskelmassa. Jokaisesta hakijan lapsesta
vahennetaan 300 euroa, jos han kuuluu tosiasiallisesti hakijan elatuksen varaan. Jos lapset asuvat
vuoroviikoin molemman vanhemman luona, eika elatusapua ole vahvistettu tai sita ei tosiasiallisesti
makseta, lasten maara puolitetaan laskennallisesti vanhempien kesken. Vuoroasuvien lasten kulut
ovat suuremmat, kuin lapsilla, jotka asuvat yhdessa kodissa, silla lapsella taytyy olla molemmissa
kodeissa tarvittavat kayttotavarat ja vaatteet seka henkilokohtaiset hygieniatarvikkeet.

Vuoroasumisessa lasten vaikutus tulisi ottaa huomioon molemman vanhemman kayttovaralaskel-
massa, vaikka elatuksesta olisi sovittu. Kayttovaralaskelman kaytantoja taytyisi yhdenmukaistaa
vanhempien keskinaisissa tilanteissa, eli huomioidaan samoilla perusteilla samat asiat, jos niin to-
siasiallisesti on. Molemmat vanhemmat kuitenkin vastaavat lapsen kuluista luonapidon aikana. Jo-
kainen tilanne taytyisi tulkita tapauskohtaisesti huomioiden ne tosiasialliset kustannukset, jotka

vanhemmalle tulee lapsesta.

Oikeusministerion antamassa ohjeessa lapsen elatusavun suuruuden arvioimisesta (2007) ei ole
otettu riittavalla tavalla huomioon niita tapauksia, joissa lapset asuvat vanhempien luona yhta pal-
jon. Elatusapuohjeen luonapitovahennys, joka on luotu korvaamaan lapsista luonapidon aikana
tulevia kustannuksia, ei huomioi riittavassa maarin vuoroasumistilanteissa tulevia kustannuksia.
Lasten vuoroasuminen taytyisi huomioida elatussopimuksissa, silla tavoin kuin se kussakin tilan-

teessa tosiasiallisesti on.

Sen vuoksi, etta vuoroasumista harjoittavien perheiden tilanteet vaihtelevat, jokainen tilanne taytyy
huomioida tapauskohtaisesti. Tarpeen olisi kuitenkin laatia jokin valtakunnallinen yhteneva nako-
kanta, kuinka vuoroasumiseen liittyvan elatusavun maarittamisessa taytyisi toimia ja kuinka huo-

mioida vuoroasuminen oikeusavun hakijan taloudellisia edellytyksia arvioidessa.
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Vuoroasuminen ei vaikuta elatusmaksuihin niin, etta elatusmaksujen suuruudeksi tulisi automaat-
tisesti nolla euroa. Vuoroasumistilanteessa vanhempien elatuskykyja ja kustannuksien jakautu-
mista vanhempien kesken taytyy punnita seka arvioida sita, milla suhteella vanhemmat vastaavat

valttamattomien elinkustannusten ulkopuolisista kustannuksista.

Vuoroasuvalla lapsella on kaytanndssa kaksi kotia, mutta monissa etuuksissa ja palveluissa lapsen
virallinen kotiosoite ratkaisee sen, kummalla vanhemmalla on oikeus saada lapseen liittyvaa
etuutta tai mista palveluja on mahdollista saada. Tasta syysta todella moni laki, asetus, suositus ja
ohjeistus kaipaa paivittamista, jotta ne ottaisivat huomioon vuoroasumisen tasavertaisesti muiden
hyvaksyttyjen asumisratkaisujen tapaan. Lapsen yksi virallinen osoite ratkaisee talla hetkella sen,
kumman vanhemman hakemuksessa lapsen vaikutus etuuteen tai palveluun hyvaksytaan. Lasten
asumisjarjestelyt vaikuttavat seka lapsen etta vanhemman oikeuteen saada sosiaaliturvaa ja monia

palveluita.

Vuoroasuminen voitaisiin huomioida oikeusavun kayttovaralaskelmassa niiden tosiasiallisten kus-
tannusten mukaan, jotka vanhemmalle tulee lapsesta, esimerkiksi oikeusministerion elatusohjeen
yleisten kustannusten avulla. Yleisista kustannuksista voitaisiin vahentaa lapsilisa ja jakaa saatu
summa vanhempien kesken. Nain voidaan kuitenkin tehda vain tilanteessa, jossa vanhemmat vas-
taavat lapsen kuluista todellisuudessa tasan ja lapsi asuu molempien luona lahes yhta paljon.
Muissa tilanteissa tosiasialliset kustannukset lasketaan yhteen ja huomioidaan vanhemmilla siina
suhteessa kuin ne tosiasiallisesti jarjestetaan.
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8 POHDINTA

Halusin kirjoittaa opinnaytetyoni oikeusapuun liittyen. ldea opinnaytetyon liittdmisesta jollain tapaa
oikeusapuun syntyi jo kesalld 2021 suorittaessani opintoihini liittyvaa ammattiharjoittelua Etela-
Pohjanmaan oikeusaputoimistossa. Opinnaytetyon aihe oli itselleni suhteellisen uusi, jonka vuoksi
koen erityisesti oppineeni aiheesta seka itse tutkimuksen tekemisesta todella paljon. Ennen opin-

naytetyon aloittamista en tiennyt aiheesta juuri mitaan.

Opinnaytetyoprosessi alkoi syksylla 2021. Sen vuoksi, ettd minulla ei ollut enaa muita opintoja jal-
jella, huomioni keskittyi pelkastaan opinnaytetyon tekemiseen ja nain sain rauhassa tyostaa tyo-
tani. Opinnaytetyon tekemisen merkittdvimpana haasteena oli aiheen tuoreus. Aiheesta ei ole ra-
jattomasti materiaalia ja tietoa. Opinnaytetyon teoreettinen aineisto on keratty useista suomen- ja
englanninkielisen kirjallisuuden ja internetin lahteista seka tutkimusaineiston vastauksista. Kaikki
aineistot eivat olleet helposti [0ydettavissa, vaan piti ennemminkin tietaa mista etsia ja milla sana-

valinnoin, jotta |0ytaisi konkreettisia ja luotettavia lahteita.

Opinnaytetyoni kuuluva kyselytutkimus on merkittava osa tyotani. Tavoitteenani oli selvittaa, kuinka
vuoroasuminen otetaan tai taytyisi ottaa huomioon oikeusavun kayttovaralaskelmassa seka onko

toimistojen vuoroasumiseen suhtautumisessa eroavaisuuksia.

Aineiston kera@minen kyselylomakkeella mahdollisti suuremman vastaajamaaran saavuttamisen
kuin mita, esimerkiksi haastattelemalla kaikkia oikeusaputoimistoja olisi voitu saada. Jokaisen toi-
miston tyontekijan haastatteleminen olisi ollut opinnaytety6lle taloudellisesti kuormittavaa. Kysely-
lomake mahdollisti my0s vastaajien anonymiteetin sailymisen. Kyselyn anonyymius on siis voinut

asettaa matalamman kynnyksen osallistua tutkimukseen vastaamalla kyselyyn.

Valittu aineistonkeruumuoto tuotti tutkimukselle myds jonkin verran haasteita. Kuitenkin mahdolli-
set eteen tulevat haasteet olivat tiedossa jo tutkimuksen suunnitteluvaiheessa. Koska aineiston
keraamisessa ei kaytetty haastatteluja ja kyselyyn vastattiin taysin anonyymisti, lisakysymysten ja
tarkennusten esittaminen oli mahdotonta. Vastausten lyhytsanaisuus ja tietynlaiset sanavalinnat
jattivat toisinaan opinnaytetyon tekijalle tulkinnanvaraa. Tulkintoja ei kuitenkaan haluttu alkaa teke-

maan, vaan vastaukset huomioitiin sellaisenaan, kuin vastaaja oli ne kirjoittanut.
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Opinnaytetyon tekijan oma tieto aiheesta ja harjoittelun suorittaminen yhdessa kyselyyn osallistu-
neista oikeusaputoimistoista pyrittiin pitamaan erillaan tutkimuksen vastausten tulkinnassa. Tutki-
muksen tavoitteena kun oli selvittaa, kuinka kaytannot vaihtelevat toimistoittain ja kuinka yhtenaisia
kaytannot ovat teoriaan ja oikeusaputoimistojen ohjeistukseen nahden, ei opinnaytetyontekijan

omaa tietoa haluttu huomioida tuloksia analysoitaessa vahingossakaan.

Kyselyn vastausprosentti oli 61 %. Vastausten luotettavuutta ja yleistettavyytta pohdittaessa on
huomattava, ettd vastaajia oli 14 toimistoa kaikista 23 oikeusaputoimistoista. Opinnaytetyoni tulok-
set voivat toimia siis vain suuntaa antavina nakemyksina oikeusaputoimistojen kaytanteista ja hei-
dan toimintansa yhtenevaisyydesta. Vaikka kyselylomakkeessa ei ollut pakko vastata taustatieto-

kysymyksiin, kukaan ei jattanyt kysymyksiin vastaamatta.

Uskon, ettd antamani kahden viikon vastausaika oli riittdva. Vastausajan puolessa valissa lahetet-
tiin muistutusviesti ja viestin myo6ta vastauksia tuli lisaa. Kyselyn vastausten perusteella jokainen
vastaaja oli ymmartanyt kysymykset, kuten opinnaytetyon tekija oli ne tarkoittanut. Olisi ollut tutki-
muksen luotettavuuden kannalta toivottavaa, etta jokaisesta piirista ainakin yksi toimisto olisi vas-
tannut kyselyyn. Suoritettuun kyselyyn ainoastaan Lounais-Suomen piirista ei vastattu ollenkaan.

Sain tutkimuksen vastauksista paljon kayttokelpoista materiaalia, ja vastausten maara seka sisalto
yllatti positiivisesti. Odotin kyselyn vastausten olevan hieman jopa pintapuolisempia, vaikka se oli-
sikin ollut negatiivista tutkimuksen kannalta. Kyselyn riski laadullisessa tutkimuksessa onkin usein
se, etta vastaukset saattavat jaada hyvin pintapuolisiksi. Kohderyhmaa haastattelemalla olisin voi-
nut saada varmasti syvallisempaa aineistoa, mutta opinnaytetyon tavoitteisiin ja rajallisiin taloudel-

lisiin kustannuksiin ndhden haastatteleminen olisi ollut todella kuormittavaa.

Opinnaytetyoni ja kyselytutkimuksessa saamieni tulosten perusteella ehdottaisin mahdollisiksi jat-
kotutkimusaiheiksi aiheita, jotka kasittelisivat tarkemmin, kuinka toimintoja taytyisi kehittaa ja mitka
olisivat toimivia ratkaisuja. Kyselyyn vastanneet toimistot kertoivat parannusehdotuksia tai ilmaisi-
vat huolensa siita, etta toiminnat eivat ole yndenmukaiset vuoroasumista harjoittavien vanhempien

kesken.
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KYSELY SUOMEN OIKEUSAPUTOIMISTOILLE LITE1

Kysely Suomen oikeusaputoimistoille.

Tama kysely kasittelee tilannetta, jossa hakija hakeutuu oikeusavun asiakkaaksi muussa asiassa kuin
elatusmaksuasiassa ja hénelld on vuoroasuvia lapsia. Kysely on Vuoroasumisen vaikutus
elatusmaksuihin -opinnaytetyota, joka tehdaan yhteistydssa Etela-Pohjanmaan oikeusaputoimiston
kanssa.

Kyselyyn vastaa jokaisesta oikeusaputoimistosta yksi tydntekija. Kyselyyn vastaaminen on taysin
vapaaehtoista ja luottamuksellista. Kyselyyn vastataan nimettémana ja tuloksista ei voida tunnistaa
vastaajia.

Vuoroasumisella tarkoitetaan tilannetta, jossa lapsi asuu erillaan asuvien vanhempiensa luona lahes
yhta paljon. Vuoroasumisen edellytyksena on, ettd lapsi asuu vahintdan 40 prosenttia kalenterivuodesta
kummankin vanhempansa luona mukaan luettuna kaikki lomat seka juhlapyhat.

1. Tyonimike

O Johtava julkinen oikeusavustaja
(O Julkinen oikeusavustaja

O Oikeusapusihteeri

O Muu, mika?

2. Valitse oikeusapu- ja edunvalvontapiiri, johon toimistosi kuuluu.
[] Etela-Suomi

[] ta-suomi

I:] Kaakkois-Suomi

[:] Lounais-Suomi

[] Lansi- ja Sisa-Suomi

E] Pohjois-Suomi

[] Muu, mika?

3. Miten vuoroasuminen otetaan huomioon oikeusavun
kdyttovaralaskelmassa?

46



4. Millaisia kustannuksia vuoroasuvista lapsista huomioidaan hakijan
kdyttovaralaskelmassa?

5. Miten lasten vuoroasuminen mielestasi taytyisi huomioida hakijan
kdyttovaralaskelmassa?
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SAATEKIRJE SUOMEN OIKEUSAPUTOIMISTOJEN KYSELYSSA LITE 2

HYVA VASTAAJA SAATEKIRJE

Opiskelen Oulun ammattikorkeakoulussa liiketalouden tutkinto-ohjelmassa, taloushallinnon suun-
tautumisvaihtoehdossa. Teen opinnaytetyoni aiheesta "Vuoroasumisen vaikutus elatusmaksuihin”.

Opinnaytetyon toimeksiantajana on Etela-Pohjanmaan oikeusaputoimisto.

Opinnaytetyoni toteutukseen kuuluu kyselytutkimus, jonka kohderyhmaan kuuluu Suomen oikeus-
aputoimistojen oikeusapusihteerit. Jokaisesta Suomen oikeusaputoimistosta yksi (1) tyontekija
vastaa kyselyyn. Esimerkiksi Etela-Pohjanmaan oikeusaputoimistosta vain yksi (1) tyontekija vas-
taa kaikkien Etela-Pohjanmaan oikeusaputoimistojen toimipaikkojen puolesta kyselyyn.

Kyselyyn vastaaminen on taysin vapaaehtoista ja luottamuksellista. Kyselyyn vastataan nimetto-
mana ja tuloksista ei voida tunnistaa vastaajia.
Osallistu kyselyyn tasta: https://link.webropolsurveys.com/S/778EA13988F8788F

Osallistumisaikaa on kaksi viikkoa aikavalilla 18.1.—1.2.2022. Kyselyyn osallistutaan vastaamalla
sahkoisen kyselyyn, joka on toteutettu Webropol-kyselyohjelmalla. Opinnaytetyon tekija lahettaa
linkin kyselyyn Etela-Pohjanmaan oikeusaputoimiston yhteyshenkildlleen, joka lahettaa linkin
eteenpain vastaajille kaikkiin Suomen oikeusaputoimistoihin. Nain varmistetaan vastaajien ano-

nymiteetti. Opinndytety0 tullaan julkaisemaan osoitteessa www.theseus.fi.
Ystavallisin terveisin

Opinnaytetyon tekija

Erika Kirvesmaki

k9kier00@students.oamk i

Opinnaytetyon ohjaaja

Suvi Roytio
suvi.roytio@oamkfi
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