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1 JOHDANTO

Voiko metsassa enaa liikkua syksyisin turvallisesti? Metsastysrikokset ovat olleet viime aikoina pal-
jon esilld mediassa. Muutaman viime vuoden aikana on tapahtunut useita metsastysrikoksia, joista
on uutisoitu laajasti. Yksi eniten viime aikoina esilla ollut tapaus tapahtui Urho Kekkosen kansallis-
puistossa, jossa metsastaja ampui maastopyorailijan kuoliaaksi lokakuussa 2020. Metsastaja tuo-
mittiin torkeasta kuolemantuottamuksesta ja metsastysrikoksesta yhden vuoden ja neljan kuukau-

den ehdolliseen vankeuteen. (Rintala, 2021.)

Runsaan julkisuuden johdosta voi saada kasityksen, ettd metsastysrikokset ovat lisdantyneet, joten
opinnaytetydssani haluan selvittaa, ovatko poliisin tietoon tulleet metsastysrikokset todella lisaanty-
neet. Aihe on herattanyt paljon keskustelua mediassa, kansalaisten keskuudessa seka metsasta-
jien keskuudessa. Jotta keskustelua voidaan kayda jarkevasti, on tarkeaa, etta keskustelun poh-

jaksi 1oytyy tutkimuspohjaista tietoa asiasta.

Opinnaytetyoni tulee olemaan julkinen eika siihen tarvita tutkimuslupaa. Tulen hyédyntamaan julki-
sia aineistoja kuten PolStatin tilastoja, Metsahallituksen eravalvontaraportteja sekd Suomen riista-
keskukselta saatuja tilastoja metsastajista. Opinnaytetydni hydédyntaa kaikkia metsastyksesta seka
metsastysrikollisuuden kehityksesta kiinnostuneita. Tydni hyddyttdd myds poliisia, koska tutkimus-
tulosten pohjalta voidaan todeta luotettavasti, ettéd onko poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten
maara oikeasti kasvanut viimeisen kymmenen vuoden aikana vai ei. Tulosten perusteella voidaan

myoOs kohdentaa resursseja alueille, joissa tietoon tulleiden rikosten maara on kasvanut, jos maa-

ran kasvulle ei I8ydy selittdvaa tekijaa valvonnan lisdamisesta.

Valitsin aiheen, koska harrastan itse metséastysta ja haluan oppia lisdad metsastysrikollisuuden lain-
saadannosta. Metsastysrikoksia ei kayda kovin syvallisesti lapi Poliisi AMK -tutkinnon aikana, joten

opinnaytetydn tekeminen aiheesta varmasti syventaa osaamistani aiheesta.

Hyvan aiheen kriteereja ovat aiheen kiinnostavuus tutkijalle, aiheen sopivuus tieteenalalle, aiheen
tutkimisen opettavuus, aiheen yhteiskunnallinen tai tieteellinen merkitys, sopiva ohjaaja, aiheen to-
teutettavuus kohtuullisessa ajassa, riittava tiedon saanti, tutkimuksen toteutettavuus suhteessa
kaytettaviin voimavaroihin, aiheen sopivuus tutkijan kykyihin nahden seka jos tutkija voi lisata tietoa
tai ymmarrysta aiheesta tutkimuksensa avulla. (Hirsjarvi ym., 1998, 70-73.) Mielestani aiheeni tayt-

taa kaikki Hirsjarven ym. hyvan aiheen vaatimukset.



2 AIHE JA TUTKIMUSKYSYMYKSET

Tutkimukseni paatavoite on selvittda, ettd onko poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maara
kasvanut Suomessa vuosien 2011-2020 valisena aikana. Lisaksi tavoitteena on selvittaa, etta
onko poliisin tietoon tulleiden rikosten absoluuttinen maara kasvanut ja onko rikosten maara per

metsastgja kasvanut.

Tarkastelen metsastysrikoksina rikoslain mukaisia metsastysrikoksia ja torkeitéd metsastysrikoksia
(RL 39/1889, 48a luku) sekad metsastysrikkomuksia (Metsastyslaki 75 §). Suhteutan poliisin tietoon
tulleiden rikosten maarat Suomen riistakeskukselta saatuihin metsastajamaariin ja tarkastelen
myo6s metsastajamaarien kehitysta seka ika- ja sukupuolijakaumaa suhteessa metsastysrikosten

maariin.

Tavoitteenani on selvittaa ovatko poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maarat kasvaneet ja
I6ytyykod metsastajamaarista, ikdjakaumasta tai sukupuolijakaumasta tietoon tulleiden rikosten

maarien muutoksiin vaikuttavia tekijoita.
2.1 Kaytetyt tutkimusmenetelmat

Paaasiallisena tutkimusmenetelmana kaytan maarallista (kvantitatiivinen) tutkimusta. Maarallisessa
menetelmassa voidaan hyddyntaa jo olemassa olevia aineistoja, joita tydstetaan tutkimukseen so-
piviksi (Hirsjarvi ym., 1998, 185). Laadullista menetelmaa voidaan hyddyntaa tdydentamaan maa-

rallistd menetelmaa (Hirsjarvi ym., 1998, 133).

Maarallinen menetelma sopii hyvin vuosittaisten tilastojen tutkimiseen ja laadullinen menetelma
tuottaa tutkimukseen taydentavia ja mahdollisesti selittavia tietoja. Maarallisen tutkimuksen perus-
teella pystytdan vastaamaan kysymysiin: onko poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maara
kasvanut Suomessa? Onko poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maara kasvanut Suomessa
suhteessa metsastajamaariin seka absoluuttisesti? Laadullinen tutkimus pyrkii selittdmaan mahdol-
lisia muutoksia eravalvojien havaintojen pohjalta ja havaintoja voidaan verrata tilastoanalyysin tu-
loksiin.

Muunnan metsastysrikostilastot seka metsastajamaarat vuositasoisiksi taulukoiksi, joiden avulla
teen analyysia metsastysrikosten maarista. Taydennan tutkimusta havainnoilla eravalvojien rapor-
teista.

Tutkimuksessani selviaa ovatko poliisin tietoon tulleet metsastysrikokset lisaantyneet vai vahenty-
neet, mutta tutkimuksestani ei kattavasti selvia muutosten juurisyyt. Metsastysrikosten muutoksien
tarkastelussa voitaisiin hyodyntaa monia eri muuttujia kuten tekotapa, asuinpaikka, metsastyskoke-

mus seka metsastysaktiivisuus. Tallaista tietoa ei ole kuitenkaan saatavilla julkisista lahteista, joten



tydssani kaytettavia muuttujia ovat ika- ja sukupuolirakenne, joista voidaan I6ytda muutoksia osit-
tain selittavia seikkoja. Piilorikollisuuden osuus metsastysrikoksissa on merkittava ja useat kansalli-
set tutkimukset ovatkin arvioineet, etta alle 10 prosenttia metsastysrikoksista tulee viranomaisten
tietoon (Saario-Kuikko, 2022). Tutkimukseni tutkii vain poliisin tietoon tulleita metsastysrikoksia, jo-
ten siita ei selvia ovatko metsastysrikosten maarat piilorikollisuuden osalta lisdantyneet vai vahen-

tyneet.

2.2 Aikaisemmat tutkimukset

Metsastysrikollisuus on ollut aiheena useammassa opinnaytetydssa ja aihetta on sivuttu myds
eraassa vaitoskirjassa. Metsastysrikollisuutta on kasitelty esitutkinnan, oikeustapauksien, metsas-
tysrikoksista vaikenemisen, pakkokeinojen, menettdmisseuraamusten sekad salametsastyksen na-

kékulmasta. Vastaavaa tutkimusta metsastysrikosten maarien kehityksesta ei kuitenkaan ole tehty.

Jenna Harhala on tehnyt vuonna 2015 Vaasan ammattikorkeakoululle opinnaytetyon otsikolla "Met-
sastyslaki ja -rikollisuus Suomessa”. Opinnaytety6 kasittelee metsastyslakia ja -rikollisuutta Suo-
messa. Harhalan ty6ssa selvitetdan minkalaista metsastystd Suomessa harrastetaan, minkalaista
metsastysrikollisuutta Suomessa on seka rangaistuskaytantda asiasta. Tutkimusaineistona hyo-
dynnetaan oikeustapauksia metsastysrikollisuudesta. Harhala nostaa esiin tydssaan myos "vaike-
nemisen lain”, joka tarkoittaa sita, etta todellinen metsastysrikosten maara on paljon suurempi kuin
esille tulleiden tapausten maara. Tutkimus myds nostaa esiin havainnon, jonka mukaan metsastys-
rikollisuuden valvonta perustuu paljon kansalaisten omiin ilmoituksiin ja ettd viranomaisten resurssit

valvoa asiaa ovat heikot. (Harhala, 2015, 2.)

Juha Niemela on tehnyt vuonna 2017 pro gradu — tutkielman Itd&-Suomen yliopistolle otsikolla "Pak-
kokeinot metsastysrikosten esitutkinnassa”. Niemelan tutkielma on toteutettu empiirisena tutkimuk-
sena, jossa tarkastellaan valitun otoksen mukaisten metsastysrikosten tutkinnassa kaytettyja pak-
kokeinoja. Lainopillisessa osassa perehdytaan metsastysrikosten tunnusmerkistoon, lainkohtien
erityispiirteisiin seka metsastysrikosten esitutkinnassa kaytettavissa oleviin pakkokeinoihin. (Nie-
meld, 2017, 2.) Niemelan johtopaatoksissa mainitaan laatueroja esitutkinnassa eri alueilla seka re-
surssien rajallisuus (Nimela, 2017, 100). Niemelan mukaan metsastyksen valvonta ja sivullisten
havainnot selittavat osaltaan, miksi jotkin tekotavat korostuvat tilastoissa. Esimerkiksi seuruemet-
sastykselld on useita silminnakijéita, joten niissa tapahtuvat rikokset tulevat herkemmin viranomais-
ten tietoon. (Niemela, 2017, 101.)

Kalevi Partanen on tehnyt vuonna 2018 opinnaytetydn Poliisiammattikorkeakoululle otsikolla "Met-
sastysrikosten esitutkinta”. Opinnaytety6 kasittelee metsastysrikoksia esitutkinnan nakdkulmasta.

Tutkimusaineistona opinnaytety6ssa on kaytetty metsastysrikoksiin liittyvia esitutkintapoytakirjoja.



Partanen mainitsee tutkimustuloksena, etta yleisimmin metsastysrikokset liittyvat elaimen ampumi-
seen vasten oikeuttavaa lupaa tai oikeutta tai vasten metsastyslain asettamia rajoituksia tai rauhoi-
tuksia. Partasen mukaan laadukas metsastysrikosten esitutkinta edellyttda kuulustelujen laadu-
kasta suorittamista rikosten tunnusmerkistd huomioiden. Lisdksi tarkeana tukena esitutkinnassa
ovat gps-laitteiden tiedot, asianosaisten laatimat karttaluonnokset ja laadukkaat valokuvaliitteet
karttoineen. (Partanen, 2018, 2.)

Jesse Lindholm on tehnyt vuonna 2019 opinnaytetydn Poliisiammattikorkeakoululle otsikolla "Vai-
kenemisen laki — Miksi metsastysrikokset eivat tule viranomaisten tietoon?”. Opinnaytety6 kasitte-
lee metsastysrikollisuuteen usein yhdistettavan termia "vaikenemisen laki” seka sen olemassaoloa
ja todenperaisyytta. Vaikenemisen lakiin viitataan myds Harhalan opinnaytetydssa. Tutkimus on
toteutettu haastattelumenetelmalla ja lopputuloksena todetaan, ettd metsastajien asenteilla on
suuri vaikutus metsastysrikosten syntymiseen ja metsastysrikosten ilmoittamatta jattamiseen liitty-
vat vahvasti vaikenemisen laki, pelon ilmapiiri sekd metsastysrikoksia tekevien sisapiirit. Myds
Lindholm nostaa esiin valvonnan vahaisyyden ja ehdottaa parannustoimiksi valvonnan tehosta-

mista, tiedottamisen parantamista seka nimettémia ilmiantokanavia. (Lindholm, 2019.)

Johanna Suutarinen on tehnyt vuonna 2019 vaitostutkimuksen Oulun yliopistolle aiheesta "Laitto-
muuksien ekologia. Salametsastyksen vaikutukset luvallisesti metsastettaviin susipopulaatioihin
ihmisen hallitsemassa elinymparistdssa”. Vaitdstutkimuksen tavoitteena oli selvittdd salametsastyk-
sen ekologisia vaikutuksia Suomen ja Ruotsin susipopulaatioihin. Tutkimuksen mukaan salamet-
sastyksen maaraa selittivat erityisesti susipopulaation kulloinenkin koko ja luvalliset pyyntimaarat.
Suurempi susikanta lisasi salametsastysta ja metsastyslupien maara vastaavasti vahensi sita.
(Suutarinen, 2019, 7.) Vuoden 2021 lopussa maa- ja metsatalousministerio vahvisti asetuksen,
joka sallii suden kannanhoidollisen metsastyksen vuoden 2022 alusta lahtien (Maa- ja metsatalous-
ministerion asetus 14.12.2021). Asetuksen perusteluissa viitattiin my6s Suutarisen tutkimuksen tu-
loksiin, joiden perusteella voidaan olettaa, ettd kannanhoidollisen metsastyksen sallimisella on vai-

kutusta myds salametsastykseen (Maa- ja metsatalousministerion lausuntoyhteenveto 9.12.2021).

Sini Autto on tehnyt vuonna 2020 maisteritutkielman Lapin yliopistolle aiheesta "Menettamisseuraa-
mukset metsastysrikoksissa”. Tydssa tutkitaan menettamisseuraamuksia oikeustapausaineistojen
perusteella. Yleisimpana menettdmisseuraamuksena mainitaan tekovaline, joka tyypillisesti on am-
puma-ase. Lisdksi menettdmisseuraamuksena voidaan myoés tuomita menetetyksi taloudellinen
hy6ty. Tutkimuksen mukaan menettamisseuraamukset eivat aina osoittautuneet taysin yhtenevai-

siksi eri tapausten valilla. (Autto, 2020.)



3 METSASTYS SUOMESSA

Metsastys on Suomessa hyvin yleinen ja kansalaisten keskuudessa laajasti hyvaksyntaa osakseen
saava harrastus. Metsastajien osuudella vaestostd mitattuna voidaan sanoa Suomen olevan metsas-
tyksen suurvalta. Metsastys on suosittu harrastus kaikissa kansanryhmissa. Toisille se on harrastus

muiden joukossa ja toisille se on elamantapa. (Mikkola, 2020, 5, 10.)

Metsastyslain mukaan metsastyksella tarkoitetaan luonnonvaraisena olevan riistaelaimen pyydysta-
mista ja tappamista seka saaliin ottamista metsastajan haltuun. Metsastykseksi katsotaan myds
pyyntitarkoituksessa tapahtuva riistaeldgimen houkutteleminen, etsiminen, kiertaminen, vaijyminen,
hatyyttaminen tai jaljittminen, koiran tai muun pyyntiin harjoitetun eldimen kayttaminen riistaelaimen
etsimiseen, ajamiseen tai jaljittamiseen seka pyyntivalineen pitaminen pyyntipaikalla viritettyna pyynti-
kuntoon. (Metsastyslaki 2 §.) Muiden kuin riistaelainten saalistaminen ja tappaminen ei ole metsas-

tysta, vaan silloin kyse on pyydystamisesta (HE 203/2001).

Metsastyksen perimmaiseksi tavoitteeksi voidaan katsoa olevan saaliin saaminen. Suomalaiseen
metsastykseen kuuluu olennaisena osana myds saaliin hyoédyntaminen esimerkiksi ruokana tai ko-
riste-esineena. Kaikkien metsastajien on hyva muistaa, etta jo riistaelaimen etsiminen ja hatyyttami-
nen voidaan katsoa metsastykseksi, vaikka saalista ei ole viela saatukaan. Myos koiran irti laskemi-
nen katsotaan metsastyksen aloitukseksi, jos koira lasketaan irti riistanetsintatarkoituksessa. (Mik-
kola, 2020, 5, 17.)

Metsastyslaki maarittelee riistalajit, joiden pyyntiin sovelletaan metsastyslakia. Riistaeldimia Suo-
messa ovat esimerkiksi hirvi, metsajanis, rusakko, metsakauris, kanadanmajava, monet sorsalinnut,
metso, teeri, pyy, riekko ja sepelkyyhky. Metsastyslaissa mainitaan myos rauhoittamattomia elaimia
kuten erilaiset myyrat ja rotat, varis, kesykyyhky, rakattirastas seka villiintynyt kissa. Ylla mainittuihin
rauhoittamattomiin elaimiin sovelletaan myds metsastyslakia, mutta niiden pyynti ei vaadi metsastys-
korttia. (Metsastyslaki 5 §.) Haitallisten vieraslajien kuten esimerkiksi minkki, supikoira ja piisami saa-
detdan vieraslajeista aiheutuvien riskien hallinnasta annetussa laissa- ja asetuksessa eika niiden pyy-
dystaminen ole metsastysta eli niiden pyynti ei mydskaan vaadi metsastyskorttia (Laki vieraslajeista

aiheutuvien riskien hallinnasta 16 §).
3.1 Metsastyksen historia

Jarjestaytyneen metsastysseuratoiminnan katsotaan Suomessa alkaneen vuonna 1865, jolloin perus-
tettiin ensimmaiset metsastysseurat Suomessa. Jo vuonna 1868 oli voimassa metsastysasetus, joka
jakoi elaimet kolmeen luokkaan: hyodyllisiin otuksiin, wahinko-elaimin ja ryostolintuinin seka muihin

otuksiin. (Metsastajaliitto.)



1900-luvun alussa metsastys oli hyvin vapaata ja rajoittamatonta. Metsastajaliitto perustettiin vuonna
1921 ja se oli merkittavassa roolissa luomassa metsastykseen nykyisia toimintamalleja. Vuonna 1959
hyvaksyttiin pakollinen hirviammuntakoe ja samalla otettiin kaytt6on punainen hattu metsastyksessa.
Turvallisuuden kehittamiseksi myds sorsajahdin aloitus siirrettiin vuorokauden vaihteesta klo 12.00
alkavaksi. Mydbhemmin 1900-luvulla metsastyksen luonne muuttui, kun metsastysta ei enaa niin pal-
jon harjoitettu elinkeinona, vaan siina painottui enemman myds ulkoilu- ja luontoharrastuksen luonne.

(Metsastajaliitto.)

Suomessa metsastaminen on perustunut jo useita vuosikymmenia metsastysseuroihin ja jarjestayty-
neeseen metsastykseen. Metsastysseuratoiminta tuo metsastysseuran alueelle pitkajanteisyytta ja
suunnitelmallisuutta riistanhoitoon. Metsastysseuratoiminnalla on usein alueella pitkat perinteet ja
metsastysseurat toimivat hyvassa yhteistydssad maanomistajien kanssa. Yhteistyd maanomistajien
kanssa onkin tarkeimpia syita sille, miksi metsastysseuratoiminta on aikoinaan luotu. Metsastysseura-
toiminta on parhaimmillaan ymparivuotista ja sisaltdd muutakin ohjelmaa kuin metsastamista. Met-
sastysseurojen jarjestdma muu ohjelma voi olla esimerkiksi riistaruokintaa, talkoita, ampumaharjoituk-
sia seka kylan yhteisia peijaisia. Pienilld maaseutupaikkakunnilla metsastysseuratoiminta voi olla yksi
harvoista aktiivisista toimijoista alueella. Toimivien ja hyvin voivien metsastysseurojen peruspilareita
ovat hyvassa kunnossa olevat inmissuhteet, talous sekd maanomistajasuhteet. Metsastysseuratoi-
minta on jatkunut Suomessa jo pitkdan, eika ole nakopiirissa, etta toimivaa jarjestelmaa oltaisiin 1ahi-

tulevaisuudessa korvaamassa. (Ahlholm ym., 2012, 12, 16, 22, 25.)

Metsastaa voi Suomessa myds ilman, ettd kuuluu metsastysseuraan. Jos olet maanomistaja, niin voit
lahtokohtaisesti metsastaa omilla maillasi. Jos taas et omista maata, niin voit metsastaa muiden
mailla maanomistajan luvalla. Lisaksi useat metsastysseurat myyvat metsastykseen oikeuttavia lupia
ulkopuolisille ja lisaksi on my6ds mahdollista ostaa metsastyslupia valtion omistamille maille. (Ahlholm
ym., 2012, 12.) Lisaksi jokaisella Suomessa pysyvasti asuvalla on oikeus metsastaa merella yleisella
vesialueella seka sellaisilla yleisilla vesialueilla olevilla saarilla ja luodoilla, jotka kuuluvat valtiolle ja
joiden hallintaa ei ole luovutettu kenellekaan (Metsastyslaki 7 §). Lisaksi henkilot, joiden kotikunta on
Lapin tai Kainuun maakunnassa tai kotikunta on Kuusamo, Pudasjarvi tai Taivalkoski, ovat oikeutet-
tuja metsastamaan kotikunnassaan valtion omistamilla alueilla (Metsastyslaki 8 §). Metsastajat kutsu-
vat ylla mainittua Lapin ja Kainuun metsastysoikeutta asukkaiden vapaaksi metsastysoikeudeksi,
mutta viranomaisten on syyta valttaa kyseista termia, koska metsastys pohjoisessa ei ole vapaata

vaan ainoastaan ilmaista kyseisen kuntien asukkaille (Ahlholm ym., 2012, 109).

Metsastyslain mukaan maa-alueen metsastysoikeus kuuluu l1ahtékohtaisesti alueen omistajalle, ellei
siitd ole muuta saadetty. Metsastysoikeutta ei voi myyda erikseen, mutta se voidaan vuokrata toiselle.

Metsastyslain mukaan alueen omistaja voi vuokrata metsastysoikeutensa joko kokonaan tai osittain.



(Metsastyslaki 6§ ja 11 §.) Osittainen vuokraaminen on esimerkiksi sellaista, etta vuokrataan hir-
vielainten metsastysoikeudet, mutta jatetaan itselle pienriistan metsastysoikeus (Ahlholm ym., 2012,
107).

3.2 Metsastystavat

Erilaiset pyyntimenetelmat voidaan jakaa karkeasti aktiivisiin ja passiivisiin. Aktiivisia pyyntimuotoja
ovat esimerkiksi riistaeldimen etsiminen koiran kanssa, elainten etsiminen maastosta kavellen ja tark-
kaillen, kyttaysmetsastys, houkuttelumetsastys, pienpetojen haaskametsastys tai elainten seuraami-
nen jalkien avulla. Vastaavasti passiivia pyyntimuotoja ovat esimerkiksi erilaiset loukut ja raudat, jotka
jatetdan maastoon ja eivat vaadi metsastajalta aktiivisia toimia kuten laukauksen ampumista. (Mik-
kola, 2020, 223-227.)

3.3 Metsastajamaarat

Metsastajamaarat ovat kolminkertaistuneet toisen maailmansodan jalkeisista ajoista. Metsastajien
maara on kaksinkertaistunut 1960-lukuun verrattuna ja viime vuosikymmenina naisten osuus on kas-
vanut. Nykyisin tutkinnon suorittaneista naisia on jo yli neljannes. (Mikkola, 2020, 5.) Vuonna 2020
Suomessa oli noin 310 000 metsastajaa, joista naisten osuus oli noin yhdeksan prosenttia (Riistakes-

kus). Metsastajamaarien kehitysta kasitellaan tarkemmin tutkimustuloksissa.



4 METSASTYSRIKOKSET

Rikoslain luonnonvararikoksia koskevassa 48 a luvussa saadetaan metsastyskiellosta, metsastysri-
koksesta ja torkedstd metsastysrikoksesta. Luvattomasta pyynnista saadetaan rikoslain varkaudesta,
kavalluksesta ja luvattomasta kaytosta koskevassa luvussa 28. Metsastysrikkomuksesta seka met-
sastyslain saannosten rikkomisesta sdadetaan metsastyslain lainvastaisen toiminnan seuraamuksia
kasittelevassa luvussa 10. Rikoslain henkeen ja terveyteen kohdistuvista rikoksista sdadetaan lu-

vussa 21 ja omaisuusrikoksista rikoslain vahingontekoa koskevassa luvussa 35. (HE 203/2001.)

Metsastysta on metsastyslaissa lueteltujen riistaeldinten pyydystaminen, tappaminen ja saaliin otta-
minen metsastajan haltuun, mutta tunnusmerkkien tayttyminen ei kuitenkaan edellyta saaliin saa-
mista. Metsastykseksi katsotaan myos pyyntitarkoituksessa tapahtuva riistaeldaimen houkutteleminen,
etsiminen, kiertdminen, vaijyminen, hatyyttaminen tai jaljittdaminen samoin kuin koiran tai muun pyyn-
tiin harjoitetun elaimen kayttdminen riistaelaimen etsimiseen, ajamiseen tai jaljittamiseen. (HE
203/2001.)

Metsastaminen katsotaan alkaneeksi, kun ylla lueteltuihin toimenpiteisiin ryhdytaan ja tuosta ajankoh-
dasta lahtien kyse on my0s rikosoikeudellisesti tayttyneesta teosta. Ansoailla tai muilla niihin verratta-
villa pyyntilaitteilla metsastaessa metsastyksen alkamisajankohta voi olla hankala maarittaa, joten
metsastyslaissa maaritellaan naissa tapauksissa metsastyksen alkamisajankohdaksi se hetki, kun
pyyntivaline on viritettynd paikalleen pyyntikuntoon. Metsastysrikoksen tai -rikkomuksen yritys ei ole
rangaistava teko, joten esimerkiksi metsastysmaille saapuminen tai kielletyn pyyntivalineen hankkimi-

nen, valmistaminen tai kuljettaminen ei ole rangaistavaa. (HE 203/2001.)

Merkittdva osa metsastysrikollisuudesta on lievia sakkomenettelyssa hoidettavia rikoksia ja rikkomuk-
sia. Tyypillisimpia rikoksia ja rikkomuksia ovat hirvieldinnaaraan ampuminen, jota seuraa vasa, aseen
kuljettaminen ajoneuvossa, patruunasaaddsten rikkominen tai riistalinnun ampuminen tielta. (HE
203/2001, Penttinen, 2013.)

Metsastysrikoksiin syyllistyvat usein ihan tavalliset inmiset, joilla on oikeus metsastaa ja hankkia ase.
Metsastysrikoksiin voivat syyllistya myés muut kuin metsastajat. Esimerkiksi rauhoittamattomia elai-

mia voivat tappaa metsastyslain vastaisesti myds muut kuin metsastajat. (Saario-Kuikko, 2022.)
4.1 Metsastysrikos

Metsastysrikoksesta tuomitaan se, joka tahallaan tai torkeasta huolimattomuudesta oikeudettomasti
1) metsastaa kayttden metsastyslaissa kiellettya pyyntivalinetta tai pyyntimenetelmaa taikka vastoin
metsastyslaissa sdadettyd moottorikayttdisen kulkuneuvon kaytdn rajoitusta, 2) metsastaa vastoin

metsastyslain tai sen nojalla annettua riistaeldimen rauhoitusta tai metsastyskieltoa tai -rajoitusta tai
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kiintiota koskevaa saanndsta tai maaraysta taikka ilman pyyntilupaa, hirvieldimen pyyntilupaa tai poik-
keuslupaa tai 3) aiheuttaa metsastdessaan vaaraa tai vahinkoa ihmiselle tai toisen omaisuudelle
taikka rikkoo yleisen turvallisuuden vuoksi annettua metsastysta koskevaa kieltoa tai rajoitusta. Met-

sastysrikoksesta tuomitaan sakkoa tai vankeutta enintdan kaksi vuotta. (Rikoslaki 48a:1.)
4.2 Metsastysrikosten ja -rikkomusten tekomuodot

Metsastyslaissa sdadetaan sallitut ja kielletyt metsastystavat. Metsastysrikosten ja -rikkomusten teko-
muotoja ovat kielletyn pyyntivalineen kayttd, moottorikayttdisen ajoneuvon kayttd, rauhoitusajan ja -
saadosten rikkominen, hirvieldinten pyyntilupien saaddsten rikkominen, metsastysaseen tai -jousen
saadosten vastainen kuljettaminen sekd ampuminen lahella asutusta tai tielta (Metsastyslaki 25 §, 26
§,32§,33§,358§,368).

Kiellettyja pyyntivalineita ovat rajahteet, myrkyt, myrkytetyt tai tainnuttavaa ainetta sisaltavat syaétit,
tainnuttavat ja tappavat elektroniset laitteet ja sadhkdlaitteet, elektronisesti suurentavat tai kuvaa muut-
tavat ydammuntaa varten tarkoitetut tahtayslaitteet , keinotekoiset valonlahteet, kohteita valaisevat
laitteet, peilit, muut haikaisevat laitteet, linnunliimat, lintuverkot, lintukoukut, toimintatavaltaan auto-
maattiset aseet, lipaskooltaan yli kolme patruunaa sallivat itselataavat aseet, kaasun avulla pyydysta-
minen tai tappaminen, savun avulla pyydystaminen tai tappaminen, elavien eldinten kayttdé houkutti-
mena, ampuma- tai terdaseella varustetut haudat ja ansat, ihmisille ja eldimille vaaralliset pyyntilait-
teet, ei heti tappavat raudat, varsijouset tai muut sita vastaavat jousiaseet, keihaat, harppuunat, pu-

hallusputket ja danta synnyttavat koneelliset laitteet (Metsastyslaki 33 §).

Moottorikayttdista ajoneuvoa ei saa kayttaa riistaelaimen pyyntitarkoituksessa hatyyttdmiseen. Riista-
elainta ei saa myodskaan ampua ajoneuvosta eika sen suojasta tai valittdbmasti pysayttamisen jalkeen
sataa metria lahempana ajoneuvoa. Myoskaan aluksesta tai veneesta ei saa ampua moottorin kay-

dessa, ellei kyseessa ole haavoittuneen riistaeldaimen lopetustilanne merialueella. (Metsastyslaki 32

§)

Rauhoitusaikana riistaeldimen metsastys on kielletty eika myodskaan sen soidinta, pesintaa tai poika-
sia saa hairita (Metsastyslaki 36 §). Suomen riistakeskus maarittda vuosittain riistaelainten yleiset
rauhoitusajat. Joidenkin elainten, kuten esimerkiksi hirvien, kohdalla on paikallisia eroja alkamis- ja
paattymisajoissa. Vastaavasti taas esimerkiksi vesilintujen metsastys alkaa vuosittain aina samana

paivana 20. elokuuta. (Suomen riistakeskus.)

Suomen riistakeskus mydntaa hirvieldinten pyyntiluvat. Kuusipeura, saksanhirvi, japaninpeura, hirvi,
valkohantapeura ja metsdpeura ovat pyyntiluvan varaisia hirvieldimia, joiden metsastys ilman pyynti-

lupaa on kielletty. Kauris taas ei ole pyyntiluvan varainen hirvieldin. (Metsastyslaki 26 §.)
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Metsastysasetta tai metsastysjousta ei saa kuljettaa muuten kuin lataamattomana suojuksessa sellai-
silla alueilla, jolla henkildlla ei ole metsastysoikeutta tai -lupaa. Moottorikayttoisessa ajoneuvossa tu-
lee metsastysaseet ja -jouset kuljettaa lataamattomana ja sijoitettuna suojukseen tai suojattuun ti-
laan. Maastossa ei saa kuljettaa metsastysasetta tai -jousta moottorikayttoisella ajoneuvolla, ellei ky-
seessa ole virantoimituksessa oleva henkilo ja hallussapidolle on virantoimituksen laadusta johtuen

tarve tai jos kyseessa on poliisin pyynndsta suoritettava virka- tai virka-aputehtava. (Metsastyslaki 35

§)

Eldinta ei saa ampua 150:ta metria lahempana asuttua rakennusta, jos siihen ei ole rakennuksen
omistajan tai haltijan lupaa. llman omistajan tai haltijan lupaa ei mydskaan saa etsia riistaelainta pi-
hasta eika kulkea viljelyksilla metsastystarkoituksessa ennen kuin sato on korjattu. Riistaelaimen am-
puminen rautatien tai yleisen tien yli on kielletty eikd mydskaan riistaelain tai ampuja saa olla ampu-
mahetkella tallaisella tielld. Metsakanalintua ei saa ampua edes yksityisella tiella eikd metsastajakaan

saa olla ampumahetkelld yksityisella tielld. (Metsastyslaki 25 §.)
4.3 Torkea metsastysrikos ja tyypilliset tekomuodot

Torkeasta metsastysrikoksesta tuomitaan, jos metsastysrikoksessa 1) rikos tehdaan erityisen raa’alla
tai julmalla tavalla, 2) rikoksen kohteena on suuri maara riistaelaimia, 3) tavoitellaan huomattavaa ta-
loudellista hyotya, 4) rikos tehdaan erityisen suunnitelmallisesti tai 5) tapetaan ahma, ilves, karhu,
metsapeura, saukko tai susi taikka vahingoitetaan sita ja rikos on myds kokonaisuutena arvostellen
torked. Torkeasta metsastysrikoksesta tuomitaan vankeutta vahintdan nelja kuukautta ja enintaan

nelja vuotta. (Rikoslaki 48a:1a.)

Erityisen julma tai raaka tapa voi olla esimerkiksi riistaeldimen pyyntilaitteen tarkastamatta jattdminen
tai vaahtomuovipallojen kaytto syottind. Erityista raakuutta on myds eldimen naannyttaminen ajamalla
sita takaa pitkan aikaa tai sen tappaminen moottorikelkalla yliajamalla siten, ettei se kuole heti. (HE
221/2010.)

Suuri maara riistaeldimia tulee arvioida tapauskohtaisesti ja se on riippuvainen elainlajista. Esimer-
kiksi jo neljan tai viiden hirven laiton metsastys voidaan katsoa suureksi maaraksi riistaelaimia, kun
taas esimerkiksi yleisempien metsakanalintujen osalta maaran tulisi olla huomattavasti suurempi. (HE
221/2010.)

Huomattavaa taloudellista hydtya voi tulla, jos metsastetdan suuri maara riistaeldimia. Lisdksi esimer-
kiksi tilanteet, jossa laittomasti metsastettyjen riistaeldinten kaupallinen arvo on korkea tai on jo ole-
massa valmiiksi jarjestetyt myyntikanavat saaliille, voisivat tayttdd huomattavan taloudellisen hyddyn
kriteerit. (HE 221/2010.)

Erityistd suunnitelmallisuutta voisi olla esimerkiksi tutkimusta varten seurantalaitteella pannoitetun

elaimen laiton jarjestelmallinen seuranta metsastystarkoituksessa, laiton haaskalla pyynti tai laittoman
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saaliin kaupallisten jakelukanavien jarjestely. Erityistd suunnitelmallisuutta voi osoittaa myds rikoksen
ilmitulon valttamiseen tahtaava jalkien peittely esimerkiksi moottorikelkan telan tai suksien vaihta-
miseksi. (HE 221/2010.)

4.4 Luvaton pyynti

Luvattomasta pyynnista tuomitaan se, joka luvattomasti metsastaa toisen metsastysalueella tai kalas-
taa tai muuten pyytaa toisen kalavedessa taikka ylittaa lakiin, lupaan, sopimukseen tai paatdkseen
perustuvan metsastys- tai kalastusoikeutensa. Luvattomasta pyynnista tuomitaan myos se, joka ta-
hallaan luvattomasti pyydystaa tai tappaa rauhoittamattoman elaimen sellaisella alueella, jolla hanella

ei ole tdhan oikeutta tai lupaa. Luvattomasta pyynnista tuomitaan sakkoa. (Rikoslaki 28:10.)
4.5 Metsastysrikkomus

Metsastysrikkomukseen tuomitaan se, joka tahallaan tai huolimattomuudesta metsastaa 1) vastoin
metsastyslain 20 §:n 3 momentissa, 23 §:n 1 momentissa, 32 §:ssa, 33 §:n 1 tai 2 momentissa tai 38
§:n 1 momentissa saadettya tai mainittujen sdanndsten nojalla annettua kieltoa tai rajoitusta tai 2) 37
§:n 1 ja 3 momentissa tarkoitettuna rauhoitusaikana tai ilman 10, 26, 41 tai 49 a §:ssa tai 52 §:n 3
momentissa tarkoitettua lupaa taikka rikkoen 10 §:n tai 41 a §:n 4 momentin nojalla sdadettya alueel-
lista kiintita. (Metsastyslaki 74 §.)

Metsastysrikkomuksesta tuomitaan myds se, joka tahallaan tai huolimattomuudesta 1) menettelee
vastoin metsastyslain 25 §:ssa tarkoitettua asutuksesta, viljelyksesta tai likennevaylasta johtuvaa ra-
joitusta, 2) metsastaa vastoin 34 §:n nojalla annetulla asetuksella saadettya pyyntivalineen tai pyynti-
menetelman kayton rajoitusta, 3) kuljettaa metsastysasetta vastoin 35 §:n kieltoa, 4) hairitsee riista-
elainta vastoin 36 §:n kieltoa, 5) jarjestaa vastoin 30 §:43 metsastyksen ilman metsastyksen johtajaa,
tai metsastaa vastoin metsastyksen johtajan 30 §:n nojalla antamaa maaraysta tai kieltoa, 6) menet-
telee vastoin 29 §:n nojalla annetun asetuksen nojalla pyyntilupaan liitettyd maaraysta tai mainitun
pykalan nojalla annetussa asetuksessa saaliin ilmoittamisesta sdadettya velvollisuutta tai maaraai-
kaa, tai metsastaa pyyntiluvasta 27 §:n nojalla rajatun alueen ulkopuolella, 7) menettelee vastoin 10
§:n 1 momentin tai 41 §:n 4 momentin taikka 41 a §:n 4 momentin nojalla annetun asetuksen pyynti-
lupaa tai poikkeuslupaa taikka saaliin ilmoitusvelvollisuutta taikka alueellista kiintiéta koskevassa
sdannoksessa saadettya ilmoitusvelvollisuutta tai asetuksen nojalla pyynti- tai poikkeuslupaan otettua
maaraysta, 8) metsastaa kayttamatta 29 §:n nojalla annetussa asetuksessa saadettyja hirvieldinten
metsastyksessa kaytettavia varusteita, tai vastoin 29 §:n nojalla annetun asetuksen sdanndsta hir-
vieldinten metsastyksessa kaytettavasta koirasta, 9) metsastyksen johtajana jattaa suorittamatta ha-
nelle kuuluvan 30 §:n nojalla annetulla asetuksella sdadetyn tehtavan, 10) metsastaa tai toimii met-
sastyksen johtajana suorittamatta riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta annetussa laissa saa-
dettya riistanhoitomaksua, 11) toimii ampujana vastoin 21 §:ssa saadettya velvollisuutta ampumako-
keen suorittamisesta, 12) laiminly® metsastyskortin tai ampumakoetodistuksen esittamisen 22 §:ssa
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saadetylla tavalla, 13) metsastaa tai toimii metsastyksen johtajana vastoin rikoslain 48 a luvun 6 §:n
nojalla tuomittua metsastyskieltoa tai 14) jattaa saaliin ilmoittamatta vastoin 38 a §:n 2 momentin no-

jalla annetussa asetuksessa saadettya ilmoitusvelvollisuutta. (Metsastyslaki 74 §.)

Metsastysrikkomuksesta tuomitaan sakkoa, jollei teko ole rikoslain 48 a luvun 1 tai 1 a §:n nojalla ran-

gaistava tai siitd muualla laissa saadeta ankarampaa rangaistusta (Metsastyslaki 74 §).
4.6 Metsastyslain sddannosten rikkominen

Metsastyslain sdanndsten rikkomiseen tuomitaan se, joka tahallaan tai huolimattomuudesta 1) vahin-
goittaa riistaelainta tai hairitsee sen soidinta, pesintaa tai poikasia metsastyslain 37 §:n 1 momentin
nojalla annetulla asetuksella sdadettyna rauhoitusaikana, 2) liikkuu luvatta riistansuojelu-alueella vas-
toin 39 §:n nojalla annettua rajoitusta tai kieltoa, 3) tuo maahan tai laskee luontoon vierasperaisen
riistaeldimen tai vierasperaisen riistaeldinkannan taikka tuo Ahvenanmaalta olevan vierasperaisen
riistaeldimen tai vierasperaisen riistaeldinkannan muualle Suomeen tai laskee tallaisen eldimen luon-
toon muualla Suomessa ilman 42 §:ssa saadettya lupaa tai lupaehdon vastaisesti, 4) jattda noudatta-
matta 43 §:n nojalla annetulla asetuksella sdadettya riistan kauppaa koskevaa kieltoa tai rajoitusta, 5)
luvatta pyydystaa tai tappaa rauhoittamattoman eldimen vastoin 49 §:ssa saadettya kieltoa tai 50 §:n
nojalla annetun asetuksen saannosta taikka menettelee vastoin 41 b §:n 3 tai 4 momentissa saadet-
tya ilmoitusvelvollisuutta tai mainitun pykalan 5 momentin nojalla annetun asetuksen saannosta saali-
silmoituksen maaraajasta tai hyvaksymispaatdkseen sisaltyvaad maaraysta, 6) pitda koiraa luvatta irti
vastoin 51-53 §:n kieltoa tai 7) jattaa heitteille tai hylkaa kissan vastoin 85 §:n saannosta, 8) rikkoo
34 a §:n 1 momentin nojalla annetussa asetuksessa saadettya kieltoa tai 4 momentissa saadettya

merkinta- tai ilmoitusvelvollisuutta. (Metsastyslaki 75 §.)

Metsastyslain saanndsten rikkomisesta tuomitaan myos se, joka saattaa pyyntivalineen toimintakun-
nottomaksi tai muulla tavoin hairitsee pyyntia estdakseen tai vaikeuttaakseen metsastyslain 31 §:n
vastaisesti toisen laillista metsastysta. Metsastyslain sdanndsten rikkomisesta tuomitaan sakkoa jollei

teosta muualla laissa sdadeta ankarampaa rangaistusta. (Metsastyslaki 75 §.)
4.7 Metsastysrauha

Metsastyslain mukaan laillisen metsastyksen estaminen tai vaikeuttaminen saattamalla pyyntivaline
toimintakunnottomaksi tai hairitsemalla muulla tavoin pyyntia on kiellettya (Metsastyslaki 31 §). Kay-
tanndssa tdma merkitsee sita, ettd pyyntivalineisiin ei saa luvatta koskea eikd metsastysta muuten-
kaan hairita ja hairintdan syyllistynyt henkild tuomitaan metsastyslain sdanndsten rikkomisesta. (Ahl-
holm ym., 2012, 91.)

Metsastysrauhaa ei pida kuitenkaan yli tulkita ja jokaisella metsassa liikkujalla on myds hanelle kuulu-
vat jokamiehenoikeudet, jotka oikeuttavat esimerkiksi poimimaan marjoja ja sienia metsasta. Yhteis-

tyd muiden metsassa liikkujien kanssa on tarkeaa vaaratilanteiden valttdmiseksi. Usein esimerkiksi
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sienestaja ja marjastaja siirtyy mielellddn muualle huomatessaan joutuneensa metsastajien passiket-
jun eteen. (Ahlholm ym., 2012, 91.)

4.8 Luvatta kaadettu elain

Luvatta kaadettu tai kuolleena 16ytynyt riistaeldin kuuluu metsastyslain perusteella alueen metsastys-
oikeuden haltijalle eli usein metsastysseuralla. Jos riistaeldin on metsastetty seuran mailla ilman seu-
ran lupaa, on seuralla oikeus saada haltuunsa valintansa mukaan joko kaadettu riistaelain tai riista-
elaimen arvo. Riistaeldinten arvot maaritellaan alla esiteltyjen (taulukko 1 ja 2) maa- ja metsatalous-
ministerion riistaelaimille vahvistamien elavan riistaelaimen ohjeellisten arvojen perusteella. (Metsas-
tyslaki 79 §ja 83 §.)
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Ohjeellinen
arvo /aikuisen

Nisdkas minimi, euroa
Ahma 8 200
Euroopanmajava 1100
Halli 2000
Hilleri 900
Hirvi 2400
llves 1400
[tAmeren norppa 2500
Japaninpeura 650
Kanadanmajava 200
Karhu 8 200
Karppa 100
Kettu 100
Kirjohylie 2800
Kuusipeura 650
Mayra 100
Metsajanis 200
Metsakauris 300
Metsapeura 3100
Minkki 100
Mufloni 450
Naata 200
Orava 100
Pesukarhu 100
Piisami 100
Ramemajava 100
Rusakko 100
Saksanhirvi 650
Saukko 1200
Supikoira 100
Susi 6 100
Tarhattu naali 100
Valkohantapeura 600
Villikani 100
Villisika 1000

Taulukko 1. Elavan riistaeldimen (nisdkas) ohjeelliset arvot. Maa- ja metsatalousministerién asetus

elavan riistaeldimen ohjeellisista arvoista 2010.



Ohjeellinen

Lintu arvo, euroa
Alli 100
Fasaani 100
Haahka 100
Haapana 100
Heindsorsa 100
Heinatavi 100
Isokoskelo 100
Jouhisorsa 100
Kanadanhanhi 150
Kiiruna 100
Lapasorsa 100
Merihanhi 150
Metsahanhi 900
Metso 700
Nokikana 100
Peltopyy 600
Punasotka 100
Pyy 100
Riekko 100
Tavi 100
Teeri 300
Telkka 100
Tukkakoskelo 100
Tukkasotka 100

Taulukko 2. Elavan riistaeldimen (lintu) ohjeelliset arvot. Maa- ja metsatalousministerion asetus ela-

van riistaeldimen ohjeellisista arvoista 2010.
4.9 Henkeen ja terveyteen tai omaisuuteen kohdistuvat rikokset

Jos metsastaessa aiheuttaessa vahinkoa toiselle ihmiselle, rikoslain 21 luvun sdadokset henkeen ja
terveyteen kohdistuvista rikoksista voivat tulla sovellettavaksi. Metsastyksen yhteydessa henkeen ja
terveyteen kohdistuvista rikoksista voisi mahdollisesti tulla sovellettavaksi kuoleman- tai vammantuot-
tamus. Lisaksi sovellettavaksi voisi tulla myos rikoslain 35 luvun vahingontekoa koskevat saannokset.
(HE 203/2001.)

Perusmuotoisesta kuolemantuottamuksesta tuomitaan sakkoa tai enintaan kaksi vuotta vankeutta
(Rikoslaki 21:8). Torkeasta kuolemantuottamuksesta tuomitaan vankeutta vahintdan nelja kuukautta
ja enintdan kuusi vuotta (Rikoslaki 21:9). Perusmuotoisesta vammantuottamuksesta tuomitaan sak-
koa tai enintdan kuusi kuukautta vankeutta ((Rikoslaki 21:10). Térkeastd vammantuottamuksesta tuo-
mitaan sakkoa tai enintdan kaksi vuotta vankeutta (Rikoslaki 21:11). Perusmuotoisesta vahingonte-
osta tuomitaan sakkoa tai enintdan yksi vuosi vankeutta (Rikoslaki 35:1). Térkeasta vahingonteosta

tuomitaan vahintaan nelja kuukautta ja enintdan nelja vuotta vankeutta (Rikoslaki 35:2).
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4.10 Metsastyskielto

Metsastysrikoksen tuomion yhteydessa voidaan maarata myos metsastyskielto maaraajaksi. Jos hen-
kilé on tuomittu syyllistyneen térkedan metsastysrikokseen, on hanet samalla myds maarattava met-
sastyskieltoon vahintaan kolmeksi ja enintdan kymmeneksi vuodeksi ellei tuomioistuin jata kieltoa
maaraamatta erityisen painavista syista. Metsastysrikokseen syyllistynyt voidaan maarata tuomion
yhteydessa metsastyskieltoon vahintaan yhdeksi ja enintaan viideksi vuodeksi, jos han on menettelyl-

I&an osoittanut ilmeista piittaamattomuutta metsastysta koskevista sdannoksista. (Rikoslaki 48a:6.)
4.11 Menettamisseuraamus

Jos on tuomittu metsastysrikoksesta tai on luvatta pyydystanyt tai tappanut rauhoittamattoman elai-
men, voi tuomioistuin harkintansa mukaan tuomita myds teossa kaytetyn aseen, pyyntilaitteen tai

muun tekovalineen valtiolle menetetyksi. Luvattomasta pyynnista, metsastysrikkomuksesta tai met-
sastyslain muiden kuin rauhoittamattoman eldimen pyyntia ja tappamista koskevien saanndsten rik-

komisesta tuomittua tama saannds ei koske. (Metsastyslaki 80 §.)
4.12 Piilorikollisuus

Sellaista rikollisuutta, joka on tullut poliisin tietoon ja se on rekisterdity, kutsutaan usein ilmiérikollisuu-
deksi. Virallisissa tilastoissa julkaistaan tietoja ilmi6rikollisuudesta. limiérikollisuus sisaltda kuitenkin
vain osan kaikesta yhteiskunnassa tapahtuvista rikoksista. Kokonaisrikollisuuden ja ilmi6rikollisuuden

erotusta kutsutaan piilorikollisuudeksi. (Lattila & Heiskanen, 1983, 7.)

Metsastyksessa tapahtuva rikollisuus on paaosin piilorikollisuutta eli rikollisuutta, joka ei tule esitutkin-
taviranomaisten tietoon eika sita voida rekisteroida rikoksena. Arviolta alle 10 prosenttia metsastysri-
koksista tulee viranomaisten tietoon. (Saario-Kuikko, 2022.) Esimerkiksi salametsastys on paaosin

piilorikollisuutta (Eravalvontaraportti, 2011).
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5 METSASTAJAKOULUTUS

Metsastajatutkinto on Suomessa ollut kdytdssa jo vuodesta 1964 lahtien ja Suomi oli ensimmainen
Pohjoismaa, jossa metsastajatutkinto otettiin kayttéon. Metsastys on tiukasti lainsdadanndélla saannel-
tya toimintaa ja jo aloittelevan metsastajan pitaa tuntea laaja joukko saadoksia voidakseen toimia
saantojen mukaan vastuullisesti ja turvallisesti. Koska lainsaadanté muuttuu ajan my6ta, tulee met-
sastajien myds seurata asioiden muuttumista seka opetella uusia sdaddksia niiden muuttuessa. (Mik-
kola, 2020, 5, 11.)

Jokaisen metsastajan on osoitettava metsastyksen ja riistanhoidon sekd metsastysta koskevien
saannosten ja maaraysten tuntemus suorittamalla metsastajatutkinto. Metsastajatutkinnon suorittami-

nen on pakollista kaikille metsastajille (Laki riistanhoitomaksusta ja pyyntilupamaksusta 2 §.)
5.1 Metsastidjan peruskoulutus

Metsastjjilta vaaditaan tuntemusta metsastyslainsdadannosta, lajintuntemuksesta, riistanhoidosta,
eettisesta metsastyksesta, aseista ja patruunoista, turvallisuudesta, pyyntivalineista, pyyntimenetel-
mista seka saaliin kasittelysta. Metsastajatutkintotilaisuudessa suoritetaan kirjallinen koe, joka sisal-
taa lajintunnistusosioita seka monivalintatehtavia. Tutkinnon voi suorittaa minka ikaisena tahansa eli
metsastyskortilla ei ole alaikarajaa. Tutkinnon oppikirjana toimii Riistakeskuksen Metsastajan opas.
(Mikkola, 2020, 11.)

Metsastajatutkintoon valmentavassa koulutuksessa opetetaan tuleville metsastgjille keskeiset met-
sastysta ja koiranpitoa koskevat sdaddkset. On tarkeaa, ettd jokainen metsastaja on tietoinen met-
sastykseen liittyvista yleisimmista maarayksista ja siitd mika on sallittua ja mika kiellettya. Koulutuk-
sen suorittamisen jalkeen metsastija ei voi vedota tietdmattdmyyteen. Jokaisen metsastajan tulee
ymmartaa, ettd metsastys ei saa aiheuttaa vaaraa ja vahinkoa muille ihmisille tai omaisuudelle. Met-
sastajalla on myos ennakoimisvastuu, joka tarkoittaa sita, ettd metsastys on suunniteltava niin etta
vaaran tai vahingon mahdollisuus olisi mahdollisimman pieni. Jokaisen metsastajan tulee myos ym-
martaa, ettd vaaran aiheuttaminen tahallaan tai térkeélla huolimattomuudellaan tayttdad metsastysri-
koksen tunnusmerkiston. (Ahlholm ym., 2012, 90-91.)

5.2 Ampumakoe

Metsastysasetuksen mukaan kuusipeuran, saksanhirven, japaninpeuran, metsakauriin, hirven, valko-
hantapeuran, metsapeuran, karhun tai villisian metsastys rihlatulla luotiaseella tai metsastysjousella

vaatii metsastyslain 21 §:n mukaisen ampumakokeen suorittamisen (Metsastysasetus 16a §).
Ampumakokeita on kolme erilaista riippuen metsastettavasta lajista:

1. Metsaskauriskoe on metsakauriin metsastysta varten
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2. Hirvikoe on hirven, valkohantapeuran, saksanhirven, metsapeuran, kuusipeuran, japaninpeuran ja

villisian metsastysta varten
3. Karhukoe on karhun metsastysta varten

Kaikissa kokeissa ammutaan 75 metrin etaisyydelta elaimen maalikuvioon, jonka osuma-alueen hal-
kaisija on kokeesta riippuen 17-23 senttimetrid. Jokaisessa kokeessa ammutaan nelja laukausta va-
paavalintaisesta asennosta ja ampuessa voi kayttaa tukea. Koe hyvaksytaan, jos kaikki nelja lau-

kausta ovat osuma-alueen sisalla. (Suomen riistakeskus.)

20



6 METSASTYKSEN VALVONTA

Metsastysta valvotaan useiden eri tahojen toimesta. Metsastyksen valvontaa suorittavat riistakeskuk-
sen riistanhoitoyhdistysten metsastyksenvalvojat, jotka ovat tavallisesti metsastgjia. Liséksi valvontaa
suorittavat poliisi, rajavartiolaitos, tulli seka valtion mailla Metsahallituksen eratarkastajat. Eratarkasta-
jat ovat ainoita viranomaisia Suomessa, joiden ainoa tehtava on eravalvonnan suorittaminen. (Ahl-
holm ym., 2012, 113.) Metsastyslaki maarittelee poliisin, rajavartiolaitoksen, tullin seka riistahallinto-
lain mukaiset metsastyksenvalvojat metsastyksen sdannoksia ja maarayksia valvoviksi viranomaisiksi
(Metsastyslaki 88 §).

6.1 Metsastidjien edunvalvonta

Suomen metsastajaliitto on kaytanndssa ainoa metsastajien edunvalvoja Suomessa. Metsastajaliitto
edustaa jarjestaytynytta metsastysta Suomessa ja samalla se edustaa suomalaisia metsastajia kan-
sainvalisilla foorumeilla. Metsastajilla on myds ammattilobbareita Brysselissa, joiden tehtavana on
I0ytaa lakiesityksista metsastysta vaikeuttavia seikkoja, korjata niita ennen esitysten hyvaksymista

seka tuoda niita ilmi suomalaisille paatoksentekijoille. (Ahlholm ym., 2012, 22.)

Metsastjjaliitto kouluttaa metsastysseurojen toimihenkildita seuratoiminnan eri osa-alueilla. Lisaksi
metsastajaliitto vastaa metsastysampumatoiminnasta Suomessa. Metsastysampumatoiminta kasittaa
perusmetsastajien ampumakoulutuksen seka laajan metsastysampumalajien kilpailutarjonnan. Li-
saksi tarjolla on nuorisokoulutusta seka jasenten neuvonta metsastysseuratoimintaan liittyvissa kysy-
myksissa. (Ahlholm ym., 2012, 28-29.)

6.2 Kurinpito metsastysseurassa

Metsastysseuroilla on hyva olla kurinpitotoimia valmisteltuina tilanteita varten, jossa pitda puuttua
seuraan kuuluvan henkildon kayttaytymiseen. Oikein kaytetyt kurinpitotoimet puuttuvat tilanteisiin
ajoissa lievin keinoin, jolloin valtytdan vakavammilta toimenpiteilta. Metsastysseurassa toteutetut ku-
rinpitokeinot tulee olla mainittu seuran sdannodissa. Rangaistuksia jaettaessa tulee luonnollisesti olla
samat periaatteet kaikille jasenille ja muistaa rangaistusten kohtuullisuus. (Ahlholm ym., 2012, 59,
93.)

Kurinpidossa tarkeassa osassa on ennakolta annettujen ohjeiden merkitys. Toimintaa tulee suunni-
tella ennakkoon ja esimerkiksi hirvijahtiin osallistuville annetaan selkeat toimintaohjeet ennen jahdin
alkua. Elleivat osallistujat noudata hyvin annettua ohjeistusta, voidaan katsoa rikkomisen olevan va-
hintaankin huolimatonta ja jopa tahallista. Tallaisiin tilanteisiin on syyta puuttua valittomasti, jotta
mahdollisesti hankalilta tilanteilta valtytaan jatkossa. Parhaimmillaan kurinpitotoimet toimivat ennalta-
ehkaisevina toimenpiteina. Kurinpitotoimenpiteita voivat olla erottaminen, maaraaikainen erottaminen,
metsastyskielto, varoitus ja nuhtelu. (Ahlholm ym., 2012, 59-60.)
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6.3 Riistanhoitoyhdistysten valvojat

Riistahallintolain mukaan Suomen riistakeskuksen tehtava on edistaa kestavaa riistataloutta, tukea
riistanhoitoyhdistysten toimintaa, huolehtia riistapolitikan toimeenpanosta seka hoitaa sille sdadettyja
julkisia hallintotehtavia. Suomen riistakeskuksen julkisiin hallintotehtaviin kuuluvat myds riistanhoi-
toyhdistysten metsastyksenvalvojien nimittdminen ohjaus ja valvonta. (Riistahallintolaki 1 §ja 2 §.)
Riistahallintolain mukaan riistanhoitoyhdistys avustaa metsastyksen valvonnasta vastaavia viran-

omaisia eli poliisia, tullia seka rajavartiolaitosta (Riistahallintolaki 1 §, 2 §ja 14 §).

Metsastyksenvalvojan tehtava on seurata metsastyksen lainmukaisuutta ja ilmoittaa tarvittaessa ha-
vainnoistaan valvonnasta vastaaville viranomaisille ja avustaa heita. Metsastyksenvalvojalla on oi-
keus tarkastaa metsastajan henkildllisyys, metsastysoikeus, riistanhoitomaksun suorittaminen seka
mahdollisesti vaadittavien ampumakokeiden suorittamin en. Lisdksi hanella on oikeus tarkastaa met-

sastyksessa kaytetyt pyyntivalineet ja -menetelmat. (Riistahallintolaki 23 §.)

Metsastyksenvalvojan on suoritettava riistakeskuksen jarjestdama koulutus (Ahlholm ym., 2012, 114).
Metsastyksenvalvojan kelpoisuudesta saadetaan riistahallintolaissa, jonka mukaan metsastyksenval-
vojan tulee olla 18 vuotta tayttanyt, taysivaltainen ja rehelliseksi ja luotettavaksi tunnettu henkilé seka

henkilokohtaisilta ominaisuuksiltaan tehtavaan sopiva (Riistahallintolaki 20 §).
6.4 Poliisin eravalvonta

Poliisi valvoo metsastystd osana muuta valvontaa ja tekee yhteisty6td muiden eravalvontaviran-
omaisten kanssa. Tavallisimpia poliisin valvonnan muotoja ovat tehostettu valvonta loppukesasta ja
alkusyksylla metsastyskausien alkaessa esimerkiksi sorsan- tai hirvenmetsastyksen alkaessa. (Ahl-
holm ym., 2012, 114.)

Poliisi voi tarkastaa esimerkiksi metsastajan metsastysoikeuden kyseisella alueella, metsastyskortin
voimassaoloaikaa, aseen hallussapitolupia, aseiden ja patruunoiden laillisuutta seka radiopuhelimien
lainmukaisuutta. Tyypillisid asioita joihin poliisi puuttuu ovat esimerkiksi hirvenmetsastyksessa kaytet-
tavien oranssien liivien ja paahineiden kayttd, aseen kuljetustapa ajoneuvossa seka saaliin ja met-

sastysmenetelmien laillisuus. (Ahlholm ym., 2012, 114.)
6.5 Metsahallituksen eravalvonta

Metsahallituksen eratarkastajat suorittavat metsastyksenvalvontaa valtion maa- ja vesialueilla. Eratar-
kastajan kelpoisuus vaatimuksena on poliisin perustutkinto sekd perehtyneisyys eravalvontaan. (Laki

Metsahallituksen eravalvonnasta 1 §,2 §ja 3 8§.)
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Eratarkastajalla on poliisiin verrattavia oikeuksia eravalvontatehtavissa. Niitd ovat esimerkiksi henki-
I6llisyyden selvittdminen, kiinniotto-oikeus, turvallisuustarkastus, ratti- ja vesilikennejuopumusval-
vonta, sekd ampuma-aseiden ja tarvikkeiden haltuunotto. Eratarkastajalla on myds oikeus kayttaa vir-
katehtavillaan voimakeinoja, jos poliisin tai rajavartiolaitoksen virka-apua ei ole saatavilla. (Laki Met-
sahallituksen eravalvonnasta 6 § — 10 §.) Eratarkastajilla on myos oikeus rikesakon maaraamiseen

eravalvonnassa ilmi tulleiden rikosasioiden yhteydessa (Laki Metsahallituksen eravalvonnasta 14 §).
6.6 Rajavartiolaitoksen erdvalvonta

Rajavartijat valvovat metsastysta muun valvonnan yhteydessa rajan tuntumassa ja merivartijat meri-
alueilla. Rajavartiolaitoksella on myds eravalvontaan erikoistuneita vartijoita. Tyypillistd valvontaa on
tehostettu valvonta syksyisin yhdessa poliisin ja muiden valvontaviranomaisten kanssa. Rajan pin-

nassa valvotaan erityisen tarkasti sielld liikkuvia metsastdjia ja tarkastetaan, etta heilld on voimassa

oleva rajavydhykelupa, joka oikeuttaa likkumaan alueella. (Ahlholm ym., 2012, 115.)
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7 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

Tutkimukseni paatavoitteena on selvittaa, ettd onko poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maara
kasvanut Suomessa vuosien 2011-2020 valisena aikana. Tavoitteena on myds selvittaa, etta onko
poliisin tietoon tulleiden rikosten absoluuttinen maara kasvanut ja onko rikosten maara per metsas-

taja kasvanut.

Tavoitteenani on lisdksi selvittda 16ytyykd metsastajamaarista, ikdjakaumasta tai sukupuolija-

kaumasta rikosten muutoksiin vaikuttavia tekijoita.

Tutkimukseni aineistona kaytan PolStat-jarjestelmasta saatuja tietoja metsastysrikoksista alueittain
vuosilta 2011-2020, eravalvojien valvontaraportteja sekd Suomen Riistakeskukselta saatuja tietoja
metsastajamaarista, ikdjakaumasta sekd sukupuolesta. PolStatin tiedoissa metsastysrikoksiin sisalty-

vat torkeat metsastysrikokset, metsastysrikokset seka metsastysrikkomukset.
7.1 Tutkimuksen reliaabelius, validius ja kokonaisluotettavuus

Tutkimuksen reliabiliteettia ja validiutta tulee arvioida jo tutkimusta tehdessa. Tutkimuksen reliaabeliu-
den arvioinnilla tarkoitetaan tutkimuksen kykya tuottaa ei-sattumanvaraisia tutkimustuloksia ja tulos-
ten pysyvyytta mittauksesta toiseen. Kaytannossa tama tarkoittaa sita, ettd onko tutkimus toistetta-

vissa ja tuottaako se silloin tasmalleen samat tulokset riippumatta tutkijasta. (Vilkka, 2007, 149.)

Tutkimuksen validiudella tarkoitetaan tutkimuksen kykya mitata juuri sita, mita oli tarkoituskin mitata.
Valideetin arvioinnissa tarkeaa on arvioida, onko tutkija onnistunut teoreettisten kasitteiden siirtami-
sessa arkikielen tasolle, ovatko valitut asteikot toimivia ja minkalaisia epatarkkuuksia mittareihin sisal-
tyy. (Vilkka, 2007, 151.)

Tutkimuksen kokonaisluotettavuus koostuu reliabiliteetin ja validiuden yhteisarvioinnista. Kokonais-
luotettavuudeltaan hyvatasoisena tutkimuksena voidaan pitda tutkimusta, jonka otos edustaa perus-

joukkoa ja mittaaminen sisaltdd mahdollisimman vahan satunnaisvirheita. (Vilkka, 2007, 152.)

Mielestani tutkimukseni reliabiliteetti on hyva, koska otokseni edustaa kattavasti perusjoukkoa. Valittu
paaotos on luotettavista Iahteista koostuva PolStatista poimittu metsastysrikosten maara poliisilaitok-
sittain, eravalvojien valvontaraportit sekd Suomen Riistakeskuksen toimittamat metsastajamaarat ika-
ja sukupuolijakaumittain. Riistakeskuksen toimittamat metsastajamaarat sisalsivat kahden vuoden
osalta hyvin pienia muutaman prosentin poikkeamia ikgjakaumien ja metsastajien kokonaismaaran

valilla, joita ei voida pitda olennaisina.

Tutkimukseni valideetti on myos mielestani hyvalla tasolla teoreettisten kasitteiden osalta, koska olen
avannut teoreettisia kasitteita arkikielelle ja havainnollistanut asioita esimerkein. Valitut mitta-asteikot

ovat myds mielestani hyvia. Mittarit sisaltavat kuitenkin epatarkkuuksia, koska tutkitaan ainoastaan
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poliisin tietoon tulleita metsastysrikoksia ja metsastysrikoksissa piilorikollisuus on hyvin yleista, mika
aiheuttaa epatarkkuutta poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maariin vuosittain. Polstat-jarjes-
telmasta ei ollut saatavilla metsastysrikosten tekotapoja, joten metsastysrikoksia ei voitu analysoida
tekotapojen kehityksen suhteessa. Metsastajamaarien alueellista jakaumaa ei mydskaan voida tar-
kastella, koska metsastajat ovat rekisterdityna yleensa asuinalueensa riistanhoitoyhdistykseen eika
tiedossa ole heidan tosiasiallisia metsastysalueitaan, jotka voivat olla hyvinkin kaukana asuinalu-
eesta. Metsastysrikosten maaran vertaaminen metsastajamaaraan ei ole myoéskaan aivan ongelma-

tonta, koska metsastysrikoksia voivat tehda myds muut kuin metsastajat.

Tutkimukseni kokonaisluotettavuus on mielestani kohtuullisen hyvalla tasolla, koska reliabiliteetti on
hyvalla tasolla ja valideettikin kohtuullisella tasolla. Tutkimukseni tutkii juuri sitd, mita pitikin tutkia,
huomioiden tutkimusaineiston rajoitteet. Tutkimuksen otos on mielestani tutkimuksen kohteeseen so-
piva ja valittu analyysimenetelma tuottaa selkeita ja havainnollisia tutkimustuloksia. Tutkimus olisi
myos helposti uudelleen toistettavissa ja kuka tahansa toinen tutkija paatyisi samoihin lopputuloksiin

hydédyntamalla samaa aineistoa.
7.2 Tutkimuksen kasitteita

PolStat-jarjestelma on Poliisihallituksen yllapitdma poliisin valtakunnallinen tulostietojarjestelma,
jonka avulla tuotetaan tilastoja ja raportteja poliisin toiminnasta. Se on tietovarasto poliisille ja myds

ulkopuolisille tiedontarvitsijoille. (Siséinen turvallisuus.)

Korrelaatio tarkoittaa riippuvuussuhdetta ja korrelaatiokerroin iimaisee numeroarvona kahden muuttu-
jan valisen riippuvuuden. Korrelaatiokertoimen tuloksen lukuarvo on aina -1:n ja 1:n valilla. Mita I&-
hempana nollaa tulos on, sitd heikompi on muuttujien tilastollinen riippuvuus. Korrelaatio ei kuiten-

kaan suoraan kuvaa asioiden valista syy-seuraussuhdetta. (Vilkka, 2007, 130-131.)
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8 TUTKIMUSTULOKSET JA JOHTOPAATOKSET

8.1 Metsastdjamaarat Suomessa

SUKUPUOLI 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

MEHET 293 714 289 531 289 079 286 352 284 571 281 873 282 285 278 498 281 711 282 328
NAISET 18139 18656 19311 20190 21706 22372 23735 24490 26048 27746
YHTEENSA 311 853 308 187 308 390 306 542 306 277 304 245 306 020 302 988 307 759 310 074

Taulukko 3. Metsastajamaarat seka miesten ja naisten osuus Suomessa 2011-2020

Metsastajamaarat
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Kaavio 1. Metsastajamaarat Suomessa 2011-2020

Metsastajamaarat ovat laskeneet vuoden 2011 tasosta ja olivat alimmillaan vuoden 2018 kohdalla,
jolloin metsastajamaarat olivat laskeneet vuodesta 2011 lahes kolme prosenttia. Viimeisen kahden
vuoden aikana metsastajamaarat ovat kuitenkin olleet taas nousussa, mutta eivat ole viela saavutta-

neet vuoden 2011 tasoa.
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Sukupuolijakauma

100%

90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
oo Hm Hm Hm Hm HEm HEm Em EN ER NN

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
s MIEHET m=mNAISET

Kaavio 2. Metsastajien sukupuolijakauma 2011-2020

Naisten osuus metsastajissa on kasvanut joka vuosi. Naisten osuus vuonna 2011 oli noin kuusi pro-

senttia ja vuonna 2020 naisten osuus metsastajista oli jo yhdeksan prosenttia.

lkdrakenne vuonna 2013

Kaavio 3. Metsastajien ikarakenne vuonna 2013
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Kaavio 4. Metsastajien ikarakenne vuonna 2020

lkarakenne vuonna 2020

Metsastajien ikarakenteessa on selkeasti havaittavissa metsastajien keski-ian nousu eika uusia nuo-

ria metsastdjia ole saatu harrastuksen pariin yhta paljon kuin aiemmin. Vuonna 2013 suurimmat ika-

luokat koostuivat 50—59 vuotiaista. Vastaavasti vuonna 2020 suurimmat ikdluokat koostuivat 55-64

vuotiaista.
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Kaavio 5. Metsastdjien ikdjakauma ikaryhmittain 2013-2020

Metsastajien ikajakaumassa on havaittavissa selked muutos yli 59-vuotiaiden ryhmassa. Vuonna

2020
35%
37%
27%

2013 yli 59-vuotiaiden osuus oli 30 prosenttia kun taas vuonna 2020 osuus oli noussut 35 prosenttiin.

Vastaavasti alle 40-vuotiaiden osuus on laskenut. Vuonna 2013 osuus oli 31 prosenttia ja vuonna

2020 osuus oli laskenut 27 prosenttiin.
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8.2 Metsastysrikokset ja -rikkomukset Suomessa

Alue U | U 014 20 0160 20 018 2019 2020

Oulu 9% 80 73 74 64 52 40 43 51 54 -42 -44 %
[ta-Suomi 71 59 77 91 79 48 46 33 46 42 59 -29 -41 %
Lappi 67 80 52 46 43 35 32 46 37 22 46 -45 -67 %
Sisa-Suomi 32 28 35 36 27 25 20 30 29 31 29 -1 -3%
Lounais-Suomi 18 25 27 30 32 17 22 31 16 28 25 10 56 %
Pohjanmaa 21 25 20 26 22 19 16 26 17 14 21 -7 -33 %
Hame 10 6 13 15 12 19 10 12 15 17 13 7 70 %
Lansi-Uusimaa 13 10 5 15 5 9 7 7 7 13 9 0 0%
Kaakkois-Suomi 8 8 11 10 11 4 3 12 3 6 8 -2 -25 %
lta-Uusimaa 7 3 6 4 9 4 4 5 3 16 6 9 129 %
Helsinki 1 2 0] 2 2 0 1 0 0 0 1 -1 -100 %
Ahvenanmaa 0 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0%
YHTEENSA 344 326 320 349 307 232 201 245 224 243 279 -101 -29 %

Taulukko 4. Metsastysrikokset ja — rikkomukset 2011-2020

Taulukko 4:n alueet ovat suuruusjarjestyksessa metsastysrikosten ja -rikkomusten maaralla mitattuna

vuosien 2011 ja 2020 valisena aikana. Vuosien 2011 ja 2020 valilla eniten metsastysrikoksia ja -rik-

komuksia tapahtui suurilla alueilla Oulussa, 1t3-Suomessa seka Lapissa ja vastaavasti vahiten tai ei

ollenkaan Helsingissa ja Ahvenanmaalla.
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Kaavio 6. Metsastysrikokset ja -rikkomukset koko Suomen alueella 2011-2020

Koko Suomen tasolla metsastysrikosten ja -rikkomusten maarassa on havaittavissa selkeaa laskua

vuoden 2011 tasosta vuoteen 2020. Vuonna 2011 metsastysrikoksia ja -rikkomuksia tuli poliisin tie-

toon yhteensa 344 tapausta kun vastaavasti vuonna 2020 poliisin tietoon tuli vain 243 tapausta. Las-

kua vuoden 2011 tasosta on 29 prosenttia.
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Kaavion 6 lineaarinen trendiviiva osoittaa myos selkeasti, ettd metsastysrikokset ja -rikkomukset ovat
laskussa koko Suomen tasolla. Muutaman viime vuoden osalta on havaittavissa pientad nousua, mutta
vastaavaa vuosittaista vaihtelua on ollut myds vuosien 2013-2014 valilla, joten nama vaihtelut voi-

daan olettaa olevan normaalia kausivaihtelua.

Metsastysrikokset ja -rikkomukset per metsastaja
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Kaavio 7. Metsastysrikokset ja -rikkomukset per metsastaja 2011-2020

Kaavio 7 osoittaa, ettd metsastysrikokset ja -rikkomukset suhteutettuna metsastajien maaraan ovat
myds laskeneet vuoden 2011 tasosta. Kaavion lineaarinen trendiviiva osoittaa myds laskevaa trendia.
Vuonna 2020 metsastajia oli taulukon 3 mukaan lahes sama maara kuin vuonna 2011, mutta metsas-

tysrikoksia ja -rikkomuksia on selkeasti vdhemman vuonna 2020 kuin vuonna 2011.

Jos metsastysrikosten ja -rikkomusten maaraa koko Suomen tasolla tarkastellaan muuttujien korre-
laation osalta, niin selkeasti esiin nousevat kaksi muuttujaa, joilla voidaan todeta olevan korrelaatiota
metsastysrikosten ja -rikkomusten maaraan. Korkeimman korrelaatiokertoimen kaytettavissa olevista
muuttujista saa kaaviossa 5 esitetty eniten vuosien 2013 ja 2020 valilla kasvanut ikaryhma yli 59-vuo-
tiaat, jonka korrelaatiokerroin on -0,88. Toiseksi korkeimman korrelaatiokertoimen saa sukupuolija-
kauman muutos kaaviossa 2, jossa naisten osuus on selkeasti lisdantynyt vuosien 2011 ja 2020 va-
lilld ja vastaavasti miesten osuus pienentynyt. Sukupuolijakauman korrelaatiokerroin on miehilla 0,83

ja vastaavasti tietenkin naisilla -0,83.
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8.3 Metsastysrikosten ja -rikkomusten alueellinen kehitys Suomessa
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Kaavio 8. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Oulussa

Taulukko 4:n mukaan Oulussa on poliisin tietoon tullut eniten metsastysrikoksia ja -rikkomuksia vuo-
sien 2011-2020 valilla. Kaavio 8 osoittaa, ettd Oulussa metsastysrikosten ja -rikkomusten maara on
melko tasaisesti vahentynyt merkittdvasti vuodesta 2011 ja lineaarinen trendiviiva osoittaa myds va-
hentymista. Metsastysrikosten ja -rikkomusten maara on vahentynyt vuodesta 2011 vuoteen 2020 44
prosenttia. Vuodesta 2018 I&htien on havaittavissa pientd nousua, mutta vastaavaa vaihtelua on vuo-

sien 2013-2014 valilla, joten muutokset voidaan olettaa olevan vield normaalia kausivaihtelua.
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Kaavio 9. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys It3-Suomessa

Kaavio 9 osoittaa, etta [td-Suomessa metsastysrikosten ja -rikkomusten osuus on vahentynyt vuo-
desta 2011 vuoteen 2020 41 prosenttia. Vuosina 2013-2015 metsastysrikokset ja -rikkomukset olivat
31



vield selkeasti korkeammalla tasolla kuin vuonna 2011, mutta tdman jalkeen ne ovat laskeneet melko
nopeasti alemmalle tasolle. My6s lineaarinen trendiviiva osoittaa jyrkkaa laskua metsastysrikosten ja

-rikkomusten maarassa.
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2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Lappi 67 80 52 46 37 22

Kaavio 10. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Lapissa

Kaavio 10 osoittaa, ettd Lapissa metsastysrikosten ja -rikkomusten osuus on vahentynyt vuodesta
2011 vuoteen 2020 67 prosenttia. Vuosina 2011 ja 2012 metsastysrikokset ja -rikkomukset olivat
viela selkeasti korkeammalla tasolla, mutta ovat sen jalkeen laskeneet alemmalle tasolle ja vuonna
2020 oli tarkastelujakson alhaisin taso. My®6s lineaarinen trendiviiva osoittaa jyrkkaa laskua metsas-

tysrikosten ja -rikkomusten maarassa.
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Kaavio 11. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Sisa-Suomessa
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Kaavio 11 osoittaa, ettéd Sisa-Suomessa metsastysrikosten ja -rikkomusten maarassa ei ole kovin
suurta vaihtelua vuositasolla. Metsastysrikosten ja -rikkomusten maara on vuonna 2020 samalla ta-

solla kuin vuonna 2011. Vuosien 2013-2014 valilla maarissa oli havaittavissa lievaa kasvua ja vas-

taavasti vuosien 2015-17 valilla lievaa laskua. Nama vaihtelut voidaan kuitenkin olettaa olevan viela

normaalia kausivaihtelua, koska kokonaismaarat ovat melko pienia. Myés lineaarinen trendiviiva

osoittaa vain erittain lievaa laskua, joten voidaan todeta maarien pysyneen lahes samantasoisina.

Lounais-Suomi
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Kaavio 12. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Lounais-Suomessa

Lounais-Suomessa on taulukon 4 mukaan eniten kasvua metsastysrikosten ja -rikkomusten maa-
rassa. Myos lineaarinen trendiviiva osoittaa lievaa kasvua. Vuositason vaihtelu on kuitenkin suurta
vuosien valilla. Vuonna 2019 rikosten tai -rikkomusten maara oli 16 ja vastaavasti seuraavana

vuonna 2020 méaara oli melkein kaksinkertainen eli 28.
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Pohjanmaa
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Kaavio 13. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Pohjanmaalla

Metsastysrikosten ja -rikkomusten maarassa on huomattavaa vaihtelua eri vuosien valilla Pohjan-
maalla. Vuonna 2018 maara oli 26 kun taas kaksi vuotta mydhemmin 2020 maara oli pudonnut
14:sta. Maara on ollut viimeisten vuosien aikana laskemaan pain, jos ei oteta huomioon yksittaista

kasvupiikkid vuonna 2018. Myds lineaarinen trendiviiva osoittaa laskua maarissa.
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Kaavio 14. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Hameessa

Metsastysrikosten ja -rikkomusten maarassa on havaittavissa kasvua Hameessa vuodesta 2013 al-
kaen. Maarallisesti kasvua ei ole vuodesta 2011 kuin 7 kappaletta, mutta koska kokonaismaarat ovat
niin pienia, niin prosentuaalinen kasvu on varsin korkea 70 prosenttia. Myds lineaarinen trendiviiva

osoittaa selkeaa kasvua maarissa.
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Kaavio 15. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Lansi-Uudellamaalla

Kaavio 15 osoittaa, ettéd metsastysrikosten ja -rikkomusten maarat ovat melko pienia Lansi-Uudella-

maalla. Vuosittaiset vaihtelut ovat suhteellisesti suuria, koska yksittaiset tapaukset nostavat suhteel-
lista osuutta merkittavasti. Tapausten maarassa on havaittavissa lievaa laskua, jota tukee myés line-
aarisen trendiviivan lieva laskusuunta. Kuitenkin vuonna 2020 oli havaittavissa selkeda nousua ta-

pausten maarissa ja tapaukset olivatkin samalla tasolla vuoden 2011 tason kanssa.
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Kaavio 16. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Kaakkois-Suomessa

Kaavio 16 osoittaa, ettd metsastysrikosten ja -rikkomusten maarat ovat melko pienia Kaakkois-Suo-
messa. Vuosittaiset vaihtelut ovat suhteellisesti suuria, koska yksittaiset tapaukset nostavat suhteel-
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lista osuutta merkittavasti. Vuonna 2018 oli tapausten maara ennatyskorkealla tasolla, mutta jo seu-
raavana vuonna vastaavasti taas ennatysmatalalla tasolla. Tapausten maarassa on havaittavissa las-

kua vuosina 2016-2020, jota tukee myés lineaarisen trendiviivan laskusuunta.
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Kaavio 17. Metsastysrikosten ja -rikkomusten kehitys Ita-Uudellamaalla

Kaavio 17 osoittaa, ettd tapausten maara Ita-Uudellamaalla on vuositasolla erittdin vahainen, jolloin
yksittaiset tapaukset nostavat suhteellista osuutta merkittavaksi. Tapausmaarat vuositasolla ovat paa-
saantdisesti kolmen ja kuuden valilla. Merkittava yksittainen piikki tapauksissa on vuonna 2020, jol-

loin tapauksia oli perati 16 kun esimerkiksi edellisena vuonna niita oli vain kolme.

Taulukko 4 osoittaa, ettd Helsingin ja Ahvenanmaan osalta maarien tarkastelu ei ole jarkevaa, koska

vuositasolla tapauksia ei valttdmatta ole yhtaan tai niitd on korkeintaan kaksi.
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8.4 Eravalvontaraporttien havainnot

Eravalvonnan asiakaskontaktit
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Kaavio 18. Eravalvonnan asiakaskontaktit 2013—-2020

Metsahallituksen vuosittain julkaisemista eravalvontaraporteista koostetusta kaaviosta 18 kay ilmi,
ettd erdvalvonnan asiakaskontaktit vuositasolla ovat pysyneet melko vakiintuneella tasolla, eikda maa-
rissa ole isoja muutoksia vuositasolla. Vuoden 2012 raporttia ei ollut saatavilla julkisista lahteista,

minka johdosta asiakaskontaktit on esitetty vuosien 2013 ja 2020 valilla.

Vuoden 2011 raportin keskeinen johtopaatds valvontahavainnoista oli, ettd suurpetoihin kohdistuneet
rikokset vahenivat valtion mailla. Raportissa arveltiin térkedn metsastysrikoksen lisdyksen rikoslakiin
vaikuttaneen rikosten maaraan. Raportissa myds mainitaan, ettd salametsastys on tyypillisesti suu-

rissa maarin piilorikollisuutta. (Eravalvontaraportti, 2011.)

Vuoden 2013 raportissa korostettiin hyvaa viranomaisyhteistyéta. Viranomaisyhteisty6 osoitti vah-
vuutensa kyseisena vuonna paljastamalla térkeitd metsastysrikoksia kuten esimerkiksi Perhossa kol-
men suden salatapon. Taman ja muiden tapausten saama julkisuus lisasi myods kansalaisten yhtey-

denottoja eratarkastajiin seka suurpetokeskustelua puolesta ja vastaan. (Eravalvontaraportti, 2013.)

Vuoden 2014 raportissa todettiin, ettd metsastgjien rikkeet, erityisesti suurpetoihin kohdistuvat laitto-
muudet, olivat vahentyneet edellisvuodesta. Luonnonsuojelurikoksena tuli esiin yksi maakotkan
tappo. (Eravalvontaraportti, 2014.)

Vuoden 2015 raportissa todettiin, etta suurpetoihin kohdistuvia laittomuuksia oli vahiten 2000-luvulla.
Luonnonsuojelurikoksena tuli esiin jo toisena perakkaisena vuonna maakotkan tappo. (Eravalvontara-
portti, 2015.)
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Vuoden 2016 raportissa todettiin, ettd eratarkastajat tekivat suurpetojen lailliseen metsastykseen ja
laittomaan pyyntiin liittyvia tarkastuksia ennatyksellisen paljon. Siitéd huolimatta suurpetoihin kohdistu-
via laittomuuksia todettiin yhta vahan kuin edellisvuonna eli vahiten 2000-luvulla. (Eravalvontaraportti,
2016.)

Vuoden 2017 raportissa todettiin, ettd suurpetoihin liittyvia tarkastuksia tehtiin ennatysmaara. Siita

huolimatta laittomuuksia todettiin yhta vahan kuin edellisena vuonna. (Eravalvontaraportti, 2017.)

Vuoden 2018 raportissa todettiin, ettd kanalintukannat vahvistuivat edellisvuodesta, ja ilmoituksia lin-
tuja tieltd ampuvista henkildista tulikin aiempaa vuotta enemman. Tyypillisia rikkeitd ovat vuodesta
toiseen kanalintujen ampuminen tieltd, aseen kuljettamiseen liittyvat rikkeet seka puutteet hirvimies-
ten huomiovaatetuksessa. Suurpetoihin kohdistuvia laittomuuksia oli edelleen vahan. (Eravalvontara-
portti, 2018.)

Vuoden 2019 raportissa todettiin, etta kanalintujen tieltd ampumisista tuli runsaasti vihjeita edellisvuo-

den tapaan. Suurpetoihin kohdistuvia laittomuuksia oli edelleen vahan. (Eravalvontaraportti, 2019.)

Vuoden 2020 raportissa todettiin, ettd metsastajille sanktioita jouduttiin jakamaan muun muassa
aseen kuljetuksiin liittyvista rikkomuksista, lyijyhaulien kaytosta vesilinnustuksessa, metsastyksenjoh-
tajan laiminlyénneista seka kanalintujen tielle ampumisista. Suurpetoihin kohdistuvia laittomuuksia oli

edelleen vahan. (Eravalvontaraportti, 2020.)
8.5 Johtopaitokset

Tutkimuskysymyksena esitin, ettd onko poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maara kasvanut
Suomessa vuosien 2011-2020 valisena aikana. Tutkimukseni osoittaa, etta poliisin tietoon tulleiden
metsastysrikosten ja -rikkomusten maara ei ole kasvanut Suomessa vuosien 2011 ja 2020 valisena
aikana vaan maara on merkittavasti vahentynyt. Maaran muutos on selkeasti kytkdksissa suurimpiin
metsastysalueisiin eli Ouluun, 1t3-Suomeen ja Lappiin, joissa kaikissa metsastysrikosten maara on
selkeasti vahentynyt vuodesta 2011. Metsastajat todennakdisesti myds tekevat nykyaan vahemman
metsastysrikoksia, koska poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten suhteellinen osuus on pienenty-
nyt vuodesta 2011, vaikka paaosin metsastyksen valvontaa suorittavien eravalvojien valvontamaarat
ovat pysyneet vuosittain samalla tasolla. Myds eravalvojien raporteissa toistui erityisesti suurpetoihin
kohdistuneiden rikkomusten maarien vuosittainen vaheneminen, vaikka valvontamaarat olivat pysy-

neet samalla tasolla vuosittain.

Mielenkiintoista oli myos huomata, etta metsastgjien ikarakenne on selkeasti muuttumassa yha van-
hemmaksi eika uusia nuorempia henkildita ole saatu harrastuksen pariin. Tdma tulee varmasti naky-
maan metsastyksen harrastajamaarissa negatiivisesti tulevaisuudessa, kun vanhemmat suuret ika-

luokat lopettavat harrastuksen.
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Metsastajamaarat ovat olleet laskussa, mutta muutaman viimeisen vuoden aikana maarat ovat taas
kaantyneet nousuun. Koronan takia inmiset ovat alkaneet likkumaan luonnossa enemman ja myoés
epavakaa maailmanpoliittinen tilanne saattaa lisata kiinnostusta metsastysta kohtaan. Naisten maara

metsastdjissd on myds noussut joka vuosi.

Selittavia tekijoita poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maaran vahenemiselle voidaan hieman
|6ytaa ikarakenteen muutoksesta seka naisten metsastajamaaran kasvusta. Jos metsastajien ikara-
kenne kay tulevaisuudessa yha vanhemmaksi ja naisten osuus lisdantyy, niin on mahdollista, etta po-

lisin tietoon tulleiden metsastysrikosten maara vahenee entisestaan tulevaisuudessa.

Vaikka tutkimukseni perustuukin luotettavista lahteista saatuihin tilastoihin, niin metsastyksessa mer-
kittdva osa rikollisuudesta on kuitenkin piilorikollisuutta, joka ei tule koskaan viranomaisten tietoon.
Sen vuoksi tutkimustuloksia ei voida pitda absoluuttisena totuutena, mutta tulokset ovat kuitenkin var-
masti oikean suuntaisia, koska tarkastelun aikajanne on sen verran pitka, etta yksittdiset muutokset
eivat heikenna lopputulosta merkittavasti eika tiedossa ole valvontamaarien merkittdvid muutoksia

vuosittain.
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9 POHDINTA

Tyoni onnistui mielestani hyvin ja saavutin tutkimukselle asetetut tavoitteet. Tutkimusaineiston rajalli-
suus aiheutti kuitenkin haasteita tutkimusosuuteen. Vaikka tutkimusosuutta ei voidakaan pitaa kai-
kenkattavana selvityksena poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosten muutoksista Suomessa, niin
siitd saa kuitenkin selville absoluuttiset ja suhteelliset muutokset poliisin tietoon tulleiden metsastysri-

koksien maarissa.

Tarkea henkilokohtainen tavoitteeni oli lisdtd omaa osaamistani metsastysrikosten valvonnasta ja
metsastykseen liittyvasta lainsdadanndsta. Opin paljon metsastysrikoksista tutustuessani lainsdadan-

t6on, hallituksen esityksiin seka eravalvojien raportteihin.

Tilastojen laatiminen ja analysointi olivat mielenkiintoista tekemista ja vaikka kaytettavissa ei ollut ko-
vin paljon eri muuttujia, onnistuin kuitenkin I6ytamaan hieman muutoksia selittavia tekijoita naisten

maaran kasvusta seka metsastgjien keski-ian muutoksista.

Suuret vaihtelut tiettyjen alueiden poliisin tietoon tulleiden metsastysrikosmaarissa olivat asia, joita
olisin halunnut selvittaa tarkemmin. Miksi esimerkiksi I1ta-Uudellamaalla oli todettu 16 metsastysri-
kosta vuonna 2020 kun edellisena vuonna niita oli todettu vain kolme. Oliko valvontaa kenties lisatty
vai johtuiko tama jostain muusta syysta. Vastaavasti minua jai myds ihmetyttdmaan Ahvenanmaan
metsastysrikosten maarien olemattomuus. Viimeisen viiden vuoden aikana Ahvenanmaalla ei ole tul-
lut poliisin tietoon yhtadan metsastysrikosta, vaikka Ahvenanmaalla harrastetaan aktiivisesti ainakin

kauriiden ja merilintujen metsastysta.

Olisin halunnut sisallyttaa tutkimukseeni enemman muuttujia, mutta niita ei ollut saatavilla julkisista
lahteistd. Toteutuneiden metsastysrikosten osalta olisi ollut mielenkiintoista luokitella rikoksia esimer-
kiksi tekotavan tai kohteena olen riistaelaimen mukaan. Susien metsastyksesta on puhuttu paljon jul-
kisuudessa ja niiden osuus kaikista metsastysrikoksista olisi ollut kiinnostavaa tietoa. Myés metsas-
tysrikoksen tekijan profilointi olisi ollut mielenkiintoista. Jatkotutkimus olisi mahdollista toteuttaa hank-
kimalla suurimpien alueiden karajaoikeuksilta tiedot kaikista metsastysrikoksista, joista poimisi tietoa
tutkimukseen rikosten tekotavoista, kohteena olleesta riistaelaimesta seka tietoja metsastysrikoksen

tekijasta (ika, sukupuoli, asuinpaikka).
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