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Tämän opinnäytetyön aiheena on kaupunkiympäristön kehittäminen 
aikuissosiaalityön asiakkaiden kanssa yhteisötaiteen keinoin. Opinnäytetyön 
tavoitteena oli selvittää, miten yhteisötaiteen kautta toteutettu 
kaupunkiympäristön kehittäminen tuottaa taiteellisen prosessin lisäksi. 
Opinnäytteenä toteutettavan kehittämistehtävän taustalla on tekemäni työ 
osallisuuden ja vuorovaikutuksen parissa Espoon kaupungilla vuosien 2011–
2021 välillä. Tuon vuosikymmenen aikana olen toteuttanut useita taiteellisia 
yhteistuotantoja julkiseen ympäristöön. Yhteistuotannolla tarkoitetaan tässä 
toimintaa, jossa on tavoitteena tuottaa yhdessä suunnitellen ja valmistaen uusia 
rakenteita fyysiseen ympäristöön. Yhteistuotannossa osallistuja on mukana 
kohteen suunnittelussa ja toteutuksessa.  
Opinnäytetyössä muodostettiin ilmaisuyhteisö, joka suunnitteli 
yhteisötaideteoksen julkiseen ympäristöön Espooseen. Ilmaisuyhteisö on Jussi 
Lehtosen kehittämä termi, tasa-arvoiselle ilmaisuprosessiin taiteilijan kanssa 
osallistuvalle yhteisölle. Ilmaisuprosessi perustuu tässä opinnäytetyössä 
kaupunkiympäristössä toteutettaviin ryhmäkeskusteluihin, joissa käytetään 
keskusteleva kuvatarkastelu -menetelmää. Menetelmässä käytetään 
taideteoksia oppimisen ja vuorovaikutuksen välineenä. Menetelmän ovat 
kehittäneet psykologi Abigail Housen ja museokasvattaja Phillip Yenawine. 
Opinnäytetyön tutkimusaineisto sisältää prosessin aikana tehtyjä havaintoja sekä 
ilmaisuyhteisön jäsenille toteutetut yksilöhaastattelut ja ohjausryhmän 
asiantuntijoille toteutetun ryhmähaastattelun. Tutkimuksen teorialuvussa 
käydään läpi yhteisötaiteeseen liittyviä erityispiirteitä sekä sosiaalisesti kestävän 
kaupunkirakenteen malli, jonka mukaan ihminen liittyy osaksi yhteiskuntaa sen 
demokratia- ja osallisuuskäytäntöjen kautta. Mallin on kehittänyt Soile Kuitunen. 
Ilmaisuyhteisön kehittämä teoskonsepti Murheenmurtaja tuotti ryhmän jäsenille 
löytämisen riemua oman taideteoksen äärellä. Ilmaisuprosessin aikana löytyi 
myös uusi rooli taideinstituutiolle kaupunkiympäristön yhteiskehittämisen 
alustana ja taiteesta tuossa kehittämistyössä käytävän keskustelun alustana. 
Näiden löydösten soveltaminen vaatii lisää kehittämistyötä. Kehittämistyötä 
kannattaa jatkaa kaupunkiympäristön suunnitteluhankkeessa soveltamalla nyt 
löydettyä taideinstituution roolia yhteiskehittämisen alustana.   
 
 
 

Asiasanat: dialogisuus, osallisuus, voimaantuminen, ilmaisuyhteisö, yhteisö-
taide, aikuissosiaalityö, julkinen ympäristö  
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The topic of this thesis is the development of the urban environment in co-
operation with the clients of adult social work by means of community art. The 
aim of the thesis was to find out how the development of the urban environment 
implemented through community art produces in addition to the artistic process. 
The development task of this thesis is based on my work on inclusion and 
interaction in the city of Espoo between 2011 and 2021. During that decade I 
have done several artistic co-productions in the public environment. Co-
production here refers to activities with the aim of producing new structures for 
the physical environment by jointly designing and manufacturing them. In co-
production, the participant is involved in the design and implementation of the 
object. 
In the thesis, a community of expression was formed. Then that community 
planned an art piece for a public environment in Espoo. The community of 
expression is a term developed by Jussi Lehtonen, for a community that 
participates in equal in the expression process with the artist. In this thesis, the 
expression process was based on group discussions in the urban environment. 
The Visual thinking strategy method was used In the discussions. The method 
uses works of art as a tool for learning and interaction. The method was 
developed by psychologist Abigail Housen and museum teacher Phillip 
Yenawine. 
The research material of the thesis includes observations made during the 
process as well as individual interviews conducted to the members of the 
community of expression. There was also a group interview conducted to the 
experts of the project group. In the theory chapter of the study, I go through the 
special features related to community art and the model of a socially sustainable 
urban structure. According to socially urban structure a person becomes a part 
of society through its democratic and inclusive practices. This model was 
developed by Soile Kui-tunen. 
The art-concept Murheenmurtaja was developed by the expression community. 
The process gave group members joy of discovering their own work of art. During 
the expression process, a new role was also found for the art institution as a 
platform for the co-development of the urban environment. Art institutions can act 
as a platform for the discussion of the development work. The application of these 
findings requires further development work. The development work should be 
conducted as part of real urban development project using the art institutions as 
a platform for co-development.  
 

Keywords: dialogisuus, osallisuus, voimaantuminen, ilmaisuyhteisö, 
yhteisötaide, aikuissosiaalityö, julkinen ympäristö  
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1 JOHDANTO 

”Olen syntynyt ja myös minulla on oikeus jakaa todistus asioista, joita ei ole 

vielä nähty” (Riepponen, 2022).  

 

Näillä sanoilla aloitan nyt opinnäytteeni. Tämä lause muodostui kirjoittaessani 

kirjareferaattia taiteen filosofian perusteista (Eldridge, 2009). Lähdin vuonna 

2021 opintovapaalle, koska tunsin hävittäneeni taiteilijaminäni. Tämän sanomi-

nen ääneen tuntuu oudolta. Etenkin, kun mietin niitä lukuisia taiteellisia tuotan-

toja, joita olen toteuttanut vuosikymmenen aikana Espoon kaupungilla.  Olen ra-

kentanut puusta leikittäviä veistoksia ja suunnitellut yhdessä koululaisten 

kanssa luontoaiheita alikulkutunnelin graafiseen betoniin. Lukiolaisten kanssa 

toteutin 40 metriä pitkän ja kolme metriä korkean merimaailman ruostumatto-

masta teräksestä maanalaiselle käytävälle Finnoon metroaseman läheisyyteen. 

Nämä teokset eivät kuitenkaan olleet vapaita syntymään minusta, koska julkisiin 

ympäristöihin tulevia teoksia rajoittaa monet koko-, kestävyys- ja turvallisuus-

vaatimukset. Teokset tuotin yhdessä espoolaisten yhteisöjen kanssa. Roolini te-

oksien tuotannossa oli usein alati muuttuva. Minä vedin, ohjasin, suunnittelin, 

toteutin ja otin mukaan espoolaisia, jopa tuhansissa määrin, mutta minä en ollut 

taiteilija, eikä projekteissa syntynyt teos ollut taideteos.  

 

Tämän kokemukseni takia halusin toteuttaa opinnäytetyössäni ennalta määritte-

lemättömän teoksen. Halusin tarjota teoksen suunnittelevalle ryhmälle – ilmai-

suyhteisölle ja itselleni vapauden etsiä ja löytää asioita, joita ei ole vielä nähty. 

Valinta tuntuu minusta itsekkäältä, mutta se on perusteltavissa oman kiinnos-

tuksen lisäksi myös kehittämisprojektin näkökulmasta. Minut on muotoilijana 

koulutettu näkemään ja hyödyntämään yhteyksiä asioiden välillä. Työurallani 

olen oppinut etsimään niitä eri yhteisöjen toiminnan ja tarpeiden väliltä. Uusia 

yhteyksiä on helpompi havaita pölläyttämällä mahdollisuudet ensin ilmaan. Et-

sintään on lähdettävä liikkeelle puhtaalta pöydältä. Vapaa, määrittämätön teos 

haastoi minun ja ilmaisuyhteisön lisäksi myös kaupunkitekniikan keskuksen pro-

sessit uudella tavalla – työhön ei lähdetty tietystä paikasta ja sen rajoitteista 
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vaan ilmaisuyhteisö ehdottaisi teokselle sijoituspaikkaa osana projektissa synty-

vää teoskonseptia. Lisäksi vapaa, määrittämätön teos oli ainoa mahdollisuus ai-

dosti tasa-arvoisen ilmaisuyhteisön muodostamiseen. Osallistujien tasa-arvoi-

nen rooli prosessissa tuo mukanaan aidon osallisuuden kokemuksen ja vaatii 

sekin uudenlaista joustavuutta kaupunkiorganisaatiolta. Lähtökohta vaati myös 

rehellisyyttä ja avoimuutta ilmaisuyhteisön jäseniä kohtaan siitä, että teoksen to-

teutumista ei voida taata.   

 

Muotoilijalle suunnittelutyön lähtökohtana on ihminen mielenliikkeineen, fyysi-

senä olentona ja kulttuureineen. Ihmiskeskeisessä suunnittelussa pyritään ym-

märtämään käyttäjän haluja ja tavoitteita niin, että niihin voitaisiin paremmin 

vastata. Omassa työssäni pyrin havaitsemaan ja kehittämään yksilön kykyjä ja 

sitä kautta kasvattamaan myös koko yhteisön kykyjä. Nostamalla esiin erilaisia 

yhteisössä piileviä yksilöiden kykyjä ja taitoja muiden opittavaksi voidaan kehit-

tää ja auttaa koko yhteisöä. Erilaisten kykyjen tunnistaminen ja jakautuminen ta-

saisemmin tekee yhteisöstä moninaisemman ja vahvemman demokraattisessa 

mielessä. Tästä syystä halusin kokeilla kaupunkiympäristön yhteiskehittämistä 

aikuissosiaalityön asiakkaiden kanssa. Mielestäni tästä moninaisesta ihmisjou-

kosta löytyy paljon elämän tuomaa kokemusta ja uskon heidän myös itse hyöty-

vän kokemuksesta, jonka yhteisen kaupunkiympäristön kehittämiseen osallistu-

misesta parhaimmillaan saa.  

 

Näistä lähtökohdista käsin lähdin etsimään vastausta tutkimuskysymykseeni: 

Miten ilmaisuyhteisöön perustuva keskusteleva yhteisötaideprosessi voi palvella 

aikuissosiaalityön ja suunnitteluyksikön tavoitteita, kuntoutukseen, osallisuuteen 

ja laadukkaan ympäristön tuottamiseen liittyen? 
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2 NYKYTILANTEEN KUVAUS 

Tässä luvussa käsitellään ammatillista nykytilannetta ja niitä lähtökohtia, joista 

tähän kehittämistehtävään lähdin. Kuvaan työympäristöäni, työssä kehittynyttä 

osaamistani ja ammatillisia kehittymistarpeita. Lisäksi kerron tarkemmin työhöni 

liittyvistä sidosryhmistä ja työni sisällöstä esimerkkien avulla. Avaan luvussa 

myös työhöni ja kehittämisprojektiin liittyviä keskeisiä käsitteitä.    

2.1 Espoon kaupungin rakenne ja visio 

Espoo rakentuu viiden kaupunkikeskuksen varaan. Tämä erityispiirre luo Es-

pooseen hyvät mahdollisuudet yhdistää tiheää rakentamista pientalovaltaiseen 

rakentamiseen. Kaupunkikeskusalueiden väliin jää puistomaisia alueita ja met-

siä. Espoossa luonto on aina lähellä ja Espoo monipuolinen ympäristö on kuin 

Suomi pienoiskoossa. (Espoon kaupunki, 2023). 

 

Espoon toimintaa ohjaa Espoo-tarina eli kaupungin strategia. Espoo-tarina ker-

too kaupungista tarinan muodossa: mistä olemme tulossa, missä olemme ja 

minne olemme menossa. Tarina on laadittu yhdessä espoolaisten kanssa ja 

muodon ajatellaan parantavan strategian luettavuutta ja ymmärrettävyyttä. Es-

poo-tarina päivitetään valtuustokausittain ja se suuntaa kaupungin toimintaa en-

tistä paremmin yhteisten tavoitteiden saavuttamiseksi. Tarinassa kuvataan Es-

poon visio, jonka mukaan:  

 

”... Espoo on vastuullinen ja inhimillinen edelläkävijäkaupunki, jossa kaik-

kien on hyvä asua, oppia, tehdä työtä ja yrittää ja jossa espoolainen voi 

aidosti vaikuttaa (Espoon kaupunki, 2023).” 

 

Osallisuus ja asukkaiden vaikuttaminen ovat Espoo-tarinan ytimessä ja olen 

kuullut työurani aikana usein kaupunginjohtaja Jukka Mäkelän lauseen: ”Me on-

nistumme siinä, missä saamme espoolaiset mukaan”. 
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Työskentelen Espoon kaupungilla Kaupunkiympäristön toimialalla. Toimialan 

tehtävä on luoda toimivat ja viihtyisät edellytykset asumiselle ja yrittämiselle sen 

noin 1400 ammattilaisen voimin. Työyksikköni on kaupunkitekniikan keskuksen 

suunnitteluyksikössä, joka vastaa yleisten alueiden kehittämisestä ja suunnitte-

lusta. Suunnitteluyksikössä työskentelee noin 40 eri alojen ammattilaista mm. 

ympäristösuunnittelijoita, maisema-arkkitehtejä ja katuinsinöörejä. (Espoon kau-

punki, 2023). 

 

Kehittämistehtävässä yhteistyökumppanina toimiva aikuisten sosiaalipalveluissa 

kuntoutetaan 30–65 vuotiaita espoolaisia ja toimintaa kutsutaan Espoon ki-

pinäksi. Kuntoutuksen tavoite on asiakkaan toimintakyvyn ja voimavarojen vah-

vistaminen. Asiakkaille on sosiaaliohjaajan tuella tarjolla sekä yksilö- että ryh-

mätyökuntoutusta. Kuntoutus on matalan kynnyksen tukea arjessa pärjäämi-

seen. (Espoon kaupunki, 2023) 

 

Sosiaalisessa kuntoutuksessa sosiaaliohjaaja asettaa yhdessä asiakkaan 

kanssa tavoitteet työskentelylle. Osana sosiaalisen kuntoutuksen toimintaa ole-

vissa Kipinä-ryhmissä asiakkaat saavat tukea ja mielekästä tekemistä omien 

voimavarojen kehittämiseen ja kuntoutukseen. Sosiaaliohjaajat pyrkivät käyn-

nistämään sopivia kuntoutuksen jatkopolkuja aina mahdollisuuksien mukaan. 

Palvelut ovat asiakkaille maksuttomia. (Espoon kaupunki, 2023). Tämä kehittä-

mistehtävä oli juuri tällainen jatkopolku ja sitä tarjottiin sosiaaliohjaajan kautta 

kipinä toiminnan asiakkaille.   

 

2.2 Kunta työnantajana ja alan tulevaisuuden tarpeet 

Olen työskennellyt Espoon kaupungilla useissa työtehtävissä koko työurani 

ajan. Kunnalla työskennellään pienissä yhteisöissä ison yhteisön sisällä. Pienen 

yhteisön muodostaa oma työpiste ja lähimmät kollegat muista työpisteistä sekä 

minun tapauksessani myös muilta toimialoilta, koska kunnassa työntekijät työs-

kentelevät usein hyvin kapealla sektorilla ja kehittämistyössä nämä sektorit on 

usein pakostakin ylitettävä. Kunnan voi joskus työntekijänä kokea jähmeänä ja 
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liian verkkaisena organisaationa. Työurat ovat pitkiä ja osaaminen voi jäädä laa-

haamaan perässä, kun organisaatioon ei saada riittävästi ”uutta verta” vanhaa 

vetreyttämään.  

 

Kehittämistyöhön (pieneen ja hankkeistettuun) ajautuu kunnalla innokkuuden, 

tarmokkuuden ja kyvykkyyden kautta. Kehittämistehtävään tarvitaan esihenkilön 

tai hankkeen tapauksessa myös monen muun tahon lupa. Byrokratialla ja laa-

dun tarkkailulla varmistetaan, ettei verovaroja haaskata sellaiseen kehittämis-

työhön, joka ei toteuta kaupungin strategiaa eli Espoo-tarinaa. Espoossa toimin-

taa ohjaa tuon strategian tavoitteet ja Espro-projektitoimiston laatimat projekti-

työkalut. Oman kokemukseni turvin voin ainakin Espoon kaupungista todeta sen 

olevan ketterä ja varsin kyvykäs organisaatio kehittymisen näkökulmasta. Sisäi-

set kehittämisohjelmat, kehittämistä ja johtamista tukevat sisäiset koulutukset ja 

suhteellisen ohut organisaatio sujuvoittavat kehittämistoimintaa ja uuden toimin-

nan syntymistä. Espoossa on ollut hyvä kasvaa asiantuntijuuteen.  

 

Espoon kohdalla tulevaisuuden tarpeet ovat mielestäni kehittymisen kannalta 

erittäin otolliset eli haasteita riittää. Esimerkiksi vieraskielisten osuuden ennus-

tetaan kasvavan 2,4 kertaiseksi ja kattamaan lähes 30 % koko kaupungin väes-

töstä vain reilussa vuosikymmenessä (Espoon kaupunki, 2023). Vuorovaikutuk-

sen ja osallisuuden näkökulmasta tämä on huikea haaste ja mahdollisuus. Es-

poon kaupungin tulee oppia viestimään tehokkaasti monilla eri kielillä ja tavoitta-

maan monista eri kulttuuritaustoista tulevia ihmisiä. Tässä onnistuminen vaatii 

uusia toimintamalleja, sisältöjen saavutettavuutta ja mahdollisesti uuden tekno-

logian käyttöä. Yhteiskunnan toimintoihin osallistuminen alkaa tieto-osallisuu-

desta, joten onnistuminen tässä on kaupungin kannalta erityisen tärkeää. Saa-

vutettavuudesta ja selkokielisyydestä on tullut viime vuosina enenevissä määrin 

myös omien työtehtävien ydintä.  

 

Kunnan ehdoton kilpailuvaltti työmarkkinoilla on mielestäni se, että se tarjoaa 

merkityksellinen ja eteenpäin katsovan työn yhteiskunnallisten ongelmien ratko-

misen parissa. Lähes kaikessa kunnan tekemisessä on oman kokemukseni mu-

kaan kyse kestävyydestä. Tuottamalla fyysisesti, ekologisesti ja sosiaalisesti 
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kestäviä rakenteita, kunta vastaa omiin paikallisiin ja yhteiskunnallisiin haastei-

siin. Näen, että kestävyydestä ja muista kestävän kehityksen teemoista tulee 

osa jokaista kunnan työtehtävää lähitulevaisuudessa. Kaupungistumisen myötä 

monet ihmiskuntaa koskevat ongelmat tullaan ratkaisemaan nimenomaan kau-

pungeissa ja niiden organisaatioissa yhteistyössä muiden toimijoiden kanssa. 

 

2.2.1 Osallisuusmuotoilijan työtehtävät ja keskeiset sidosryhmät 

Työtehtäväni osallisuusmuotoilijana on suunnitteluhankkeiden vuorovaikutus ja 

siihen liittyvät kehittämistehtävät. Tehtävässäni toimin usein osana suunnittelu-

hankkeen projektiryhmää. Työni sisältää monipuolisia asiantuntijatehtäviä ja 

vaatii erinomaisia vuorovaikutustaitoja. Nimikkeenä ja tehtävänä osallisuusmuo-

toilija on Espoon kaupungilla verrattain uusi (perustettu vuonna 2018) ja sen 

juuret ovat puusepän ja sittemmin ympäristömuotoilijan roolissa tekemässäni 

kehittämistyössä. Ympäristömuotoilija toimin enemmän yhteistuotannon ja -

suunnittelun alueella vihertuotannon puolella. Vuosina 2018–2020 toimin tiimin-

vetäjänä lähitekemisen tukemiseen keskittyvässä ympäristömuotoilun tiimissä. 

Tiimin toiminnasta tarjoaa hyvän esimerkin Olarin terveysluontopolku-hanke. 

Olari-seuran aloitteesta toteutetusta yhteistuotannossa suunnittelin ja vedin 

suunnittelutyöpajoja, tuotin, taitoin ja tilasin graafisia materiaaleja, suunnittelin ja 

kilpailutin opastelineen valmistamisen luontopolun kylteille, rakensin asukkaiden 

kanssa luontopolkua ja neuvottelin kunnossapitosopimukset kaupungin ja Olari-

seuran välille.  Onnistuneesta yhteistuotannosta laaditussa suunnitteluohjeessa 

todetaan tämän vastuuhenkilön roolin olleen tärkeä hankkeeseen osallistuneille 

tahoille (Hakala et al., 2021, sivu 12).  

 

Koen ylpeyttä ja kiitollisuutta siitä monipuolisesta työstä, jota olen Espoon kau-

pungilla saanut tehdä. Työn monipuolisuuteen vaikuttaa se, että kunta pyrkii 

vastaamaan monipuolisesti aikamme haasteisiin. Ilmastonmuutos, luontokato, 

saavutettavuus, eriarvoistuminen, syrjäytyminen ja kestävyysvaje ovat kaikki 

jossain määrin läsnä päivittäisissä työtehtävissä. Oman mielenkiintoisen lisänsä 
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tuo päätöksentekoprosesseihin politiikka, edustuksellinen demokratia, lautakun-

nat, valtuusto ja virkamiehet. Asioita oppii kunnan työntekijänä katsomaan hyvin 

monelta eri kannalta. Työ on opettanut minua viestimään ja toimimaan erittäin 

monipuolisesti eri sidosryhmien kanssa. 

 

Vuorovaikutuksen parissa työskentelevä ihminen on luonnollisesti tekemisissä 

useiden eri tahojen kanssa. Alueen asukkaiden lisäksi etenkin asukasyhdistyk-

set ovat oleellinen sidosryhmä jo senkin takia, että heidän kauttaan tavoittaa 

laajasti alueen asukkaita. Asukasyhdistyksien aktiiveilla on myös usein run-

saasti muuten hankalasti löydettävissä olevaa historiatietoa alueen tapahtumiin 

liittyen. Päiväkodit ja koulut muodostavat toisen alueellisen sidosryhmän. Näi-

den ja muiden koulutukseen ja kasvatukseen liittyvien sidosryhmien avulla on 

mahdollista tavoittaa lapsia ja nuoria ja näin rikastaa suunnittelutyötä heidän 

ajatuksillaan.  

 

Edellä mainittujen vahvasti alueeseen liittyvien sidosryhmien päämääränä on 

heidän kannaltaan mahdollisimman toimiva ympäristö. Tämä tarkoittaa usein 

hyvää valaistusta, laadukkaita kalusteita sekä leikkivälineitä ja kunnossapidet-

tyjä talvireittejä. Jossain määrin halutaan vaalia olemassa olevaa, etenkin alu-

een pitkäaikaisten asukkaiden toiveesta. Kaupunkitekniikan keskus toteuttaa 

suunnitteluhankkeissaan kaavoituksessa määriteltyä ympäristöä ja joissain ta-

pauksissa näiden kahden tahon tavoitteet ovat ristiriidassa. Usein ristiriita on il-

mennyt jo kaavoitusvaiheessa, mutta kaava on valituksista huolimatta saanut 

lainvoiman. Asiaan pyritään myös suunnitteluhankkeessa vaikuttamaan, vaikka 

se on jo erittäin vaikeaa, ellei mahdotonta.  

 

Oman sidosryhmänsä muodostavat nk. asiantuntijaorganisaatiot esimerkiksi 

EMMA-museo tai virtavesiyhdistys. Näihin voidaan lukea myös sisäisiä sidos-

ryhmiä kuten esimerkiksi ympäristökeskus. Nämä sidosryhmät katsovat ja kom-

mentoivat suunnitteluhankkeen sisältöä omasta asiantuntijuudestaan käsin. Ta-

voitteena voisi heillä ajatella olevan omaan erityisalaan liittyen mahdollisimman 

korkea laatuinen (taiteellinen laatu, luonnonsuojelun tavoitteet) lopputulos.   



  

14 

2.2.2 Vuorovaikutustyötä monilla tasoilla 

Kaikki osallisuus lähtee tieto-osallisuudesta ja työni ytimessä onkin eri sidosryh-

mien vuorovaikutuksen mahdollistaminen tietoa jakamalla. Pyrin luomalla yh-

teyksiä, lisäämällä ymmärrystä, tulkkaamalla eli kansantajuistamalla, huolehti-

malla saavutettavuudesta. Sisäisesti tämä voi tarkoittaa esimerkiksi eri toimialo-

jen asiantuntijoiden ja työntekijöiden yhteen saattamista. Erityisesti tässä pit-

kästä työurasta ja kaupungin melko vähäisestä henkilöstön vaihtuvuudesta on 

suuresti hyötyä. Yhteyksien luominen ennestään tuttujen kollegoiden kanssa 

helpompaa. Usein käy myös niin, että osallisuusmuotoilija saattaa toimia link-

kinä uusien ja vanhojen työntekijöiden välillä.  

 

Ulkoista vuorovaikutustyötä ovat suunnitteluhankkeiden viestintätoimet: maasto-

tiedotteiden suunnittelu ja jakelu, vuorovaikutussivujen perustaminen ja mode-

rointi ja ulkoisten sidosryhmien (mm. koulut, päiväkodit, nuorisotalot, asukasyh-

distykset) hanketiedotus. Toimin tehtävässäni usein suoraan asukkaiden 

kanssa neuvoen ja ohjaten heitä mitä moninaisimmissa kysymyksissä. Etenkin 

neuvonta- ja ohjaustyössä toimin asukasta kohtaan ”yhden luukun periaatetta” 

noudattaen eli selvittäen asukkaan kysymyksen ja tiedot sisäisesti ja vastaa-

malla asukkaalle päin kerralla sen sijaan, että siirtäisi asukkaan eteenpäin ”oi-

kealle taholle”.  

 

Tieto-osallisuuden jälkeen päästään käsiksi suunnitteluosallisuuteen. Tässä vai-

heessa mukaan astuu vahvasti yhteiskehittäminen. Yhteiskehittämisellä tarkoi-

tetaan tässä sellaista toimintaa, jonka tavoitteena on tarkastella ja kehittää jo-

tain olemassa tai käsillä olevaa prosessia tai toimintaa. Yhteiskehittämisproses-

seissa toimin kehittämisprosessin suunnittelijana ja toteuttajana. Tässä kehittä-

mistehtävässä sisäistä yhteiskehittämistä tapahtui nyt kokeiltavan toiminnan ta-

voitteiden asettelussa ja toimintamuodon laatimisessa asiantuntijoille järjestä-

mässäni työpajassa.  

 

Suunnitteluosallisuuden jälkeen siirrytään toimintaosallisuuteen, joka voi saada 

muotonsa esimerkiksi yhteistuotannossa. Yhteistuotannolla tarkoitetaan tässä 
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sellaista toimintaa, jossa on tavoitteena tuottaa yhdessä suunnitellen ja valmis-

taen uusia rakenteita fyysiseen ympäristöön. Yhteistuotannossa osallistuja on 

mukana kohteen suunnittelussa ja toteutuksessa. Esimerkkinä yhteistuotan-

nosta voidaan pitää edellä mainittua Olarin terveysluontopolku -hanketta. Tässä 

kehittämistyössä yhteistuotannon muotoja löytyy ilmaisuyhteisön toiminnasta, 

jossa suunnitellaan taideteos julkiseen ympäristöön. Ilmaisuyhteisön toimin-

nassa on mukana myös osallisuuden korkein taso eli päätösosallisuus, kun il-

maisuyhteisön jäsenet ovat aidosti tasa-arvoisia päätäntävallan suhteen.  

2.3 Oma ammatillisen kehittymisen vaihe ja kehittymistarpeet 

Olen saavuttanut Espoon kaupungille tekemässäni vuorovaikutus- ja osallisuus-

työssä erittäin monipuolisen asiantuntemuksen ja ammattitaidon. Tekemäni 

osallisuustyö on ollut kaupungilla pidettyä ja palkittuakin. Olen myös henkilökoh-

taisesti kokenut ylpeyttä tekemästäni työstä. Olen saavuttanut kaupungin orga-

nisaatiossa maineen ja aseman, jonka avulla pääsen vaikuttamaan myös kes-

keisiin osallisuusprosesseihin ja tulevaisuuden hankintoihin. Mielipiteitäni kysy-

tään ja arvostetaan organisaatiossa laajasti. 

 

Minulle on karttunut vuosien mittaan projektiosaamista. Olen toiminut projekti-

päällikkönä muutamassa kehittämisprojektissa sekä vetänyt lukuisia pienempiä 

projekteja/toimenpiteitä, jotka ovat olleet etenkin mittaroinnin ja raportoinnin 

osalta kehittämisprojekteja kevyempiä toteutukseltaan. Projektien hallinta, aika-

taulutus ja kustannusseuranta sekä raportointi ovat sujuneet hyvin ja koen, että 

organisaatiossamme on erittäin selkeät ja toimivat ohjeet sekä tukipalvelut pro-

jektien johtamiseen.  

 

Pitkä työura samalla työnantajalla ja sopivassa määrin jatkuvasti kehittyneet ja 

muuttuneet tehtävät yhdessä lisäkouluttautumisen kanssa ovat luoneet tilan-

teen, jossa omaan mielestäni erittäin hyvät mahdollisuudet sisäisen toiminta-

kulttuurin kehittämistyöhön. Kehittymistarpeeksi koen sisäisen monialaisen yh-

teistyön kehittämisen kestävämmän ja eheämmän Espoon toteutumiseksi. Ke-

hittymistarpeeni vaatii nykyisten työtehtäviä (hankevuorovaikutus) laajemman 
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näkökulman. Näistä syistä olen tässä kehittämisprojektissa valinnut toiminta-

mallin ja sidosryhmät, joiden avulla ajattelen saavuttavani omat kehitystarpeeni. 

Näen, että kehittämistehtävässä onnistuminen voi avata uusia mahdollisuuksia 

ja haasteita osallisuusmuotoilijana tekemääni työhön ja voisi johtaa kaipaa-

maani tehtävän laaja-alaisen kehittämisprojektin toteuttamiseksi.  

 

Taiteen tekijän ja kehittäjän tutkinto-ohjelma vastasi kohdallani kahteen tarpee-

seen: halusin kehittyä taitelijana ja saada tutkinnon, jonka avulla voisin hakea 

kehittämispäällikön vakansseihin. Tuosta positiosta käsin pääsisin työskentele-

mään edellisessä kappaleessa mainittujen laaja-alaisten kehittämisprojektin pa-

rissa. Tutkinnon myötä sain vastauksen myös toiseen kysymykseen: Olenko 

minä taiteilija? Nämä kaksi asiaa voivat vaikuttaa hyvinkin irrallisilta, mutta koen 

itse, että näiden välillä on kohdallani aito yhteys.  

 

Olen työssäni nähnyt, miten osallisuus vaikuttaa yksilöihin ja yhteisöihin kau-

punkiympäristössä. Ensimmäiset havainnot tein Espoon kaupungilla jo puisia 

leikittäviä veistoksia valmistavana puuseppänä. Opin, että lapset kutsuvat paik-

koja näiden veistosten mukaan: Bronttopuisto, Varispuisto, jne. Lapsen on 

helppo nimetä paikka sinne luotujen rakenteiden mukaan. Muotoilukoulutuksen 

myötä pohdin edelleen, mitä tapahtuisi, jos lapset otettaisiin mukaan noiden 

veistosten suunnitteluun ja rakentamiseen. Näin syntyi Muotoile!Maa-toiminta-

malli (Riepponen, 2011), jossa koulu- tai päiväkotiyhteisö havainnoi omaa lä-

hiympäristöään, pohti havaittuihin ongelmiin ratkaisuja ja sitten toteutti niitä yh-

dessä ammattilaisten kanssa.  

 

Muotoile!maa-kohteiden myötä sain kokea, kuinka tärkeäksi oma lähiympäristö 

koettiin ja kuinka nämä kohteet säilyivät ilkivallalta, etenkin kun oli ensin osallis-

tuttu ympäristön rakentamiseen. Muotoile!maa-toimintamallissa saattoi olla koh-

teen mukaan mukana yksi luokka tai koko koulu. Päätös osallistujamäärästä 

tehtiin usein rehtorin kanssa yhdessä. Usein ongelmat liittyivät tilojen viihtyisyy-

teen, käytettävyyteen tai esteettisyyteen, mutta eräässä kohteessa ongelmana 

oli koulun lämpöeristerapattuun seinään kohdennettu ilkivaltakierre, jossa oppi-

laat olivat keksineet, että vain nyrkinkokoisella kivellä sai tehtyä reiän koulun 

seinään. Ilkivaltakierre oli jatkunut kohteessa jo monta vuotta, eikä ongelmaan 
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ei ollut keksitty toimivaa ratkaisua. Muotoile!maa-projektissa kouluun valmistui 

oppilaiden suunnittelema ja valmistama kiven heiton kestävä triptyykki (2 x 4 

m), jonka aihe ammentaa Kalevalasta ja, jonka materiaaleina on käytetty oppi-

laiden kotoa tuomia lattia- ja seinälaattoja. Teoksen myötä ilkivaltakierre kat-

kesi, eikä koulun seiniin ole ilmestynyt reikiä teoksen valmistumisen 2012 jäl-

keen. Tämän kokemuksen myötä havahduin pohtimaan työtehtävääni liittyviä 

mahdollisuuksia ja velvollisuuksia laajemmassa merkityksessä. Koen sen, että 

jokainen tuntee olevansa osallinen olevan äärimmäisen tärkeä keino ihmiskun-

nan paremman tulevaisuuden turvaamiseksi. Osallisuus omaan elämään ja 

oman hyvinvoinnin lähtökohta, osallisuus omaan ympäristöön kiinnittää ja luo 

turvallisuutta, osallisuus yhteiskuntaan pitää huolen siitä, että myös vähempi-

osaiset pysyvät mukana, osallisuus maailmaan tasa-arvoistaa ja luo edellytyk-

set hyvään elämään kaikille.  

 

Olen työssäni toteuttanut useita teoksia, joita voi mielestäni kutsua yhteisötaide-

teoksiksi, vaikka niiden toteuttajana ei ole ollut ammattitaiteilija vaan taideteolli-

nen muotoilija. Yhteisöjen parissa tekemäni luomisprosessi ei minusta suuresti 

eroa niistä yhteisötaitelijan tekemistä prosesseista, joita olen seurannut. Teok-

silla ei myöskään ole mitenkään muista yhteisötaideteoksista poikkeavia rajauk-

sia. Toimiessani tällaisen yhteisötaide projektin toteuttajana ovat tavoitteeni laa-

jemmat kuin tehtäväni muuten edellyttäisivät. Tavoitteitani ovat osallistujien 

osallisuus kaupunkiin, osallisuus maailmaan ja Arto O. Salosen termiä plane-

taarinen kansalaisuus (Salonen, 2021) lainaten kokonaisvaltaista vastuullista ta-

paa olla maailmassa.  
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3 YHTEISÖTAIDE JA MUUT KESKEISET KÄSITTEET 

Luvussa luon katseen yhteisötaiteen maailmaan ja ilmiöihin. Yhteisötaide on ny-

kytaiteen tavoin haastamassa taiteilijan roolia ja taidetta itseään. Yhteisön 

kanssa työskennellessä taitelijasta tulee arvaamattomalle ja tuntemattomalle al-

tistuva tutkija, joka alati ihmetellen löytää uutta. On taitelijan vastuulla pohtia, 

miten syvälle hän voi tähän arvaamattomaan taidemaailmaan osallistujat joh-

dattaa.  

 

Osallistuminen taiteelliseen prosessiin voi tuottaa hyvinvointia. Lisäksi ihmisen 

hyvinvointiin vaikuttavat monet kaupunkiympäristön rakenteet, joita käsittelen 

tässä luvussa sosiaalisesti kestävän kaupunkirakenteen avulla. Soile Kuitusen 

kehittämässä mallissa  osallisuuden ja demokratian rakenteet sidotaan vahvasti 

kiinni ihmisen hyvinvointiin ja malli haastaa pohtimaan kaupunkiympäristön yh-

teissuunnittelussa ja rakentamisessa piileviä mahdollisuuksia. 

3.1 Yhteisötaiteen historia 

Yhteisötaide-termiä ryhdyttiin käyttämään 1970-luvulla Isossa-Britanniassa, 

jossa suuntaus oli taidemaailman vastaus yhteiskunnan laajoihin muutoksiin ja 

vasemmistolaiseen politiikkaan. Yhteisötaiteen juurien voidaan katsoa olevan 

paikkasidonnaisessa taiteessa, joka alkoi 1960-luvulla kyseenalaistamaan kor-

keakulttuurin irrallisuutta. Paikkasidonnaisen taiteen lähtökohdat olivat vuorovai-

kutus ja suhde ympäristöön ja yleisöön. Taiteilijat ryhtyivät tässä suuntauksessa 

työskentelemään työväenluokan ja syrjäytymisvaarassa olevilla asuinalueilla, 

tavoitteenaan lisätä kiinnostusta elinympäristöstä ja parantaa sen viihtyisyyttä. 

(Jussilainen, 2019) 

 

Suomessa yhteisötaidetta ryhdyttiin tekemään 1990-luvulla muun muassa sosi-

aali- ja terveysalalla toteutetuissa kehittämisprojekteissa. Yhteisötaide-keskus-

telu liittyy Suomessa yhteiskunnallisen muutoksen toteuttamiseen ja haluun 

osallistaa ihmiset tutkimaan omaa todellisuuttaan. Monet yhteisötaiteen parissa 
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työskentelevät taiteilijat haluavat kuitenkin Suomessa tietoisesti irrottautua tästä 

poliittisesta vivahteesta ja Suomessa yhteisötaide ei ole terminä samalla tavalla 

poliittisesti latautunut verrattuna Iso-Britanniaan. (Jussilainen, 2019). 

3.2 Taide ja vuorovaikutus sekä taiteen autonomia 

Taide ei alun perin tavoitellut museoita, gallerioita tai jalustoja, vaan oli arkikäy-

tössä olevissa esineissä omassa ajassaan esiintyvää koristelua. Koristelu il-

mensi jäsenyyttä ryhmässä, todisti kyvykkyyttä ja liittyi niihin lukuisiin elämän ra-

jakohtiin, joita kulttuureissa vallitsee. Esineiden valmistamisella ei pyritty pelkäs-

tään täyttämään hyödykkeen tarvetta vaan sillä haettiin tunnustusta omintakei-

suudelle ja lahjakkuudelle, jotka tunnustetaan yhteisössä näitä esineitä käytettä-

essä. Tämän tunnustusta ja ääretöntä täyttymystä tavoittelevan toiminnan taus-

tavoimana on ihmisen halu tehdä niin. Tavallista elämää lähellä olevat taidete-

okset ovat merkkejä ja keino luoda yhteisöllistä elämää. Näiden kokemusten, 

joita yhteisön kautta ilmaistaan kautta taide uudistaa myös yhteisön kokemusta 

eivätkä ne täten rajoitu vain yleisöön tai taiteilijaan.  (Eldridge, 2009, luku 10: 

Taide ja yhteiskunta).  

 

Paikallisen yhteisön tuottamat taideteokset, koristeet ja muut taidelähtöiset ra-

kenteet tekevät kaupunkiympäristöstä eheämmän. Kokemuksen kautta vaikutus 

välittyy myös muualle yhteisöön, myös heihin, jotka eivät ole olleet tekemässä 

taideteosta. Olen työssäni nähnyt tämän vaikutuksen usein toteutuvan esimer-

kiksi ilkivaltaa estävänä ”suojana”. Selkeästi muusta rakennetusta ympäristöstä 

poikkeavat omaleimaiset asiat säilyvät paremmin töhryistä vapaana ja puhtaina, 

mutta ovat myös paljon enemmän kuin koristeita ympäristössään. Ne kertovat 

kaupunkilaisten tarinaa ja ilmaisevat paikallisyhteisön tarpeesta koristella ja pi-

tää huolta elinympäristöstään.  

 

Taidelähtöisten menetelmien ja moninaisen yhteisötaiteen kohdalla nousee 

usein esille ristiriita taiteen autonomian, itsearvoisuuden ja taiteen välineellisen 

käytön välillä. Ristiriitaa voisi lähteä ratkomaan pohtimalla taiteellisten kysymys-

ten ja prosessin asettelua (Monni et al., 2019). Myös nykytaiteessa on monia 
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prosesseja, jotka hämärtävät rajaa muun taiteen ja yhteisötaiteen välillä. Taitee-

seen mahtuu tänä päivänä monenlaista jaettua tekijyyttä ja erilaisia konteksteja 

(Jussilainen, 2019). Se, että toimitaan muiden kuin taiteen ammattilaisten pa-

rissa ei johda automaattisesti taiteen itsearvoisen aseman menetykseen vaan 

kohdistuu taiteilijan asemaan ilmaisuprosessin yksinomaisena omistajana 

(Monni et al., 2019). Taide ei myöskään aina tuota vain hyvää oloa vaan voi si-

sältää kriittistä pohdiskelua ja kriisejäkin. Onkin taiteilijan vastuulla tunnistaa mi-

hin asti hän voi osallistujan turvallisesti johdattaa. Tästä luottamussuhteesta tu-

lee yhteisötaiteessa ja muissa osallistavissa taidemenetelmissä se kaikkein tär-

kein asia (Koskinen, 2019).  

 

Perinteistä taiteilijan ja taideteoksen välistä suhdetta haastaa myös se, että 

osalle taiteilijoita juuri taiteilijan ja yleisön välinen suhde onkin taideteos. Tällai-

sien teoksien toteuttaminen vaatii ihmisten ja yhteisöjen osallistumista taiteelli-

seen prosessiin ja nämä käytännöt edellyttävät taiteilijalta modernistisesta tai-

dekäsityksestä poikkeavia keinoja kuten vuorovaikutustaitoja, empatiaa ja kykyä 

ottaa osallistujien näkemyksiä mukaan taiteellisiin prosesseihin. (Tuukkanen, 

2019). Uuden tiedon löytäminen ja tukeminen mahdollistuu yhteisöllisessä ilmai-

suprosessissa vain, jos taiteilija altistuu tuntemattomuudelle, tietämättömyydelle 

ja arvaamattomuudelle sekä erilaisuuden ja toiseuden kohtaamiselle. (Kantonen 

et al., 2021. s.10). Juuri tästä on kyse kehittämisprojektini ilmaisuyhteisössä.  

 

 

3.3 Ilmaisuyhteisö 

Ilmaisuyhteisö on Jussi Lehtosen Vapauden kauhu -teatteriprojektissa kehit-

tämä käsite. Lehtonen kuvaa ilmaisuyhteisöä julkiseksi salaisuudeksi. Lehtonen 

tarkoittaa tällä sitä, että ilmaisuyhteisö rakennetaan tasa-arvoisten kohtaamis-

ten ja luottamuksen varaan, ilmaisuyhteisöön kokoonnutaan tekemään yh-

dessä, mutta siitä lähdetään takaisin omaan elämään. Lehtosen projektissa il-

maisuyhteisön muodostaa teatteriesityksen tekoon osallistuvat henkilöt. Jussi 
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Lehtonen kuvaa ilmaisuyhteisön ideaa sananvapauden kautta. Lehtosen mu-

kaan ilmiössä on kyse siitä, että tavalliset ihmiset tulevat kokemustensa kanssa 

taideinstituutioon ja kohtaavat vapaan taiteen. Lehtonen painottaa, että ilmaisu-

yhteisössä toimivien on tarkkaan pohdittava, millaiseen valoon ilmaisuyhteisön 

jäsenet ilmaisunsa kautta asettuvat. Taiteilija kasvaa ammatissaan vastaanotta-

maan kritiikkiä, mutta ilmaisuyhteisön muille jäsenille kritiikki voi tulla yllätyk-

senä. Lehtonen toteaa, että vaikka kaiken voi sanoa, ei se välttämättä ole yksi-

lön tai yhteisön kannalta hyvä asia. Tasa-arvoisessa ilmaisuyhteisössä juuri näi-

den keskusteluiden käyminen tai käymättä jättäminen on Lehtoselle ilmaisuyh-

teisön taidetta. (Lehtonen, 2019) 

3.4 Yhteisötaiteen etiikka ja taiteen vapaus 

Lea Kantonen ja Sari Karttunen kirjoittavat, että yhteisötaiteilijalle on tärkeää 

tunnistaa, milloin on syytä puuttua ja milloin jättää puuttumatta taiteellisessa toi-

minnassa havaittuihin dialogisiin prosesseihin. Kantosen ja Karttusen ajatus on 

minulle tuttu dialogien ohjaamisesta ja tähän valintaan liittyy aina vastuu ja 

etiikka. Taiteilija on yhteisötaiteessa dialogin ohjaaja. Toimintojen eettisyyttä ar-

vioitaessa päätöksen teko tilanteen avoimuus ja selkeys nousee tärkeäksi kri-

teeriksi. Osallistujien tulee olla perillä siitä mihin ja millä ehdoin he ovat osallis-

tumassa (Kantonen et al., 2021. s.29). Taiteilijan on myös otettava huomioon 

osallistujien mahdolliset rajoitteet ja kyvykkyys ymmärtää asioita. Avoin, mah-

dollisimman tasa-arvoinen, turvallinen ja arvostava prosessi on usein myös eet-

tisesti kestävä. (Kantonen et al., 2021). 

 

Yhteisötaiteessa keskustellaan usein myös taiteen vapaudesta, kun hankkeissa 

nostetaan esiin prosessin kautta muodostuvat toivotut sosiaaliset vaikutukset tai 

muita tavoitteita. Tällaisten muiden tavoitteiden myötä prosessi uhkaa muuttua 

joksikin muuksi kuin taiteeksi. Taiteen vapaudessa on kyse ennen kaikkea siitä, 

että itse taideteos on vapaa muodostumaan. Tällaisessa toiminnassa taide on 

toiminnan tavoite, ei osallistuvien henkilöiden tuntemat sosiaaliset vaikutukset. 

Taide on avoin käsite, joka ottaa oman suuntansa kussakin ilmaisuprosessissa. 

(Kantonen et al., 2021. s.33).  
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3.5 Keskusteleva kuvatarkastelu -työkalu keskustelun tukena 

Keskusteleva kuvatarkastelu (englanniksi Visual Thinking Strategy) perustuu 

yhdysvaltalaisen psykologin Abigail Housenin ja musekasvattaja Phillip Yena-

winen työhön. Menetelmä on yksinkertainen oppia, ei edellytä ennakkotietoja ja 

perustuu ryhmän osallistamiseen. Menetelmässä käytetään taideteoksia ja ku-

via oppimisen, vuorovaikutuksen ja kielitaidon oppimisen välineenä. Menetel-

män keskiössä ovat näköhavainnon sanallistaminen ja avoimien kysymysten 

käyttö. Menetelmä on alun perin kehitetty visuaalisten taiteiden opetukseen mu-

seoissa ja kouluissa, mutta se on sovellettavissa hyvin laajasti eri käyttötarkoi-

tuksiin. (VTS Suomi ry, 2023). 

 

”Menetelmä perustuu kolmeen runkokysymykseen, jotka johdattelevat 

ryhmää: 

 

Mitä tässä kuvassa on meneillään? 

-Avoin kysymys innostaa paitsi listaamaan nähtyä, myös etsimään merki-

tyksiä. 

Mikä kuvassa havaitsemasi saa sinut sanomaan niin? tai  

Mitä näet kuvassa, mikä saa sinut sanomaan niin? 

(tämän kysymyksen sanamuotoa sovelletaan tilanteeseen) 

-Kysymys auttaa katsojaa etsimään kuvasta perustelun siitä tehdyille joh-

topäätöksille. 

Mitä vielä voimme löytää?  

-Kysymys luo tunteen yhdessä katsomisesta ja aktivoi osallistujia löytä-

mään yhä uusia merkityksiä kuvasta.” (VTS Suomi ry, 2023) 
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3.6 Kaupunkirakenteet ja ihmisen hyvinvointi 

Tutustuin Kuntaliiton koordinoimassa kehittämishankkeessa Kuntoutussäätiön 

toimitusjohtaja Soile Kuitusen kirjoittamaan teokseen: Olisiko jo sosiaalisesti 

kestävien kaupunkien aika (Kuitunen, 2019). Teos puhutteli minua suuresti ja 

löysin siinä käsitellystä sosiaalisen kestävyyden käsitteestä ja ajattelusta sen 

käytöstä kaupunkien kehittämisessä monia yhtymäkohtia omiin havaintoihini. 

Etenkin teoksessa esitelty kuvio (kuva 1) Sosiaalisesti kestävän kaupungin ke-

hittämisen mallista inspiroi pohtimaan kaupunkiympäristön yhteissuunnittelussa 

ja rakentamisessa piileviä mahdollisuuksia.  

 

 

Kuva 1. Ihmisen hyvinvointia ja terveyttä määrittävät tekijät. (Kuitunen, 2019. 

s.31) 

 

Mallin ytimessä on ihmisen hyvinvointi ja terveys, sekä sitä määrittävät tekijät. 

Ihminen liittyy osaksi yhteiskuntaa sen demokratia- ja osallisuuskäytäntöjen 

kautta ja näitä määrittää edelleen kaupunkiympäristön rakenteelliset ominaisuu-

det. (Kuitunen, 2019. s.31). 
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3.7 Taiteellinen prosessi Murheenmurtaja yhteisötaideteoksessa 

Kun aloitin taiteellisiin menetelmiin perustuvien yhteisöllisten tuotantojen teke-

misen vuonna 2010, oli minulle alusta asti selvää, että prosessin tulisi olla avoin 

ja vastuullinen. Nyt 10 vuotta myöhemmin, yhteisötaiteen teoriaan ensi kertaa 

tutustuen, ihmettelen sitä samankaltaisuutta, mitä oman toiminnan ja tässä lu-

vussa esitettyjen teorioiden välillä vallitsee. Uskon tämän johtuvan siitä, että 

loppujen lopuksi kummassakin on kyse arvostavasta vuorovaikutuksesta ja 

siitä, että lähtökohta ei lopulta ollut omissa luovissa projekteissani niin erilainen 

verrattuna ammattinaan yhteisötaidetta tekevän taiteilijan prosessiin. Minulle ei 

useinkaan ollut selvää, millainen lopputulos olisi. Jaoin tämän ajatuksen myös 

avoimesti osallistujien kanssa. Opin myös, että tämä avoimuus ja siihen liittyvä 

antautuminen, olivat osallistujille hyvin tärkeitä. Meistä tuli siinä hetkessä enem-

män tasapuolisia osallistujia prosessiin.  

 

Oma yhteisöjen kanssa tuottamien teoksien taideteos-statusta koskeva kriisi on 

sekin tuttu taidemaailmassa. Teos tuntuu joskus vähemmältä kuin itse taiteelli-

nen prosessi. Oma prosessini on alusta asti ollut tutkiva ja keskusteleva. Reak-

tiivisuus ja asioiden näyttäytyminen ovat ne hedelmät, joita prosessin aikana yh-

teisön kanssa jahtaan. Jokainen yhteisön jäsen osallistuu tähän jakamalla aja-

tuksiaan prosessin aikana. Näin kävi myös Murheenmurtajan kohdalla, jossa 

keskusteleva prosessi syventää pienin askelin osallistujien ymmärrystä siitä, mi-

ten näemme kaupunkiympäristön ja sen osana olevan taiteen. Ilmaisuyhteisön 

muodostuessa syntyy kyky sanoittaa ja pohtia yhteisön omaa taideteosta.  
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4 MURHEENMURTAJA-YHTEISÖTAIDETEOS 

Tässä luvussa kuvaan kehittämisprojektin valmisteluun ja toteutukseen liittyviä 

järjestelyitä. Oman kuvauksen saa myös itse ilmaisuprosessi ja siihen liittyvät 

valmistelut. Lopuksi esittelen Murheenmurtaja-teoskonseptin ja pohdin proses-

sin vaikutusta minuun ammattilaisena ja ihmisenä.  

 

Kehittämistehtävän tuloksena esittelen ilmaisuyhteisön kokemuksia mielenkiin-

toiseen ja innostavaan projektiin osallistumisesta sekä havaintoa taideinstituuti-

oiden mahdollisuudesta toimia kaupunkikehittämiseen liittyvän yhteistuotannon 

alustana. Etenkin jälkimmäinen kaipaa lisää kehittämistyötä ja uuden kokeilun 

todentuakseen. 

4.1 Opinnäytetyön toiminnallinen osuus 

Tämän opinnäytetyön toiminnallinen osuus piti sisällään kehittämisprojektin ta-

voitteiden asetannan sidosryhmän asiantuntijoiden kanssa, ilmaisuyhteisön ko-

koon kutsumisen ja muodostamisen sekä ilmaisuprosessin kautta syntyvän yh-

teisötaideteoksen konseptin. Suunnitelmana oli, että taideteoksen konsepti olisi 

myös toteutettu. Teos jäi toteuttamatta, koska ilmaisuyhteisön tuottaman teos-

konseptin toteutus olisi ylittänyt moninkertaisesti toteutukselle asetetun budjetin. 

Tähän riskiin oli kuitenkin asianmukaisesti valmistauduttu ja se tuotiin esiin osal-

listujien kanssa prosessin alussa toistuvasti – yhteisötaideteoksen tai edes te-

oskonseptin toteutumista ei voinut prosessin aikana pitää varmana. 

 

Kehittämisprojektin päättivät ilmaisuyhteisön jäsenille toteutetut yksilöhaastatte-

lut ja ohjausryhmän jäsenille toteutettu ryhmähaastattelu.  

4.1.1 Kehittämisprojektin valmistelutyö 

Kehittämisprojektin valmistelu aloitettiin syksyllä 2021, kun kutsuin aikuissosiaa-

lityön asiantuntijoita ja kokemusasiantuntijan, kaupunkitekniikan keskuksen 
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suunnittelijoita ja EMMA-museon edustajan työpajaan. Työpajan kutsussa 

(LIITE 1) kerron projektin taustoista ja tavoitteista. Kutsu sisältää linkin, jonka 

kautta osallistuja voi ilmoittautua työpajaan. Ilmoittautumisen yhteydessä osal-

listujaa pyydettiin vastaamaan lyhyeen kyselyyn ja saatuja vastauksia hyödyn-

nettiin työpajan toteutuksessa. Työpajan tulokset ja niistä tehdyt päätelmät sekä 

ehdotus toimintamalliksi lähetettiin osallistujille kommentoitaviksi (LIITE 2). 

 

Ilmaisuyhteisöön kutsuminen tapahtuu aikuissosiaalityöntekijän avulla. Laadin 

aikuissosiaalityöntekijälle kutsun (LIITE 3), jonka avulla hän voi lähestyä aikuis-

sosiaalityön asiakasta. Sovimme, että kutsumme näin henkilökohtaisesti kym-

menen henkilöä ja lisäksi ilmaisuyhteisössä tulisi olemaan jäsenenä myös yksi 

aikuissosiaalityöntekijä. Näin toimimalla pystyttiin parhaiten takaamaan osallis-

tujien yksityisyydensuoja, mutta myös varmistamaan, että ilmaisuyhteisön jäse-

net hyötyisivät mahdollisimman paljon projektiin osallistumisesta eli, että pro-

sessi olisi luonteva jatkopolku kuntoutujan tilanne huomioiden. 

 

Kehittämisprojektin valmisteluun liittyi myös monia tietosuojaan ja yksityisyyden-

turvaan liittyviä valmistelutöitä. Tutkimusaineiston arkistoinnissa ja käsittelyssä 

noudatin Oulun ammattikorkeakoulun ja Tietosuojavaltuutetun toimiston ohjeis-

tuksia (Tietosuojavaltuutetun toimisto, 2020). Kehittämisprojekti noudattaa myös 

Tutkimuseettisen neuvottelukunnan määrittelemiä hyviä tieteellisiä käytäntöjä ja 

haastateltavien henkilötietoja ei tallenneta missään vaiheessa tutkimusaineis-

toon. Tulen poistamaan tutkielman julkaisun jälkeen yksittäiset haastattelunau-

hat ja muut tiedot henkilökohtaiselta tietokoneeltani sekä pilvipalvelusta.   

  

Ilmaisuyhteisön tapaamisia varten kävin etukäteen tutustumassa julkisiin taide-

teoksiin ja tapaamispaikkoihin. Varasin tiloja tapaamispaikoiksi Espoon keskuk-

sesta, Matinkylästä, EMMA-museosta ja Nokkalan majakalta. Kaikkiin tapaami-

siin oli myös järjestetty virvokkeita ja pientä tarjoilua. Tämä oli tärkeää, koska 

tapaamiset olivat kestoltaan kolmen tunnin mittaisia. Tapaamispaikat ja sisällöt 

on esitelty tarkemmin liitteessä 4. 

 

Ensimmäistä tapaamista varten valmistelin useita dokumentteja osallistujien oi-

keuksien ja tietoturvan turvaamiseksi sekä projektin esittelyä varten. Keräsin 
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dokumentit kansioon, jotka jaettiin osallistujille ensimmäisellä tapaamiskerralla. 

Kansio sisälsi seuraavat dokumentit:  

- Kuvauslupalomake (LIITE 9) 

- Suostumuslomake tutkimussuostumus (LIITE 10) 

- Tutkimussuunnitelma (LIITE 12) 

- Ilmaisuyhteisön tapaamiset (sisällön kuvaus, paikat, ajankohdat) (LIITE 

4) 

- Yhteystietolomake (nimi ja puhelinnumero) 

- Tietosuojainfo (kuvauslupa) (LIITE 6) 

- Tietosuojainfo (tutkimussuostumus) (LIITE 7) 

- Tietosuojainfo (yhteystiedot) (LIITE 8) 

- Muistiinpanovälineet (vihko ja kynä) 

 

Ensimmäisessä tapaamisessa keräsin ilmaisuyhteisön jäsenten puhelinnume-

rot. Tämän jälkeen pidin yhteyttä ilmaisuyhteisön jäseniin tekstiviestillä. 

4.1.2 Yhteisötaideteoksen ilmaisuyhteisön tapaamiset 

Suunnitteluryhmä tapasi projektin aikana yhteensä kuusi kertaa: 

 

1. 2.3.2022 klo 13–16, Espoon keskus, Trapesa - monikulttuurinen toiminta-

keskus 

Aloitustapaamisen tavoitteena oli ryhmäytyminen sekä tutkimusprojektiin 

ja VTS-menetelmään tutustuminen. Ryhmään kutsutuista 10 henkilöstä 

paikalle saapui ensimmäiseen tapaamiseen viisi aikuissosiaalityön asia-

kasta, kaksi aikuissosiaalityöntekijää ja yksi sosiaalialan opiskelija. Ta-

paamisen aluksi kerroin lyhyesti projektista ja sen tavoitteista. Tämän jäl-

keen jokainen ryhmän jäsen kertoi itsestään ja kokemuksistaan taitee-

seen liittyen. Ryhmässä oli yksi harrastetaiteilija ja kaksi käsityöharrasta-

jaa sekä heitä, joilla ei ollut kosketusta taiteeseen. 

 

Esittelykierroksen ja tutkimukseen liittyvien dokumenttien jälkeen kä-

vimme läpi kuvallisen ajattelun eli Visual Thinking Strategy -menetelmän 
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perusteet, ja tämän jälkeen ryhmä jalkautui Espoon keskuksessa sijaitse-

vien julkisten taideteosten Futura (Ernst Mether-Borgström, 1984) ja Vuo 

– Virrat Yhdistyvät (Vesa-Pekka Rannikko, 2020) äärelle. Teosten ha-

vainnointi ja havaintojen sanoittaminen oli kuvallisen ajattelun menetel-

mällä ryhmän jäsenille yllättävän helppoa. Keskustelu oli rakentavaa ja 

osallistuminen suhteellisen tasapuolista. Tapaamisen lopuksi kerroin 

seuraavasta tapaamisesta ja kävimme osallistujien kesken fiiliskierrok-

sen. Fiilikset olivat innostuneita ja positiivisia. 

 

2. 9.3.2022 klo 13–16, Matinkylä, Iso-Omena, kävelykierros kaupunkiympä-

ristössä 

Tapaamisen tavoitteena oli syventyä tarkastelemaan keskenään erilaisia 

kaupunkiympäristössä sijaitsevia taideteoksia. Teoksia oli kävelykierrok-

sen varrella neljä: Haat (Antti-Ville Reinikainen, 2016), nimetön muraali 

(Case Maclaim, 2018), Neidon lähde (Laila Pullinen, 1988) ja Kristalli-

maja (Ulla-Kirsti Junttila, 2008). Teoksia tarkastelua oli kevyesti teemoi-

tettu niiden kaupunkiympäristöön liittyvän suhteen mukaan. Haat-teos on 

kilpailutyön tulos ja teos on osa kauppakeskuksen savunpoistojärjestel-

mää (teema: taide osana kaupunkirakennetta), muraali on Upeart-taide-

festivaalissa asuintalon seinään toteutettu teos (teema: taide osana asu-

misen identiteettiä), Neidon lähde on pronssiveistos johon liittyy aukio ja 

suihkulähde joiden kunnossapidosta on neuvoteltu jo vuosia asukasaktii-

vien ja kaupungin kesken (teema: taiteen elinkaari ja ylläpito) sekä Kris-

tallimaja, joka seisoo keskellä lahden poukamaa ja on entisen kaupun-

gininsinöörin aloitteesta toteutettu taideteos (teema: teos maiseman 

osana).  

 

Kävelykierros osoittautui fyysisesti melko raskaaksi ja yksi ryhmän jäse-

nistä joutui keskeyttämään kierroksen ennen päätöspistettä. Ryhmään 

liittyi vielä yksi jäsen tämän tapaamisen myötä. Keskustelut kierroksella 

olivat jälleen antoisia ja ryhmäläiset osallistuivat keskusteluun aktiivisesti. 

Kävelykierros päätettiin Nokkalan majakalle, jossa ryhmä nautti virvok-

keita ja kävi tuttuun tapaan fiiliskierroksen. Lisäksi kerroin seuraavasta 

tapaamisesta.  
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3. 23.3.2022 klo 13–16, EMMA-museo 

Ryhmän kolmas tapaaminen tapahtui EMMA-museossa, jossa ryhmä tu-

tustui näyttelyyn oppaan avulla. Opastetun kierroksen jälkeen ryhmällä 

oli käytössä neuvotteluhuone ryhmäkeskustelua varten. Kierroksen ja 

ryhmäkeskustelun teemana oli taiteeseen liittyvät inspiraation lähteet ja 

luovuus.  

 

EMMA-museon opas avasi hienosti prosesseja teosten takana ja myös 

sitä, miten taideteos saa herättää kaikenlaisia tunteita. Oikeaa tulkintaa 

ei ole ja teos toimii eri tavalla jokaiselle ihmiselle. Kierros ja opastus toi-

vat taiteen ja taideinstituution lähemmäksi ryhmää. Aikuissosiaalityön 

asiakkaina jokaisella ryhmän jäsenellä on Kaiku-kortti, jolla pääsee valit-

tuihin taidenäyttelyihin ja teatteriesityksiin. Joillekin ryhmän jäsenille tämä 

tuli uutena tietona.  

 

Ryhmäkeskustelun aikana keskustelu virittäytyi jo ryhmän omaan teok-

seen ja pohdittiin mm. sitä, mikä ryhmän jäseniä inspiroi. Suurin osa ryh-

mäkeskustelusta käytettiin kuitenkin kierroksella koettujen ajatusten läpi-

käymiseen.  

 

4. 6.4.2022 klo 13–16, Entressen kirjasto    

Ryhmän tapaamista varten oli varattu työtila, jossa aloitettiin ryhmän te-

oskonseptin laatiminen. Olin suunnitellut teoskonseptin laatimiseksi ilmai-

suprosessin, jossa teosaihe syntyy teemoitettujen ryhmäkeskusteluiden 

myötä. Esittelin ja hyväksytin prosessin muulla ryhmällä ennen aloitusta. 

Ilmaisuprosessissa pohdittiin ensin sitä tunnetta, jonka haluaisimme te-

oksella katsojalle välittyvän. Ilmaisuyhteisömme toivoi teoksen herättä-

vän katsojassa positiivisia tunteita: ilo, rauhallisuus, toiveikkuus, positiivi-

suus, yhteenkuuluvuus ja rakkaus nousivat tunteina keskustelussa esiin.  

 

Tunteen jälkeen pohdimme yhdessä niitä keinoja, joiden avulla valitut 

tunteet voisi välittää katsojalle. Tässä keskustelussa esiin nousivat: kar-
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nevaalitunnelma (ilo), yllätyksellisyys ja oivallus (ilo, toiveikkuus), peh-

meys ja jatkuvuus (rauhallisuus), elävä luonto (toiveikkuus, positiivisuus, 

rakkaus, rauhallisuus), musiikki ja äänet, valo, aurinko ja vaaleat sävyt 

(rauhallisuus ja positiivisuus) sekä veren väri, punainen (rakkaus).  

 

Tapaamisen lopuksi pohdimme vielä teoksen aihetta ja luonnetta. Tämä 

osuus oli selkeästi näistä kolmesta vaiheesta hankalin. Tunteen ja keinon 

yhdistävän aiheen tai luonteen löytäminen vaati ponnisteluja ja pidempiä 

keskusteluja. Aihe ja luonne eivät toimi kovin hyvin yksittäisinä sanoina 

muistilapuilla, mutta itse prosessin kannalta tämä vaihe oli erityisen tär-

keä teoskonseptin muodostumiselle. Ilmaisuyhteisö nosti keskusteluiden 

myötä seuraavat aiheet esille: lippunauha (karnevaalitunnelma, ilo), hattu 

ja pupu tai vieteriukko (yllätyksellisyys ja oivallus), sydämen äänet (rau-

hallisuus, yhteenkuuluvuus, verenväri ja äänet), nauru ja kikatus (ilo, ää-

net), kuuntelu ja mielenhyvinvointi (rauhallisuus, toiveikkuus, äänet, 

elävä luonto) ja positiivinen muutos yhteiskunnassa (toiveikkuus, yhteen-

kuuluvuus, sisäkkäiset muodot, muutos, perhonen).    

 

Ryhmän työskentelyä helpotti yhteiset kokemukset edellisten kolmen ta-

paamisen ajalta. Ryhmäkeskustelussa nostettiin esiin havaintoja ja koke-

muksia nähdystä, kuullusta ja puhutusta. Etenkin EMMA-museossa koe-

tut oivallukset ja näyttelyiden teoksien leikkisyys nousivat keskusteluissa 

esiin. Esiin nousivat myös ajan tapahtumat kuten Ukrainan sota ja ko-

rona.  

 

5. 13.4.2022 klo 13–16, Ison Omenan kirjasto 

Ilmaisuyhteisö jatkaa teoksen suunnittelua keskittymällä teoksen muo-

toon. Kysymyksenä on, millainen on meidän teoksemme? Ryhmää kiin-

nosti teoksen vuorovaikutus ympäröivän luonnon kanssa. Vesi oli ele-

menttinä jotenkin mukana keskusteluissa aivan alusta asti. Ryhmäläiset 

ideoivat ja kommentoivat esiin nostettuja asioita luontevasti ja keskustelu 

on suhteellisen tasapuolista. Jokainen uskaltaa sanoa mielipiteensä. 
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Ryhmää kiinnostaa erityisesti luonnolliseen kulumiseen liittyvä runolli-

suus ja metaforat, mutta siihen liittyvien ongelmien vuoksi teema hylä-

tään sen aiheuttaman haikeuden takia. Keskustelu ohjautuu kuitenkin ku-

lumisen kautta kannatteluun ja turvaamiseen. Ja sitten ihan yllättäen yksi 

ryhmän jäsenistä lausuu ääneen sanan ”Murheenmurtaja”. Sana, josta 

tulee myös teoksen nimi, saa välittömästi vastakaikua muilta ryhmän jä-

seniltä ja ideointi keskittyy tämän teoksen muotojen ja materiaalien välit-

tämien viestien pohtimiseen. Teos näyttäytyy lopulta ryhmälle niin yllät-

täen, että tapaamisen viimeiset puoli tuntia kuluvat tapahtunutta ihmetel-

len.  

 

Tapaaminen oli ryhmän viimeinen suunniteltu tapaaminen. Ryhmäläiset 

ovat innoissaan syntyneestä teoskonseptista ja ilmassa on mukavaa in-

nostunutta odotusta. 

 

6. 4.5.2022 klo 13–16, Ylimääräinen tapaaminen, teoskonseptin viimeistely, 

Nokkalan majakka 

Sovin tapaamisen ryhmän jäsenten kesken Nokkalan majakalle. Tapaa-

misen tarkoitus on sopia teoskonseptin viimeistelystä ja mahdollisesta si-

joituspaikan tarkastelusta. Aloitimme tapaamisen tutustumalla laatimiini 

teoskonseptiluonnoksiin (LIITE 5). Tuon myös esiin teoskonseptiimme 

liittyviä haasteita kuten sen, että merelle sijoittuvan teoksen kustannukset 

nousevat reilusti yli meidän ryhmällemme osoitetusta määrärahasta ja, 

että kaupunki ei myöskään hallinnoi merenrantaa, eikä voi näin luvittaa 

teosta, jolloin lupaprosessi voi olla teoksen kohdalla paljon haasteelli-

sempi. Ryhmä ymmärtää nämä haasteet, mutta emme ole ilmaisuyhtei-

sönä valmiita luopumaan teoksesta tai tekemään konseptin suhteen mer-

kittäviä muutoksia. 

 

Esittelen laatimani piirrokset teoskonseptin teoksista ja luonnostelemme 

valitulla sijaintipaikalla teoksen sijoittumista suoraan paikalta otettuun ku-

vaan. Ilmaisuyhteisömme eroaa kiitollisissa merkeissä. Ilmaisuyhteisön 

jäsenet kokivat, että ryhmätyö oli tuottanut heille iloa ja antanut uutta 
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pohdittavaa liittyen kaupunkiympäristöön ja taiteeseen. Ryhmä jää innok-

kaasti odottamaan kaupungin kommentteja teoskonseptiin ja sen mah-

dolliseen toteuttamiseen liittyen. Kuulen kumminkin usean ryhmän jäse-

nen suusta, että kävi miten tahansa, on ryhmä ollut heille hieno koke-

mus.  

 

Valmistelin vielä havainnekuvan teoksesta (LIITE 5) ja toimitin tämän ku-

van ilmaisuyhteisölle tekstiviestillä 17.5.2022. Ne ilmaisuyhteisön jäse-

nistä, jotka vastailivat projektin aikana tekstiviesteihini, kuittasivat teok-

sen havainnekuvan tavoittavan hyvin teoskonseptin ajatuksen. 

 

Tapaamiset sujuivat kaiken kaikkiaan hyvin. Ilmaisuyhteisön jäsenet tulivat pai-

kalle ajoissa ja olivat sitoutuneet työskentelyyn. Varattu aika riitti usein hyvin ja 

tapaamisissa ei ollut kiireen tuntua.  

4.1.3 Yhteisötaideteoksen ohjausryhmän tapaamiset 

Ohjausryhmän tapaamiset alkoivat 1.12.2021 klo 8.30–11.00 järjestetyllä etä-

työpajalla. Työpajassa pyrittiin määrittelemään yhteistyöprojektin taiteellinen 

luonne ja tavoitteet. Työpaja oli jaettu neljään osioon, joissa työskenneltiin kes-

kustellen.  

1. Opintokahvila (60 min.) 

a. Pöytä 1: Taiteen ilmentyminen ja mahdollisuudet julkisen tilan elä-

vöittämisessä. 

b. Pöytä 2: Taiteen mahdollisuudet ja merkitys sinulle. 

c. Pöytä 3: Taide yhteiskunnallisena toimintana. 

d. Pöytä 4: Taide jaettuna kokemuksena. 

2. Mitkä ovat meidän näkökulmastamme nyt alkavan yhteistyön kaksi tär-

keintä tavoitetta? 

a. Valmisteltu työpajan kutsun mukana lähteneen ennakkokyselyn 

tulosten perusteella.  

3. Missä määrin osallistujilla tulisi olla mahdollisuus vaikuttaa taideteoksen 

aiheeseen ja muotoon? 
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a. Ääripää 1: Taideteoksen aihe ja toteutustapa on suunniteltu val-

miiksi. Osallistujat osallistuvat teoksen toteutukseen ennalta mää-

ritellyllä tavalla. 

b. Ääripää 2: Muodostetaan ilmaisuyhteisö, joka päättää tasa-arvoi-

sesti taideteoksen aiheen ja toteutustavan. 

4. Teoksen investointibudjetiksi on ennalta määritelty 10000 €. Mikä olisi 

mielestäsi sopiva elinkaari teokselle? 

a. Ääripää 1: Teos on väliaikainen installaatio tai näyttely. 

b. Ääripää 2: Teos on pysyväisluontoinen ja materiaalien suhteen 

elinkaari on n. 50 vuotta. 

 

Työpajan tulokset (LIITE 2) ja ehdotuksen jatkosta lähetin ohjausryhmälle 

3.12.2021 sähköpostilla. Olin ohjausryhmään yhteydessä vielä kolme kertaa 

(14.4.2022, 17.5.2022 ja 17.11.2022) sähköpostilla tilanneraportin muodossa. 

4.1.4 Yhteisötaideteoksen tekninen suunnittelu ja toteutus 

Murheenmurtaja-teosta ei koskaan suunniteltu teknisesti konseptitasoa pidem-

mälle. Tämä johtuu siitä, että teoksen sijoituspaikka merellä Matinkylän rannan 

tuntumassa olisi vaatinut erikoissuunnittelua ja mm. luontoselvityksen. Näiden 

tilaamiseen ei ollut teoksen toteutusbudjetissa varauduttu. Murheenmurtaja-te-

osta ei siis myöskään toteutettu. 

4.1.5 Kyselytutkimukset 

Opinnäytetyössä toteutettiin asiantuntijoiden ryhmähaastattelu ja yksilöhaastat-

telut jokaiselle ilmaisuyhteisön jäsenelle. Ryhmähaastattelu toteutettiin Otanie-

messä hybriditapahtumana, jossa osa haastateltavista oli läsnä samassa tilassa 

ja osa etäyhteyden päässä. Ilmaisuyhteisön haastattelut toteutettiin puhelimitse. 

Haastatteluiden transkriptiot on anonymisoitu. Opinnäytetyön aikana tehdyt ha-

vainnot on kirjattu tekijän henkilökohtaiseen Google Keep -sovellukseen ja 

Word-tiedostoihin.  
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4.2 Johtopäätökset, havainnot ja pohdinnat 

Valitun kehittämistehtävän laajuus oli mielestäni opinnäytetyöksi liian mittava. 

Etenkin, jos ottaa huomioon sen, että taideteoksen toteutus olisi vielä entises-

tään lisännyt opinnäytetyön laajuutta. Laajuuden kokemukseen vaikutti myös 

se, että opinnäytetyön aloitus viivästyi koronaepidemian vuoksi. Kehittämisteh-

tävän aikataulutukseen vaikuttivat myös vuosilomakaudet ja vuodenajat. Nämä 

vaikutukset osasin kuitenkin huomioida hyvin pitkän työkokemuksen vuoksi. 

 

Opinnäytetyön toteutus oli toisaalta sosiaalinen ja toisaalta hyvin itsenäinen 

luonteeltaan. Ilmaisuyhteisön kanssa tehty työ oli antoisaa ja luontevaa, mutta 

samaan aikaan sopivan haastavaa ottaen huomioon aiemmat yhteisötaidetuo-

tannot. Lisähaasteen tehtävään toi vapaan taideteoksen luonne. Mitään ei oltu 

ennalta määritelty. Olen aidosti iloinen niistä monista positiivisista havainnoista 

ja kokemuksista, joita ryhmän kanssa työskennellessä sain todistaa. Hyvältä 

tuntui myös se, että olimme yhdessä matkalla kohti tuntematonta ja löysimme 

lopulta Murheenmurtaja-teoskonseptin. Haastatteluiden myötä ymmärsin, että 

tuo hetki oli myös muille ilmaisuyhteisön jäsenille merkityksellinen. Muuten il-

maisuyhteisön jäsenet kertoivat haastattelussa kokeneensa projektin mielen-

kiintoisena ja antoisana.  

 

Työskentely asiantuntijoiden kanssa oli luontevaa, mutta päätös taideteoksen 

toteuttamatta jättämisestä jätti yhteistyön etenkin kaupunkitekniikan keskuksen 

asiantuntijoiden kanssa melko ohueksi. Heidän asiantuntemustaan olisi tarvittu 

teoksen toteutusvaiheessa ja näin myös he olisivat päässeet paremmin mukaan 

kehittämisprojektiin. Teoksen toteutusta ei kuitenkaan voinut mitenkään taata 

tässä valitussa toteutustavassa, jossa ilmaisuyhteisö tuotti vapaan taideteok-

sen. 

 

Asiantuntijatahoista EMMA-museo oli aidosti mielissään omasta roolistaan tai-

dekokemuksen ja sitä seuranneen ryhmäkeskustelun fasilitaattorina. Ryhmä-

haastattelussa EMMA-museon asiantuntija kertoi EMMA-museolle valitun roolin 

sopineen heille hyvin ja valitun yhteistyömuodon istuvan hienosti museon tehtä-

vään. Yhteistyömuotoa ei myöskään koettu mitenkään erityisen kuormittavana. 
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Taideinstituution rooli kaupunkiympäristön yhteiskehittämisessä onkin yksi tä-

män opinnäytetyön tekijälle vaikuttavimpia löydöksiä. Ilmaisuyhteisön opastettu 

vierailu taidenäyttelyssä, näyttelyn aikana jaetut henkilökohtaiset kokemukset ja 

näyttelyn jälkeen käyty ryhmäkeskustelu toimivat erittäin hyvin ryhmän kykyyn 

tuottaa ja sanoittaa taiteeseen liittyviä tuntemuksia. Voisin sanoa, että luovuus 

ryhmässä puhkesi tämän vierailun myötä kukkaan. Kun tuplaroolissa (sekä il-

maisuyhteisön, että asiantuntijaryhmän jäsenenä) toiminut sosiaalityöntekijä 

kertoi havainnoistaan ryhmähaastattelussa, löysi EMMA-museon asiantuntija 

kokemuksesta juuri sen täyttymyksen, jonka hän kokee museon tehtävänä ole-

van. Kun kokonaisuuteen lisää sen, että kaikilla aikuissosiaalityön asiakkailla on 

käytössään Kaiku-kortti, jolla pääsee vierailemaan useisiin kulttuurilaitoksiin, 

mutta jonka käyttö on ainakin tämän ryhmän jäsenten kohdalla vähäistä ja sa-

tunnaista, syntyy ajatus taideinstituutioiden tarjoaman luovuuden alustan hyö-

dynnettävyydestä kaupunkikehittämisessä.  

 

Kaupunkikehittäminen on usein luovaa ajattelua vaativaa yhteistyötä. Uusia asi-

oita on kuviteltava ja perinteisissä työpajoissa ilmaistava usein rajallisin keinoin. 

Lisäksi on pohdittava monia sellaisia vaikutuksia, jotka ovat enemmän aineetto-

mia ja tunteeseen pohjautuvia, mutta saattavat silti liittyä fyysiseen ympäristöön. 

Yhteiskehittämisen näkökulmasta tilanne on vähintäänkin haastava myös osal-

listujien kyvykkyyden näkökulmasta, kun perinteisesti osallistajina on kaupunki-

kehittämisen asiantuntijoita ja osallistujina kirjava joukko kaupunkilaisia omine 

taustoineen. Usein yhteistyötilaisuuden valmisteluun käytetty aika ei tunnu vas-

taavan niihin tuloksiin, joita työpajasta jää käteen. Tulokset voivat olla myös 

hankalasti hyödynnettäviä. Minusta ilmaisuyhteisön kaltainen väliaikainen ja yh-

teisestä taidekokemuksesta ammentava yhteistyöelin voisi olla monessa mie-

lessä sekä osallistujille, että asian omistajille miellyttävämpi kokemus. Taiteen 

äärellä, yhteisesti tuntemuksia jakaen, syntyy yhteisyyttä ja turvallinen tila 

omien ajatusten jakamiseen. 

 

Oli ilo työskennellä aikuissosiaalityön asiakkaiden kanssa. Henkilöt olivat avoi-

mia, keskustelevia ja ottivat huomioon muiden ajatukset. Ryhmän tapaamisissa 

oli aivan erityistä läsnä olemisen tuntua. Ilmaisuyhteisössä hyödyntämäni Ku-

vallisen ajattelun -työkalu (VTS-suomi ry, 2023) omaksuttiin myös helposti. 
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Vaikka taide ja kaupunkikehittäminen olivat monelle ikään kuin uusia tuttavuuk-

sia, ei niitä vieroksuttu vaan ilmaisuyhteisön jäsenet suhtautuivat rooliinsa avoi-

mella mielenkiinnolla. Ehkä tästä syystä moni kuvasi haastatteluissa projektia 

juuri mielenkiintoiseksi. Minulle välittyi haastatteluista sellainen tunne, että pro-

jektiin osallistuminen oli ryhmän jäsenille aidosti antoisa kokemus. Sitä se oli 

myös minulle. Olin myös yllättynyt siitä, miten vähän teoksen toteutumatta jää-

minen vaikutti osallistujien mielikuviin projektista. Uskon, että tässä auttoi se, 

että painotin teoksen toteutumiseen liittyvää epävarmuutta jo ensimmäisestä ta-

paamisesta lähtien. Onnistuin mielestäni ilmaisemaan asian niin, ettei se vaikut-

tanut teoksen suunnitteluun rajaavasti. Teoksen toteutuminen ei ollut ryhmän 

tehtävä vaan aidosti vapaan ja yhteisen teoksen löytäminen. 

 

Kehittämisprojekti vahvisti jälleen ajatuksen siitä, että vain etsivä löytää. Uusia 

toimintamalleja ei löydä vanhoista tavoista ammentamalla ja onkin tarpeen ko-

keilla jotain aivan uutta. Sekin pitää tällä tavoin kokeilemalla kehittämällä ym-

märtää, etteivät tulokset ole välttämättä suoraan siirrettävissä organisaation toi-

mintaan. Uusia iteraatiokierroksia tarvitaan ja tämän kokemuksen myötä voin 

tarjota omille suunnittelijakollegoille uuden tavan lähestyä suunnittelutehtävää ja 

ottaa mukaan kaupunkilaisia. Projekti vahvisti ajatustani siitä, että meidän on 

kaupungin työntekijöinä tarkasteltava omaa tekemistämme hyvin monesta eri 

näkökulmasta, jotta voimme löytää helposti hyödynnettäviä mahdollisuuksia 

monin tavoin eheämmän kaupungin rakentamiseen.  

 

 

4.2.1 Prosessin itsearviointia 

Vapaan taideteoksen tuottaminen ilmaisuyhteisön keinoin oli kaupunkiympäris-

tön kehittämisen kannalta erikoinen valinta. Erikoinen siksi, ettei teokselle ollut 

määritelty sijoituspaikkaa tai edes rajoja. Perinteisesti kaupunkikehittäminen 

aloitetaan paikasta eli suunnittelu- tai kehittämiskohteesta. Tämä valinta selittyy 

henkilökohtaisilla pyrkimyksilläni kohti taiteilijuutta, työhistoriallani useiden yhtei-

sötaideteosten toteuttajana ja sillä, että juuri määrittelemätön kohde oli riittävästi 
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itsenäinen kohde ilmaisuyhteisön kokeilemiselle. Tämä mahdollisti mahdollisim-

man vapaan ja tasa-arvoisen ilmaisuprosessin. Jos suunnittelukohde olisi valittu 

ensin, olisi sille asetettu määreitä ja raja-arvoja, jotka ryhmän olisi pitänyt ensin 

omaksua ja sitten täyttää. Mielestäni jo yksin tämä seikka olisi vaikuttanut oleel-

lisesti ilmaisuprosessiin. Siitä olisi tullut enemmän täytettävä tehtävä ja vähem-

män ilmaisuyhteisön salainen tutkimusmatka taiteen maailmaan. Kyse on etsi-

västä, tutkivasta ja ihmettelevästä ilmapiiristä, jota käsittelin teoriaosuuden lu-

vussa 3.2. Tämän prosessin keskiössä olivat Ilmaisuyhteisö ja vapaa taideteos. 

Taide oli toiminnan tavoite ja sen piti saada ottaa oma suuntansa ilmaisupro-

sessissa kuten luvussa 3.4 Kantosen ja Karttusen mukaan totesin. Koin, että 

ryhmämme tavoitti edellä mainitun ihmettelevän ja etsivän tilan luomisproses-

sissa ja sen keskiössä oli yhteinen matkamme omaa taideteostamme kohti.  

4.2.2 Kehittyminen ammattilaisena ja ihmisenä 

Ajattelen tässä prosessina sitä kokonaisuutta, jonka opinnot Oulun ammattikor-

keakoulun taiteen tekijän ja kehittäjän tutkinto-ohjelma on tarjonnut. Minulla oli 

opintoihin lähtemiselle kaksi luontevaa syytä: halusin kehittyä ihmisenä ja am-

mattilaisena. Omalla työurallani on riittänyt kehittymisen mahdollisuuksia ja uu-

den omaksumista. Ilokseni olen saanut huomata, että uutta tietoa on myös 

kyetty organisaatiossa hyödyntämään. Mutta elämä on paljon muutakin kuin 

työtä ja työtehtäviä. Kohdallani oli käynyt niin, että työssä käyttämäni luovuus 

tyhjensi minut vapaa-ajan taiteelliselta toiminnalta. En enää piirtänyt, eikä tai-

teen tekeminen kiinnostanut. Opintojen aikana, taiteen äärellä ja sitä tehden 

olen jälleen eheämpi. Löysin prosessin aikana uudestaan taiteen tekemisen rie-

mun ja ilon. Uskon, että jatkossa pystyn paremmin ja tasapainoisemmin am-

mentamaan luovuudesta niin töissä kuin vapaa-ajallanikin. 

 

Kaikista opintojeni aikana lukemistani kirjoista minua puhutteli erityisesti 

Richard Eldridgen teos Johdatus taiteen filosofiaan (Gaudeamus 2009). Tuo 

kirja oli hieno seikkailu taiteen äärelle ja teos tarjosi paljon ajateltavaa. Pidin 

siitä tavasta, jolla Eldridge useiden muiden filosofien avulla ankkuroi taiteen his-
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toriaan, elämään ja sen haasteisiin. Tämä on mielestäni helpompi ja paljon jär-

kevämpi tapa lähestyä taidetta kuin kysymys, mikä on taidetta ja kuka on taitei-

lija. Nuo kysymykset taiteesta tekevät siitä oudon ja vieraan - liian vaikean. Kä-

sittelemällä elämää, olemalla elämän arvoinen, taide toimintana ja kokemuk-

sena saa aivan uuden merkityksen myös niiden parissa, joille taide on ennen ol-

lut vieras.  

 

Minun ei myöskään enää tarvitse todistella muille tai itselleni, että olen taiteilija. 

Se millä tavoin olen vuosikymmenen ajan tehnyt, suunnitellut ja ilmaissut itseäni 

yhteisöjen kanssa taiteen keinoin, on mitä suuremmissa määrin oman ja mui-

den elämän merkitykselliseksi tekemistä. On täysin eri asia minkä laatuista tai-

detta olen tehnyt, mutta taidetta se toden totta on. Taiteellinen laatu näyttäytyy 

teoksieni osalta niiden monissa kerroksissa, tavassa rakentaa yhteisö, tuottaa 

teos, sisällyttää siihen paikallisuutta ja kestävää kehitystä, suunnitella toteutus 

niin, että jokainen osallistuja saa oman kätensä jäljen teokseen. Teos elää ih-

misten kanssa arjessa, lapsen koulureitillä ja tuo kaupunkiympäristön lähem-

mäksi. Tämä side kaupunkiympäristön ja teoksen toteuttaneiden ihmisten välillä 

on minulle taidetta.  
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