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Tilintarkastuksessa annetaan kohtuullinen varmuus yhtioiden ja yhteisojen tilinpaatoksista.
Kohtuullisella varmuudella tarkoitetaan, etta tilinpaatds on olennaisesti oikein. Olennaisen
oikeellisuuden tilintarkastaja saa laskemalla tarkastustyolle rahamaaraiset rajat kokonaisolen-
naisuudelle, tarkastusolennaisuudelle ja mitattomalle virheelle. Naiden rajojen maarittami-
nen vaatii tilintarkastajalta ammatillista harkintaa, johon talla opinnaytetyolla haluttiin
saada selvyys. Opinnaytetyossa on kaksi paatutkimuskysymysta, jotka keskittyvat olennaisuu-
den maarittamiseen ja mihin se perustuu ja sen tarkeyteen. Lisaksi yksi alatutkimuskysymys
avaa virheen mahdollisuutta olennaisuuslaskelmassa.

Selvittamiseen kaytettiin tilintarkastusyhteiso X:n tilintarkastusasiantuntijoita, joita haasta-
teltiin Teams-palvelun valityksella. Haastattelujen kautta saatiin selville selkeat rajat koko-
naisolennaisuuden, tarkastusolennaisuuden ja mitattoman virheen maarittamiseen ja mita
kaikkea tulee ottaa huomioon, jotta olennaisuuslaskelman voi tehda. Haastattelujen kautta
ilmeni, etta haastateltavat pitavat olennaisuutta todella tarkeana osana tilintarkastusta,
mutta eivat nahneet virheen mahdollisuutta laskelmassa kovinkaan mahdollisena.

Haastattelujen kautta saatiin hyvin selkea nakemys, miten tilintarkastusasiantuntijat tilintar-
kastusyhteisossa X maarittelee olennaisuuden ja miten tarkeana he sita pitavat. Tutkimusta
voi jatkaa muihin tilintarkastusyhteisoihin, jotta saadaan laajempi ymmarrys erikokoisien ti-
lintarkastusyhteisojen olennaisuuden maarittamisesta. Lisaksi tutkimusta voi jatkaa vastuulli-
suusraportoinnin puolelle, jossa olennaisuus tulee maarittaa, mutta kaytossa on rahamaarien
sijaan paastojen maarat.

Opinnaytetyossa kaytettiin laajasti kirjallisia lahteita, niin suomenkielisia kuin englanninkieli-
sia. ISA-standardit olivat suuressa kaytossa, johtuen aiheesta, silla tilintarkastajan tyohon
kuuluu tilintarkastusstandardien noudattaminen. Lisaksi sahkoisia lahteita kaytettiin, niin
FRC:n tutkimusta, kuin tilintarkastustiedekunnan tutkimusta olennaisuudesta.

Asiasanat: olennaisuus, tilintarkastaja, tilintarkastusstandardit, tilintarkastus
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In auditing, reasonable assurance is given regarding the financial statements of companies
and organizations. Reasonable assurance means that the financial statements are materially
correct. The auditor determines materiality by setting monetary thresholds for overall mate-
riality, performance materiality, and clearly trivial misstatements. Determining these thresh-
olds requires professional judgment on the part of the auditor, which is the focus of this the-
sis. The two main research questions of the thesis are to investigate how materiality is deter-
mined and based on what factors and the auditor's perception of the importance of material-
ity, while the one sub-question explores the auditor's perception of the possibility of errors in
materiality calculations.

To address these questions, audit experts from Audit Firm X were interviewed via the Teams
platform. Through the interviews, clear thresholds for overall materiality, performance mate-
riality, and clearly trivial misstatements were identified, as well as the factors that need to
be considered when making materiality calculations. The interviews revealed that the inter-
viewees consider materiality to be a crucial part of auditing, but do not see the possibility of
error in materiality calculations as very likely.

The interviews provided a clear understanding of how Audit Firm X's audit experts define ma-
teriality and how important they perceive it to be. Further research could explore materiality
determination in other audit firms to gain a broader understanding of how materiality is de-
termined across firms of different sizes. Additionally, research could be conducted on the
topic of sustainability reporting, where materiality must be determined based on emissions
rather than monetary amounts.

The thesis extensively uses both Finnish and English literature sources, with a heavy emphasis
on ISA standards due to the topic's relevance, as adherence to auditing standards is part of
the auditor’s job. Electronic sources, such as research by the FRC and the auditing faculty,
were also used.

Keywords: materiality, auditors, auditing, auditing standards
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1 Johdanto

Tilintarkastus on tarkea osa yritystoiminnan lapinakyvyytta, silla tilintarkastajat tarkastavat

yhtididen ja yhteisojen tilinpaatokset. Tilinpaatoksia ei kuulu tarkastaa taysin, vaan tilinpaa-
toksen tulee antaa oikea ja riittava kuva eli tilinpaatoksen tulee olla olennaisesti oikein. Ta-
ten tilintarkastustyo tehdaan niin, etta tilinpaatos tarkastetaan olennaisella tasolla. Olennai-
suudella tarkoitetaan sellaista rahamaaraa, jonka voisi kohtuudella olettaa vaikuttavan tilin-
paatoksen kayttajan mielipiteeseen. Olennaisuus koostuu olennaisuuslaskelmasta, joka sisal-
taa kokonaisolennaisuuden, tarkastusolennaisuuden ja mitattoman virheen. Laskelmaan kay-
tetaan tarkastuksen ympari. Olennaisuuslaskelmassa oleva kokonaisolennaisuus edustaa sita

rahamaaraa, jota olennaisuus tarkoittaa.

Mielenkiinto olennaisuutta kohtaan seka halu tutkia sita tarkemmin syntyikin juuri olennaisuu-
den merkittavasta roolista tilintarkastuksen kokonaisuudessa. Taman opinnaytetyon tarkoituk-
sena on selvittaa (1) miten tilintarkastajat maarittelevat olennaisuuslaskelman olennaisuusra-
jat ja mihin se perustuu tilintarkastusyhteisossa X, (2) pitavatko tilintarkastajat virhetta mah-
dollisena olennaisuuslaskelmassa ja (3) miten tarkeana tilintarkastajat pitavat olennaisuutta

tilintarkastustyossa.

Tutkimusta lahestyttiin ensin avaamalla tilintarkastustyota, kuten tavoitteita, riskeja ja ra-
portteja, joita tilintarkastuksen aikana ja jalkeen annetaan. On hyva ensin ymmartaa olennai-
suuden taustatekijoita, ennen kuin itse olennaisuutta lahdetaan avaamaan. Nain saadaan pa-
rempi ymmarrys olennaisuuden tarkeydesta ja kuinka paljon se vaikuttaa itse tilintarkastus-

tyohon.

Tasta siirrytaan olennaisuuden maaritelmaan, sen maarittamiseen ja kuinka olennaisuus nakyy
tilintarkastustyossa. Luvuissa paneudutaan standardien ja lakien nakemykseen olennaisuu-
desta ja minkalaiset rajat standardit antavat. Standardit olennaisuudesta antavat vain raja-
arvot, mutta nama ovat hyva ymmartaa ennen kuin itse tutkimusta aletaan selvittamaan tut-

kimusmenetelman kautta.

Tutkimus on laadullinen tutkimus, joten tutkimusmenetelmana oli haastattelu. Haastattelut
tehtiin tilintarkastusyhteisossa X ja haastateltavina oli viisi tilintarkastajaa tai tilintarkastajan
avustajaa, joiden haastattelutulokset selvitettiin luvussa 5. Haastattelut auttoivat ymmarta-
maan tilintarkastajien nakemysta olennaisuuteen ja sen maarittelemiseen. Vastauksien poh-
jalta rakennettiin esimerkki olennaisuuslaskelmasta, joka helpottaa olennaisuuden ymmarta-

mista entisestaan.



Lahteina kaytettiin useita kirjallisuuden lahteita seka useita sahkoisia lahteita. Lahteista mai-
nittakoon, paalahteina olivat Soile Tomperin tilintarkastus - normeista kaytantoon -kirja ja
tilintarkastusstandardit. Muutamaa englanninkielista lahdetta kaytettiin pohjustamaan stan-

dardeja tai hankkimaan lisaymmarrysta, standardien rinnalla.

2  Tilintarkastustavoite

Tilintarkastajat tarjoavat omia palveluitaan yhtioille ja yhteisoille, jotka lainvaatimana, yh-
tiojarjestyksen tai mahdollisen lapinakyvyyden tahden haluavat, etta heidan tilinpaatoksensa
tarkastetaan riippumattoman kolmannen osapuolen puolesta (Tomperi 2018, 15). Euroopan
Unioni on vaatinut porssiyhtioiden, pankkien, luottolaitosten ja vakuutusyhtioiden tilinpaatos-

ten tarkastettavan tilintarkastajan toimesta, silla nama yhtiot ovat yhteison kannalta merkit-

Tilintarkastajan tilinpaatostarkastuksen tavoitteena on varmistua tilinpaatoksen oikeellisuu-
desta. Oikeellisuudella tarkoitetaan, etta tilinpaatoksessa ei ole olennaista rahamaaraista vir-
heellisyytta, joka voisi vaikuttaa tilinpaatoksen kayttajan mielipiteisiin. Tilintarkastaja var-
mistaa myos onko tilinpaatos tehty noudattaen lakisaateisia vaatimuksia. Lakisaateiset vaati-
mukset Suomessa ovat kirjapitolaki ja kirjanpitoasetus, jotka maarittavat mita tilinpaatok-
sessa kuuluu olla ja miten ne tulee ilmoittaa. Tilintarkastus lisaa sidosryhmien luottamusta
tilinpaatostietoihin. (Tomperi 2018, 11-12.)

Tarkastuksen jalkeen tilintarkastaja antaa joko vakiomuotoisen tai mukautetun lausunnon
riippuen onko tarpeellisen tilintarkastusevidenssin saamisen aikana loytynyt olennaista vir-
heellisyytta tilinpaatoksesta. Tilintarkastusevidenssin maaran ja laadun tarpeellisuus on tilin-
tarkastajasta itsestaan kiinni, kuitenkin jokainen lausunto tulee perustella ja mita enemman,
ja mita laadukkaampaa tilintarkastusevidenssi on ollut, sen perusteellisempi lausunto on. Ti-
lintarkastusevidenssilla myos vahennetaan tilintarkastusriskia olennaisuuden kanssa. Tilintar-
kastusevidenssilla tarkoitetaan siis sita nayttoa, jota tilintarkastaja saa tarkastuksen aikana ja
jonka perusteella tilintarkastaja antaa tilintarkastuskertomuksen. (Tomperi 2018, 11-12, 31.)

Kertomukseen palataan tarkemmin luvussa 2.2.

Tavoitteiden saavuttamiseksi tilintarkastajan tulee noudattaa lainsaadantoa ja tilintarkastus-
standardeja, joita kutustaan ISA-standardiksi (International Standards on Auditing). ISA-stan-
dardit ovat tilintarkastuksen eri vaiheisiin annettuja standardeja, jotka ohjaavat tilintarkasta-
jia. Viranomaisvalvonta varmistaa laaduntarkastuksilla, etta Suomen tilintarkastajat noudat-
tavat ISA-standardeja. Viranomaisvalvonta tapahtuu patentti- ja rekisteriviranomaisen tilin-

tarkastusvalvonnan kautta. (Tomperi 2018, 23.)



Tilintarkastusvalvonta kouluttaa, jarjestaa ja myontaa tilintarkastajille tutkintoja. Tilintar-
kastaja on tilintarkastuslain mukaan henkilo, jolla on vahintaan tilintarkastuksen perustut-
kinto eli HT, kuitenkin yhteisossa tulee olla vahintaan yksi tilintarkastaja, jolla on myos eri-
koistumistutkinto KHT (tilintarkastusalan erikoistumistutkinto) tai JHT (julkishallinnon ja -ta-
louden tilintarkastuksen erikoistumistutkinto). Tilintarkastajaksi voi taten lainsaadannon na-
kokulmasta kutsua henkiloa, jolla on vahintaan tilintarkastuksen perustutkinto. (Tomperi
2019, 17-19.)

2.1 Tilintarkastusriski ja olennaisuus

Olennaisuus on sellainen rahamaara, jonka voisi yksin tai yhdessa olettaa vaikuttavan tilinpaa-
toksen kayttajan mielipiteeseen (IFAC 2020). Olennaisuusrajan tarkka maarittaminen ja sen

hyodyntaminen tilintarkastuksen eri vaiheissa vahentaa tilintarkastusriskia tilinpaatoksessa.

Tilintarkastuksen tilintarkastusriski on riski siita, etta tilintarkastaja antaa vakiomuotoisen ti-
lintarkastuskertomuksen, vaikka tilinpaatos olisi olennaisesti virheellinen. Vakiomuotoisessa
tilintarkastuskertomuksessa tilintarkastaja antaa lausunnon, jossa tilintarkastaja esittaa, etta
tilinpaatos antaa oikean ja riittavan kuvan yhtion tuloksesta. Tilintarkastuksen tavoitteena ei
ikina ole taydellinen varmuus tilinpaatoksesta. Tilintarkastaja antaa lausunnon taten kohtuul-
lisesta oikeellisuudesta tilinpaatoksesta. Kohtuullinen varmuus on korkea varmuustaso, ei eh-
doton varmuus. (Tomperi 2018, 8, 33-34.)

Tilintarkastusriskin voi jakaa kahteen osaan eli olennaisen virheen tai olennaisen puutteen ris-
kiin ja havaitsemisriskiin. Olennaisen virheen ja puutteen riski liittyy joko toimintariskiin, eli
riskiin, jossa kirjanpito on liilan monimutkaista liiketapahtumien lajissa, tilin saldossa tai tilin-
paatoksessa esitettavassa tiedossa, jonka takia virhe naissa voi olla mahdollinen. Yleisesti,
mita monimutkaisempi kirjanpidon toiminto tai laskukaava on, sita suurempi mahdollisuus toi-
mintariskille on. Toinen mahdollinen on kontrolliriksi, jossa yrityksen kontrollit eivat havaitse
tai loyda ja korjaa mahdollisimman nopeasti jotakin liiketapahtumien lajin, tilin saldon tai ti-
linpaatoksessa esitettavan tiedon virheellisyytta, joka yksin tai yhdessa voivat aiheuttaa olen-
naisen virheellisyyden tilinpaatokseen. (Horsmanheimo, P & Steiner, M 2017, 239; IFAC 2020,
356, 357)

Havaitsemisriksi liittyy itse tilintarkastajan mahdollisuuteen havaita virhe joko yksin tai yh-
dessa hanen suunnittelemistansa toimenpiteista huolimatta. Tarkastussuunnitelmalla tilintar-
kastajan tulee alentaa havaitsemisriski hyvaksyttavalle tasolle. Tilintarkastajan ei ole tarkoi-
tus koskaan havaita kaikkia virheellisyyksia tai vaarinkaytoksia tilipaatoksessa tai tarkastaa
tilinpaatosta sadan prosentin tarkkuudella. Hanen tulee varmistua siita, ettei tilinpaatos si-
salla vaarinkaytoksesta tai virheesta johtuvaa olennaista virheellisyytta eli saada kohtuullinen

varmuus tilinpaatoksesta. (Horsmanheimo, P & Steiner, M 2017, 239)
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Olennaisen virheen ja puutteen riski on taten yhtion vastuulla. Yhtion tulee varmistaa, ettei
heilla ole liilan monimutkaista kirjanpitotapaa ja etta heidan kontrollinsa toimivat olennaisen
virheellisyyden ja vaarinkayton estamiseksi. Havaitsemisriski on vain tilintarkastajan vas-
tuulla. Tilintarkastajan tulee pystya havaitsemaan olennaiset rahamaaraiset virheellisyydet,
joiden voidaan kohtuudella olettaa vaikuttavan tilinpaatoksen kayttajien mielipiteisiin. (Brai-
otta, Gazzaway, Colson & Ramamoorti 2010, 209-210.)

Tilintarkastuksessa ei voida koskaan poistaa havaitsemisriskia. Tama johtuu siita, etta tilintar-
kastajan ei tarvitse tai kuulu tarkastaa koko tilinpaatosta, jolloin virheita tai vaarinkaytoksia
tilinpaatoksessa voi olla. Toisaalta hanen tulee rakentaa tarkastus niin, etta saadun tilintar-
kastusevidenssin myota olennaiset virheellisyydet, johtuvat ne sitten virheista tai vaarinkay-

toksista, loytyvat tarkastuksen aikana. (Horsmanheimo, P & Steiner, M 2017, 235-239.)

2.1.1 Tilintarkastuksen riskien hallinta

Havaitsemisriskin alentamiseen kuuluu tarkka tilintarkastuksen suunnittelu. Suunnittelu kasit-
telee tilintarkastuksen laajuuden, luonteen ja ajoituksen. Tilintarkastussuunnitelmassa on
tarkoituksena tehda suunnitelma tilintarkastustoimenpiteista tilinpaatoksella, josta on tehty
kokonaisstrategian luomisessa alustava suunnitelma, jossa tilintarkastaja on arvioinut tekijat,
johon tarkastus kohdistetaan. Tekijat ovat liiketapahtumien lajeja, tilin saldoja tai tilinpaa-

Steiner, M 2017, 235-239.)

Kokonaisstrategia, jota kasitellaan enemman luvussa 3.2, tehdaan ennen tilintarkastuksen
suunnittelua, eli ensimmaista vaihetta tilintarkastuksessa. Tassa tilintarkastaja ammatillisella
patevyydella ja mahdollisella aikaisemmalla kokemuksella tarkastettavasta yhtiosta kohdistaa
tietylle lilketapahtumien lajille, tilin saldolle tai tilinpaatoksessa esitettavalle tiedolle korke-
amman olennaisen virheellisyyden riskin, jos se on tarpeen. (Horsmanheimo, P & Steiner, M
2017, 235-239.)

Tilintarkastuksen vaiheet ovat yleisimmin suunnittelu, tilikauden aikainen tarkastus ja tilikau-
den jalkeinen tarkastus. Tilintarkastuksen suunnittelemisessa tulee miettia tilintarkastuksen
laajuus, luonne ja ajoitus. Nama toimenpiteet nakyvat seuraavasti: miten laajasti tilintarkas-
tus tehdaan, miten tilintarkastus tehdaan ja mika ajankohta tilintarkastuksella on. Tilintar-
kastajan tulee miettia toimenpiteet tilintarkastuksen nakokulmasta, kuitenkin myos tiimin na-
kokulmasta. Tilintarkastajan tulee tehda suunnitelma, jossa maaritetaan, kuinka usein tiimilla
on tapaamisia. Mita useammin yhteydenpitoa on ja mita tarkemmin tyonjalkea tarkastetaan
sen korkeampi olennaisen virheellisyyden riskin mahdollisuus tarkastettavissa liiketapahtu-
mien lajeissa, tilin saldoissa tai tilinpaatoksessa esitettavassa tiedossa mahdollisesti on.
(Horsmanheimo, P & Steiner, M 2017, 239.)
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2.1.2 Riskianalyysi ja kontrollitestaus

Tilintarkastuksen suunnitteluvaiheeseen kuuluu myos tarkastuksen riskianalyysin teko seka
kontrollitestaukset. Kontrollitestauksessa testataan, toimiiko yhtion kontrolli oikealla tavalla.
Esimerkiksi ostolaskukontrollin tulisi toimia niin, etta ennen kuin se liikkuu kirjanpitoon, jon-
kun muun kuin itse ostolaskun tekijan, tulee hyvaksya se. Tassa on hyva muistaa, etta on tay-
sin yrityksesta kiinni, minkalaiset kontrollit heilla on kaytossaan. (Horsmanheimo, P & Stei-
ner, M 2017, 241.)

Riskit tarkastuksessa ovat useimmiten lower, higher ja significant. Mika riskitaso liiketapahtu-
man lajille, tilin saldolle ja tilinpaatoksessa esitettavalle tiedolle annetaan voi vaikuttaa ai-
kaisempi virheellisyys, kontrollin heikkous (aikaisempi esimerkki, jossa esimerkiksi laskun voisi
hyvaksya tekija) tai kohteen riskisyys eli kuinka todennakoista on, etta kyseisessa kohteessa
voisi olla vaarinkaytos tai virheellisyys. Korkeariskinen kohde on esimerkiksi yhtion pankkitili,
silla raha on likvidissa muodossa ja alttiina vaarinkaytokselle. (Horsmanheimo, P & Steiner, M
2017, 241; Riistama 1999, 91.)

2.2 Tilintarkastuksessa annettavat raportit

Tilintarkastajan velvollisuutena on raportoida tarkastuksen aikana ilmi tulleista olennaisista
virheellisyyksista, suosituksista tai korjaus- ja parannusehdotuksista. Lisaksi, kun tilintarkas-
tus on saatu paatokseen, tulee tilintarkastajan antaa tilintarkastuskertomus ja tilinpaatos-
merkinta, jossa mahdollinen olennainen virheellisyys mainitaan. Raportit, jotka tilintarkastuk-
sen aikana ja sen paatyttya annetaan ovat tilinpaatosmerkinta, tilintarkastuskertomus, tilin-
tarkastuspoytakirja & tilintarkastusmuistio ja merkittavan yhtiolle lisaraportti. (Tomperi
2018, 139.)

Lisaraportti annetaan yhtioille, jotka ovat kirjanpitolainsaadannon mukaan yleisen edun kan-
nalta merkittava yhteiso. Lisaraportti laaditaan tarkastusvaliokunnalle tai hallitukselle tilin-

tarkastusasetuksen 11 mukaan. Lisaraportissa tulee sisallyttaa tilintarkastuksen johtopaatok-
set. Raportti tulee luovuttaa yhtion hallitukselle kaksi viikkoa ennen yhtiokokousta, jossa ti-

linpaatos vahvistetaan. (Tomperi 2018, 137; PRH 2021.)

Tilintarkastusmuistio on vapaamuotoinen ja tilintarkastajan harkinnanvarainen raportti, jota
ei laillisesta nakokulmasta ole pakollista tehda. Muistiossa voi ilmoittaa havainnoista ja suosi-
tuksista, kuitenkin muistio tulee erottaa selkeasti tilintarkastuspoytakirjasta, silla poytakirja
on tietyissa tapauksissa lainedellyttama. Vahemman merkityksellisista havainnoista, korjaus-
ja parannusehdotuksista voi useimmissa tapauksissa ilmoittaa yhtion johdolle ja henkilokun-

nalle suullisesti. (Tomperi 2018, 139.)
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Tilintarkastuspoytakirja on lainedellyttama tietyissa tapauksissa. Naita ovat, kun havainnot
tai korjaus- tai parannusehdotukset eivat ole viela niin vakavia, etta ne mainittaisiin tilintar-
kastuskertomuksessa tai lisaraportissa. Poytakirjan voi antaa ennen tilinpaatostarkastusta eli
tilikauden aikana tai tilinpaatostarkastuksen aikana. Kuitenkin, jos poytakirjassa mainittuja
huomautuksia ei ole korjattu ennen tilintarkastuskertomuksen antamista, voi havainnot muut-

tua sen verran vakaviksi, etta ne mainitaan kertomuksessa. (Tomperi 2018, 136-138.)

Tilintarkastuslaissa (1141/2015) tilintarkastuskertomus on tilinpaatoksen tarkastamisen jal-
keen annettava raportti, joka on maaramuotoinen. Kertomukseen tulee sisallyttaa lain mu-
kaan tilintarkastajan toimipaikka, tarkastettava tilinpaatos, tilinpaatoksessa noudatetut tilin-

paatossaannostot ja tilintarkastuksessa noudatetut tilintarkastusstandardit.
2.2.1 Tilintarkastajan lausunto

Ylla mainittujen tietojen lisaksi tilintarkastuskertomuksessa tulee ilmoittaa lausunto. Lausun-
toja on kahdenlaisia: vakiomuotoinen ja mukautettu. Vakiomuotoisessa lausunnossa annetaan
lausunto siita, etta tilinpaatos on olennaisesti oikein, kun taas mukautettuja on monenlaisia.
Mukautetussa voidaan antaa varauman sisaltavat lausunto, kielteinen lausunto tai olla anta-
matta lausuntoa. Minkalaisen mukautetun lausunnon tilintarkastaja antaa, riippuu tilinpaatok-
sessa loytyvan virheen olennaisuudesta ja kuinka laajalle virheellisyys vaikuttaa. (Tomperi
2018, 128-132.)

Mukautettuja tilintarkastuskertomuksien lisaksi, jos tilintarkastaja huomaa, etta johtoportaan
henkilo tai hallituksen jasen on syyllistynyt laiminlyontiin, tulee tilintarkastajan antaa huo-
mautus. Tulee kuitenkin muistaa, etta huomautus tulee antaa vain merkillisista ja olennai-

sista laiminlyonneista. (Tomperi 2018, 135.)
2.2.2 Olennaisen virheellisyyden maininta lausunnossa

Varauman sisaltava lausunto antaa nimensa mukaan varauman, niilta osin, etta tilinpaatok-
sesta on loytynyt havainto, joka on olennainen. Olennainen virhe vaikuttaa, kuitenkin vain ky-
seiseen kohtaan tilinpaatoksessa. Varauman sisaltava lausunto antaa oikean ja riittavan kuvan
tilinpaatoksesta, kuitenkin pois lukien kohtaa, josta varauma on annettu. Olennainen virhe

tallaisessa lausunnossa ei saa vaikuttaa muihin kohtiin tilinpaatoksessa. (Tomperi 2018, 131.)

Kun tilinpaatoksesta loytyy olennainen virhe, jotka yksin tai yhdessa ovat olennaisia ja yletty-
vat tilinpaatoksessa eri kohtiin, annetaan tilinpaatoksesta kielteinen lausunto. Tilinpaatos ei
taman lausunnon mukaan anna oikeaa ja riittavaa kuvaa. Lausunnon lopussa tulee myos mai-
nita perustelut lausunnon antamiselle, esimerkiksi liikevaihdosta on loytynyt olennainen

virhe, joka vaikuttaa koko tilinpaatoksen oikeellisuuteen. (Tomperi 2018, 132.)
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Tilintarkastuksessa voi tulla vastaan myos mahdollisuus, etta tilintarkastaja ei saa hankittua
tarpeeksi tilintarkastusevidenssia lausunnon antamiseksi (Tomperi 2018, 132). Tama voi joh-
tua esimerkiksi asiakkaan haluttomuudesta toimittaa jotain materiaaleja tarkastukseen, ku-
ten asiakas ei suostu toimittamaan liikevaihdon tarkastukseen paakirjaa tai muuta vastaavaa
dokumenttia. Talloin ei voida varmentua siita, onko liikevaihto oikein ja taten onko tilinpaa-
tos oikein. Lausunnossa mainitaan, etta tilinpaatos voi sisaltaa olennaisen virheellisyyden,

joka ulottuu laajalle (Tomperi 2018, 132).

3 Olennaisuuden maaritelma

Olennaisuus on maaritelty standardissa ja laissa virheellisyyden nakokulmasta eli mita olen-

naisella virheellisyydella tarkoitetaan. Alla otteet kirjanpitolaista ja ISA 320 -standardista:

Suomen kirjanpitolain (1336/1997) 3 luvun 2 a §:n mukaan olennaisuus on mddritelty seuraa-
vasti: "Tilinpddtoksessd esitettdvd seikka on olennainen silloin, kun sen pois jattdmisen tai
vddrin ilmoittamisen voidaan kohtuullisesti odottaa vaikuttavan pddtoksiin, joita tiedon
kdyttdjdt tekevdt tilinpddtoksen perusteella. Vaikka seikka olisi yksittdisend epdolennainen,
olennaisuuden arviointi tulee kohdistaa kokonaisuuteen, jos samankaltaisia seikkoja on

useita.”

ISA 320 -standardissa mddritelldén olennainen virheellisyys rahamddrdksi, joka yksin tai yh-
dessd voisi kohtuudella odottaa vaikuttavan johdon tai kolmannen osapuolen pddtdoksiin.

Olennainen virheellisyys huomioidaan myds tiedon poisjdttdmisestd. (IFAC 2020.)

Virheellisyys on olennainen siis silloin, jolloin rahamaara joko yksin tai yhdessa voi vaikuttaa
tilinpaatosta tarkasteltavien kayttajien mielipiteeseen. Olennaisuus koostuu olennaisuuslas-
kelmasta, joka sisaltaa kokonaisolennaisuuden, tarkastusolennaisuuden ja mitattoman vir-
heen. Itse olennaisuuslaskelman rajat tulee tilintarkastajan maaritella itse. Ei olennaisuutta
ole standardissa ja laissa maaritelty tarkemmin, silla rajat riippuvat yrityksen koosta, toimia-
lasta ja aikaisemmista tarkastuskerroista. Kyseiset piirteet vaihtuvat yrityskohtaisesti. Taten
rajojen maarittaminen, joka sopisi jokaiseen tilanteeseen, on mahdotonta. Olennaisuusrajo-
jen maarittely on haastavaa ja vaatii tilintarkastajalta ammatillista harkintaa ja tutustumista
yhtioon. (Tomperi 2018 34-35; IFAC 2020.)

Olennaisuuden maarittamisessa tilintarkastaja huomioi virheen laadun ja maaran. Laadulla
tarkoitetaan kirjanpidollista virhetta esimerkiksi monimutkaisen kirjanpitotavan takia, jolla
on mahdollisuus johtaa olennaiseen virheeseen tilinpaatoksessa. Maaralla tarkoitetaan koko-
naisuutta, jossa tilintarkastajan tulee huomioida pienien virheiden kokonaismaara. Silla jos

jonkun eran tileissa on jokaisessa epaolennainen virhe, mutta ne ovat yhteensa yli
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olennaisuuden, on erassa olennainen virhe, joka voi antaa virheellisen kuvan tilinpaatoksesta
lukijalle. (Tomperi 2018, 35.)

Yhtiot ja yhteisot myos maarittelevat itselleen olennaisuusrajat. Rajat virheellisyydelle ovat
heidan mielestaan sellaiset, etta kyseisen rahamaaraisen virheen ollessa tilinpaatoksessa an-
taisi se tilinpaatosta tarkastettavalle taholle vaaran kuvan. Tarkastettava taho on usein sijoit-
tajat, rahoituslaitokset ja yrityksen johto. (Hoogervorst, H 2017.) Maarittelemisen vaikeuden
takia on tarkeaa, etta yrityksen johto on ammattitaitoinen ja tuntee yrityksen ja toimialan
hyvin. Yrityksen sisaiset kontrollit pitavat huolen, etta olennaiset virheet tulevat tarkaste-
tuksi ja korjataan yhtion saantojen mukaisesti. Yhtioiden ja yhteisojen olennaisuuden maarit-

tamiseen voi kayttaa IFRS-tilinpaatosstandardia (Hoogervorst, H 2017).
3.1 Olennaisuuden laskeminen ja dokumentointi

Tilintarkastuksessa varmistutaan tilinpaatoksen oikeellisuudesta ja taten varmistutaan, ettei
tilinpaatoksessa ole rahamaaraista olennaista virheellisyytta (Tomperi 2018, 33). Tilintarkas-
tajan tyokaluna olennaisen virheellisyyden loytamiseksi on olennaisuuslaskelma. Olennaisuus-
laskelmassa tilintarkastaja maarittelee itse tilintarkastukseen toimeksiantokohtaisesti rajat
kokonaisolennaisuudelle, tarkastusolennaisuudelle ja mitattomalle virheelle. Toimeksianto

tarkoittaen tassa tilintarkastusyhteison nakokulmaa yrityksesta, jota tarkastetaan.

Olennaisuus on erittain tarkea osa tilintarkastusta, vaikka olennaisuuslaskelman rajojen laske-
minen perustuu melkein pelkastaan tilintarkastajan ammatilliseen harkintaan. Olennaisuuden
maarittaminen on yksi tarkeimmista tilintarkastajan tehtavista ja harkinnoista, joita hanen
tulee tehda tilintarkastuksen alussa ja sen edetessa. (Bagshaw, K & Selwood, J 2014, 19-20.)

Olennaisuuden perustuessa paaosin tilintarkastajan harkintaa, on siita erittain vahan annettu
tietoa ISA-standardeissa tai tilinpaatosstandardeissa. Olennaisuusrajoja ei ole kovin tarkasti
maaritelty. ISA 320 -standardi mainitsee, etta olennaisuusrajan dokumentoinnissa eli olennai-
suuslaskelmassa tulee vahintaan olla seuraavissa neljassa kappaleessa esitetyt rahamaarat
(kappaleet 3.1.1, 3.1.2, 3.1.3 ja 3.1.4.) (IFAC 2020.)

3.1.1 1) Tilinpaatokselle maaritetty kokonaisolennaisuus;

ISA 320 -standardin mukaan kokonaisolennaisuus on sellainen rahamaaraa, jonka voisi kohtuu-
della olettaa vaikuttavan tilinpaatoksen kayttajien mielipiteeseen eli toisin sanoen kokonais-
olennaisuus on kirjaimellisesti se rahamaara mita olennaisuus tarkoittaa. Tilinpaatoksen kayt-
tajia yhteisoissa ovat ainakin johto ja sijoittajat. Kokonaisolennaisuus on pohja koko olennai-
suuslaskelmalle, silla tilintarkastusolennaisuus ja selvasti mitaton virhe lasketaan kokonais-

olennaisuudesta. Lisaksi myos sen takia, koska kokonaisolennaisuus edustaa sita rahamaara,
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jonka voisi kohtuudella olettaa vaikuttavan tilinpaatoksen kayttajan mielipiteeseen. (IFAC
2020.)

Standardissa mainitaan, etta kokonaisolennaisuuden maarittamiseen tilintarkastajan tulee va-
lita vertailukohde ja sille prosenttiosuus. Ennen kuin tilintarkastaja voi kuitenkaan maarittaa
kokonaisolennaisuuden vertailukohteen, tulee hanen selvittaa tilinpaatoksen kayttajat ja nii-
den taloudelliset tarpeensa tilinpaatoksesta. Kayttajien tulee ymmartaa yhtion toimintaa, lu-
kuja ja etta tilinpaatos tarkastetaan olennaisuusrajoja kayttaen. Tilinpaatosten kayttajien tu-
lee siis tuntea yhtio ja sen liiketoiminta, jotta heidat voidaan maarittaa tilinpaatoksen kayt-
tajiksi. (IFAC 2020.)

Kokonaisolennaisuuden maarittamiseen tulee tilintarkastajan ammatillista harkintaa kayttaen
paattaa vertailukohde, josta lasketaan kokonaisolennaisuus kayttaen maaritettya prosentti-
osuutta. Vertailukohteen valinta ja prosenttiosuuden maarittaminen ovat vaadittavat tekijat,

jotta kokonaisolennaisuus voidaan laskea. (Bagshaw, K & Selwood, J 2014, 23-26.)

Vertailukohteen paattamisessa tilintarkastajan tulee ottaa huomioon tilinpaatoksen perusteki-
joita, kuten velat, varat & tulos. Lisaksi tilintarkastajan tulee ottaa huomioon yhteison
luonne, toimiala ja taloudellinen ymparisto seka yhteison omistusrakenne ja rahoitus ja ta-

pahtuuko vertailukohteessa suurta vaihtelevuutta. (Bagshaw, K & Selwood, J 2014, 27-28.)

Vertailukohteita ovat esimerkiksi liikevaihto, taseen loppusumma, oma paaoma, nettovaralli-
suus ja liikevoitto ennen veroja. Pelkan liikevaihdon kayttaminen voi olla haasteellista, silla
liilkevaihto useassa yrityksessa vaihtelee jokaisena vuotena. Talloin kokonaisolennaisuus muut-
tuisi lilkaa vuosien aikana, vaikka kokonaisuudessa tilinpaatos pysyisi suhteellisen samana.
(Braiotta, Gazzaway, Colson & Ramamoorti 2010, 207-208.)

Tilintarkastajan tulee tarkastaa tilinpaatos niin, etta tilinpaatoksessa ei ole rahamaaraista
olennaista virheellisyytta johtuen petoksesta tai virheesta. Silla jos esimeriksi multimiljardi-
sessa yrityksessa tase on sadoissa miljoonissa tai miljardissa, mutta tulos liikkuu kymmenissa
miljoonissa ja nollassa, aiheuttaisi tama liian tyolaan tarkastuksen yritykseen. Taman takia
tilintarkastajan tulee miettia, tuleeko kyseinen vertailukohde muuttumaan radikaalisti vuo-
sien aikana ja jos tulee, olisiko kannattavampaa valita enemman stabiilimpi era. (Braiotta,
Gazzaway, Colson & Ramamoorti 2010, 207-208.)

Kokonaisolennaisuuden maarittamiseen kuuluu vertailukohteiden analysointi ja lisaksi vertai-
lukohteesta otettava prosenttiosuus, josta muodostuu taten kokonaisolennaisuus. Se kuinka
suurta osaa vertailukohteesta kaytetaan, on taysin ammatillisen harkinnan varainen asia. ISA
320 -standardi on antanut esimerkin voittoa tavoittelevista ja voittoa tavoittelemattomista

yhtioista. Standardissa mainitaan, etta tilintarkastaja voi pitaa viitta prosenttia toimintojen
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voitosta ennen veroja asianmukaisena, kun kyseessa on voittoa tavoitteleva yhteiso ja yhta

prosenttia lilkkevaihdosta, kun kyseessa on voittoa tavoittelematon yhteiso. (IFAC 2020.)

Standardi on antanut prosenttiosuuksille raja-arvot 1-5 % ja mainitsee, etta sen valintaan vai-
kuttaa yhtion riskisyys. Kuitenkin standardissa viela erikseen mainitaan tilintarkastajan am-
matillisen harkinnan olevan padosassa ja jos tilintarkastaja kokee tarvitsevansa kayttaa alem-
paa tai korkeampaa prosenttiosuutta olosuhteen huomioon ottaen on tama asianmukaista.
(IFAC 2020.)

2017 Englannissa Financial Reporting Council (FRC) tutki kahdeksaa tilintarkastusyhteisoa ja
heidan olennaisuutensa dokumentaatiota. FRC:n tutkimuksen mukaan yhteisoiden saannos-
toissa ei vaadittu ulkopuolisen konsultointia asiasta, jos haluttiin kayttaa suurempaa prosent-
tiosuutta mita ohjeissa oli. Tama voi olla haasteellinen tilanne, silla mita suuremmaksi pro-
senttiosuus menee, sita suurempi kokonaisolennaisuus on, jolloin sita riskisempaa se on tilin-
tarkastajalle. Johtuen siita, mita suuremmaksi kokonaisolennaisuus menee, sita vahemman
tarkastusta tilintarkastajan tulee tehda. (FRC 2017, 20.)

Alla esimerkkeja vertailukohteista ja niiden prosenttiosuuksia (Basgshaw & Selwood 2014,
28.):

Vertailukohde Prosenttiosuus
Liikevaihto ja liikevoitto ilman veroja 0,5-5%
Taseen loppusumma 0,5-5%
Nettovarallisuus 1-5%

Voitto ennen tai jalkeen verojen 5-10 %

Taulukko 3-1: Vertailukohteiden prosenttiosuuksia

lintarkastajalle. Taman paattaminen on pohja koko tilintarkastustyolle, josta maaritetaan tar-
kastustyossa kaytettava olennaisuus ja selvasti mitaton virhe, joita kaytetaan tarkastustyossa
jokaisen liiketapahtuman lajissa, tilin saldossa ja tilinpaatoksen esitettavan tiedon tarkastuk-
sessa. (Basgshaw & Selwood 2014, 28.) Taten naiden kahden valinta tulee tehda mahdollisim-
man tarkasti, silla suuressa vertailukohteessa, jossa on kyse kymmenista miljoonista, jo
pelkka puolikas prosenttiosuus tekee paljon eroa, kuinka suuret rajat ovat olennaisuuslaskel-

massa.
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3.1.2 2) Erakohtainen olennaisuus, jos tama on tarpeen;

Erakohtainen, ISA 320 -standardissa tarkemmin tietyille liiketapahtumien lajeille, tilien sal-
doille tai tilinpaatoksessa esitettaville tiedoille, olennaisuus lasketaan silloin, jos maan lait ja
maaraykset voivat vaikuttaa kayttajien odotuksiin, jos toimialaan liittyy keskeista tietoa, ja
jos huomio keskittyy liiketoiminnan tiettyyn osa-alueeseen. Yleisin tallainen erakohtainen era
voi olla lahipiirin tapahtumat ja johdon palkkiot tai tutkimus ja kehitys laaketieteessa. Nama
ovat sellaisia, joissa usein olennaisuus voi olla sen verran suuri, ettei yksittaisissa erissa tai
tileissa olevat virheet tule ilmi, vaikka ne olisivat sijoittajien tai muiden kolmansien osapuo-
lien mielesta olennaisia virheellisyyksia. (Bagshaw & Selwood 2014, 27; ICAEW 2017, 7-8; IFAC
2020.)

Erakohtaisessa olennaisuudessa prosenttiosuus on samoissa prosenttimaarissa kuin tarkastus-
tyossa kaytettavan olennaisuuden. Financial Reporting Councilin tutkimuksen mukaan kahden
yhteison prosenttisuudet heittelivat 50-95 % valilla riippuen eran riskisyydesta. Kuitenkin kun
kyseessa on yhtioon liittyva spesifiasia, tulee tilintarkastajan kayttaa ammatillista harkintaa
kuten aina olennaisuutta maarittaessa. Tama nakyy myos FRC:n tutkimuksessa, etta erakoh-
taisen olennaisuuden prosenttiosuuden maarittamisessa yhteisojen ohjeet eivat ole olleet
kvalitatiivisia ohjeita vain ne olivat joko vain ammatillisen harkinnan kayttoa tai kvantitatii-
vista metodia, jossa laskettiin raja-arvo kayttaen eran suuruutta ja riskisyytta. (FRC 2017, 15
& 20)

Silla erakohtainen olennaisuus lasketaan vaan, kun se on tarpeen ei sita oteta taman enempaa
opinnaytetyossa esille. Kokonaisuutena on kuitenkin hyva ymmartaa, etta tallainen vaihtoehto

on olemassa.
3.1.3 3) Tarkastustyossa kaytettava olennaisuus;

Tarkastustyoolennaisuus on hieman alhaisempi kuin kokonaisolennaisuus ja se lasketaan seu-
raavasta syysta: jos tilintarkastaja tarkastaa tilinpaatoksen kokonaisolennaisuudella, joka
tassa tapauksessa olisi 800 000 €, jossa han tarkastaisi virheet, jotka ovat tasan tai yli koko-
naisolennaisuuden. Haaste tulee siina, kun tilintarkastaja ei havaitsisi epaolennaisia 700 000 €
ja 100 000 € virheita, jotka yhdistettyna olisivat olennainen virhe. (Braiotta, Gazzaway, Col-
son & Ramamoorti 2010, 207-208.)

Taten tarkastusolennaisuus lasketaan, ettei tilintarkastajalle tulisi kohtuutonta riskia siita,

etta olennaisia virheellisyyksia jaisi tarkastamatta. Tarkastustyossa kaytettava olennaisuus on
kokonaisolennaisuutta alhaisempi taso. Tarkastustyossa kaytettava olennaisuus on alhaisempi
sen takia, jotta tilintarkastajalla on mahdollisuus havaita useita pienia virheita tai puutteita,

jotka yhdessa voivat muodostaa mahdollisen olennaisen virheen. Ilman tallaista tasoa riski
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epaolennaisten virheellisyyksien, jotka lopulta yhdistettaisiin ja joista tulisi olennaisia, olisi

erittain suuri ja kasvattaisi havaitsemisriskia. (Bagshaw & Selwood 2014, 25-26.)

Tarkastustyossa kaytettava olennaisuus on tietty prosenttiosuus kokonaisolennaisuudesta. ISA
320 -standardissa ei anneta mitaan raja-arvoja tarkastusolennaisuudelle, kuitenkin mita pie-
nempaa prosenttisuutta kaytetaan, sen suurempi riskinen yhteiso on kyseessa ja mita suurem-
paa kaytetaan, sita alhaisempi riskinen yhteiso on kyseessa. Riskianalyysia tehdaan jo tilintar-
kastusriskin maarittamisen aikana, kuitenkin riskisyyteen vahvasti vaikuttaa onko aikaisem-
pina tarkastuskertoina loytynyt havaintoja tai onko alalla suuria vaihteluja joissain erissa, ku-
ten liikevaihdossa. (Bagshaw & Selwood 2014, 25-26; ICAEW 2017, 8-9; IFAC 2020.)

3.1.4 Kohtien 1) -3) tehdyt tarkastukset tarkastuksen edetessa.

Tarkastukset kohtiin 1) -3) tehdaan, kun vertailukohteena oleva tili, era tai tilinpaatostieto
muuttuu merkittavasti aikaisemmin kaytettyyn. Olennaisuus lasketaan vahintaan suunnittelu-
vaiheessa ja vuoden vaihteen tarkastuksessa. Naissa vaiheissa vahintaan tehdaan tarkistukset
1) -3) -kohtiin. Lukuihin voi kuitenkin tarkastuksen aikana ilmeta suuria muutoksia, jolloin
olennaisuuslaskelmaan on hyva palata ja varmistua, ettei vertailukohteena olevat luvut ole
muuttuneet merkittavasti. (IFAC 2020.)

Yleisin syy lukujen muutoksiin on, kun suunnitteluvaiheessa kaytetaan usein edellisvuoden lu-
kuja, silla kyseisen tilikauden luvut eivat ole viela valmiit. Nama voivat erota merkittavasti
toisistaan, jolloin tarkastus on tarpeen tehda, kun tarkastettavan tilikauden luvut saadaan.
Lisaksi, jos tarkastuksen aikana ilmenee virhe, joka korjataan, tulee paivitettyjen lukujen jal-
keen palata olennaisuuslaskelmaan. (Bagshaw & Selwood 2014, 32; ICAEW 2017, 10.)

Hyva huomio olennaisuuden laskemisessa on, etta laskelmassa pyoristetaan rahamaarat lahim-
paan kymmenykseen, sataan tai tuhanteen. Esimerkiksi jos vertailukohteena on liikevaihto,
joka on 1 542 312,50 € ja tasta lasketaan 3 % kokonaisolennaisuus tulee siita: 46 269,38 €.
Nain tarkat luvut eivat tuo lisahyotya tarkastukselle, joten laskelmassa pyoristetaan tallainen
luku esimerkiksi 46 200 €. Lukujen selkeyttamiseksi on parempi, etta ne ovat tasalukuja. Tal-
l6in myos huolimattomuusvirheita tarkastusdokumentaatiossa tulee harvemmin, kun luvut
ovat tasalukuja (Bagshaw & Selwood 2014, 32.)

3.1.5 Mitaton virhe olennaisuuslaskelmassa

ISA-standardin mukaan nama kohdat ovat vahintaan oltava dokumentaatiossa. Kohdan 3) ja 4)
valiin on tilintarkastuksessa yleistynyt selvasti mitaton virhe -rahamaara. Talloin dokumentaa-
tioon dokumentoidaan vahintaan kokonaisolennaisuus, tarkastusolennaisuus ja selvasti mita-

ton virhe. (Bagshaw & Selwood 2014, 32-33.) Erakohtainen olennaisuus maaritetaan
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erikoistapauksissa, taten opinnaytetyossa keskitytaan kokonaisolennaisuuteen, tarkastusolen-

naisuuteen ja mitattomaan virheeseen.

Virhe, joka on alle mitattoman virheen rahamaaran, on sellainen, jota tarkastuksessa ei huo-
mioida, silla se ei ole millaan tavalla merkittava. Selvasti mitattoman virheen tarkoitus on
helpottaa tilintarkastuksen tyota, silla tarkastajat tietavat selvasti minka suuruisia virheita ei
tarvitse ollenkaan tutkia. Talloin aika menee virheiden tutkimiseen, joista on mahdollisuus

tulla olennaisia tilinpaatoksen kannalta. (Bagshaw & Selwood 2014, 32-33)

Financial Reporting Councilin yksi tutkittava kohde oli olennaisuusprosentit. FRC vertaili kah-
deksan tilintarkastusyhteison olennaisuusprosentteja, joita he olivat kayttaneet dokumentaa-
tioissaan. Kaikki muut olennaisuuden laskemisessa kaytettavat prosenttiosuudet vaihtelivat

yhtioiden valilla paitsi selvasti mitattoman virheen prosenttiosuus. Jokaisella tarkastettavalla
yhtioilla prosenttiosuus oli 0-5 %. Mita pienempi prosentti, sita riskisempi toimeksianto on ky-
seessa. (Audit Quality Thematic Review Materiality 2017.) Selvasti mitattoman virheen raha-

maara lasketaan kokonaisolennaisuudesta.

3.2 Olennaisuus tilintarkastuksen eri vaiheissa

Tilintarkastuksen vaiheet yleisimmin ovat, kuten aikaisemmin mainittu: suunnittelu, tilikau-
den aikainen tarkastus ja tilikauden jalkeinen tarkastus eli tilinpaatoksen tarkastus. Yhtion
suuruuden mukaan tilikauden aikaista tarkastusta saatetaan tehda koko tilikauden aikana esi-
merkiksi kvartaalitarkastuksina tai vain kolmannen kvartaalin tarkastuksena. Pienimmissa yh-
tioissa kuten asunto-osakeyhtioissa tehdaan vain tilintarkastuksen suunnittelu ja tilinpaatok-
sen tarkastus. (Tomperi 2018, 30, 48 & 70.)

Suunnittelu, jota kasiteltiin aikaisemmin luvussa 2.1.1, tulee tehda yhtion suuruudesta riippu-
matta. Suunnittelu ei varsinaisesti ole tilintarkastuksen vaihe, silla suunnittelua tehdaan heti
tarkastuksen alkaessa ja se viimeistellaan tarkastuksen lopussa. (Tomperi 2018, 35.) ISA 300 -
standardin mukaan suunnitteluun tulee sisallyttaa tilintarkastuksen kokonaisstrategia, jota
Tomperi (2018) kutsuu yleissuunnitelmaksi. Standardin mukaan strategiassa tulee huomioida
tekijoita kuten olennaisuuden maarittaminen, riskisyyden maarittaminen, toimeksiantotiimin
osaaminen, tarkastettavan kohteen tuntemus ja tarkastettavan kohteen kontrolliymparisto.
(IFAC 2020.)

Olennaisuus mainitaan kokonaisstrategian kohdassa ”Merkittavat tekijat”. Suunnittelussa
olennaisuus tulee maarittaa ja sen kautta merkittavien osien ja tilinpaatoksen tietojen alus-
tava tunnistaminen. Suunnitteluvaiheessa olennaisuutta kaytetaan tilien ja erien maarittami-
seen, joihin keskitytaan tarkastuksessa ja jos kyseessa on konserniyritys niin maaritetaan ty-
taryhtiot tai segmentit, jotka jatetaan tarkastuksen ulkopuolelle. (Braiotta, Gazzaway, Colson
& Ramamoorti 2010, 207; IFAC 2020.)
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Kuten aikaisemmin mainittiin tilintarkastajan ei tarvitse eika kuulu tarkastaa koko tilinpaa-
tosta, vaan hanen tarvitsee saada kohtuullinen varmuus, etta tilinpaatos antaa oikean ja riit-
tavan kuvan. Eli toisin sanoen, etta tilinpaatos on olennaisesti oikein. Taten suunnitteluvai-
heessa olennaisuutta kaytetaan tarkastuksen rajaamiseen, jotta tarkastus on mahdollisimman

hyodyllinen ja tehokas.

Tilintarkastusstrategian monimutkaisuus riippuu tarkastettavan kohteen suuruudesta. Standar-
dissa mainitaan, etta pienien yhtioiden kohdalla strategian ei tarvitse olla aikaa vievaa ja mo-
nimutkaista. Strategia vaihtelee yhteison koon, tarkastuksen monimutkaisuuden ja toimeksi-
antotiimin koon mukaan. (IFAC 2020.)

Tilintarkastusstrategian lisaksi suunnittelussa tehdaan tilintarkastussuunnitelma. Suunnitelma
on strategiaa tarkempi, silla se pitaa sisallaan tilintarkastustoimenpiteita, joita tiimin jasenet
suorittavat. Suunnitelmassa lisaksi arvioidaan olennaisen virheen riskia ja muita tarkastustoi-
menpiteita. (IFAC 2020; Tomperi 2018, 36, 62.)

Suunnittelussa tulee palata strategiaan tai tilintarkastussuunnitelmaan, jos yhteisossa tapah-
tuu merkittava muutos, jolla voi olla suuria vaikutuksia esimerkiksi tarkastettaviin toimenpi-
teisiin tai tarkastuksen aikana on selvinnyt jotain, joka voi olla ristiriidassa aikaisemmin teh-
dyn kontrollitestauksen kanssa. Tilanteen sattuessa tilintarkastajan tulee palata suunniteltuun
tilintarkastustoimenpiteeseen ja arvioida mahdollisia muutoksia, jolloin tarkastus olisi linjassa
havainnon kanssa. (Tomperi 2018, 36; IFAC 2020.)

Suunnitelmassa esille tuodut toimenpiteet tarkoittavat tarkastetaanko kohde analyyttisesti
vai otostarkastuksella. Se kumpaan tarkastustoimenpiteeseen paadytaan, maaritetaan kont-
rollien testauksien jalkeen. Kontrollitestauksessa tehdaan implementointi yrityksen kontrol-
liin, jossa testataan, toimiiko kontrolli kerrotulla tavalla. Luvussa 2.1 esille tuodussa esimer-
kissa kontrollitestauksessa varmistetaan, etta ostoreskontra (ostolaskun kasittely -jarjes-
telma) vaatii ostolaskun hyvaksyjan ennen kuin se siirtyy kirjanpitoon ja etta hyvaksyja ei ole
sama kuin tekija. Taman jalkeen tilintarkastaja voi paatella toimiiko kontrolli niin, etta koh-
teen tarkastukseen riittaa otostarkastus vai tulisiko tarkastus tehda analyyttisesti. (Bagshaw &
Selwood 2014, 83-84)

Erien kontrollien testaaminen tapahtuu suunnitteluvaiheessa, jossa maaritetaan tilintarkas-
tustoimenpiteet. Toimenpiteet, jota kutsutaan ”aineistotarkastustoimenpiteiksi”, ovat otos-
tarkastus tai analyyttinen tarkastus. Toimenpiteet suoritetaan tilikauden aikaisessa tarkastuk-
sessa ja tilikauden jalkeisessa tarkastuksessa eli tilinpaatoksen tarkastuksessa. (Bagshaw &
Selwood 2014, 85-86)
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3.2.1 Analyyttinen tarkastustapa

Analyyttista tarkastustapaa eli analysointia tulee kayttaa suunnitteluvaiheen riskien maaritte-
lyssa ja tilintarkastuksen lopussa, jossa tehdaan lopullinen johtopaatos tarkastuksesta. Kui-
tenkin kohteiden tarkastuksessa analyyttinen tapa on valinnainen. Analyyttinen tarkastustapa
sopii kohteisiin, jotka pysyvat muuttumattomina tai kohteessa on paljon kirjauksia, jotka
kayttaytyvat ajan kuluessa odotetulla tavalla. Tallaisia kohteita ovat esimerkiksi kayttoomai-
suuden poistot, palkat ja liikevaihto. (IFAC 2020; Bagshaw & Selwood 2014, 100)

Analyyttisella tavalla tehdaan odotusarvo tarkastettavaan kohteeseen eli kuinka paljon kysei-
sella tilikaudella oletetaan kohteen olevan ja verrataan sita kirjattuun arvoon. Odotusarvo
usein lasketaan aikaisemmasta tilikaudesta, mutta siina voi kayttaa myos asiakkaan budjettia
tai ennustetta. Kuitenkin tilintarkastajan tulee harkita, onko kohde luotettava eli onko esi-
merkiksi budjetti laadittu oikein ja onko sen laatinut luotettava henkilo, jotta voidaan luottaa
budjetin tuottamaan odotusarvoon. (IFAC 2020; Bagshaw & Selwood 2014, 90-93)

Analyyttisella tarkastustavalla tulee myos miettia, jos odotusarvo ei tasmaa kirjattuun maa-
raan onko tilikaudella tapahtunut muutoksia, jonka takia tarkastettava kohde ei ole kasvanut
samassa suhteessa kuin laskettu odotusarvo. Asiakkaan tarjotessa todisteita tulee tilintarkas-

tajan varmistaa, etta todiste pitaa paikkansa. (Bagshaw & Selwood 2014, 93)

ISA 520 -standardin mukaan analyyttiseen tarkastukseen lasketaan raja-arvo, jonka myota voi-
daan olettaa, etta tutkittavassa kohteessa on olennainen virhe joko yksin tai yhdessa, jos ero
ylittaa lasketun raja-arvon. Raja-arvon laskemiseen tulee ottaa huomioon olennaisuus ja tut-
kittavan kohteen riskitaso. Mita korkeammaksi riski kasvaa sita pienemmaksi hyvaksyttava ero

odotusarvon ja kirjatun arvon kanssa menee. (IFAC 2020.)
3.2.2 Otostarkastus aineistotarkastustoimenpiteena

Toinen toimenpide eli otostarkastus on ISA 530 -standardin mukaan tarkastus, jossa tehdaan
valinnat valittuun populaatioon. Esimerkiksi, liikevaihdon tarkastuksessa, jotta voidaan var-
mistua liikevaihdon oikeellisuudesta, tehdaan otostarkastus liikevaihdon paakirjaan, jossa
varmistutaan kirjausten oikeellisuudesta. Tilintarkastaja itse paattaa populaation eli sen koh-
teen tilin tai eran, joka tulee otostarkastukseen mukaan. Se kuinka monta otosta kohteesta
tehdaan vaikuttaa kohteen riskitaso eli mita korkeampi riskinen era on kyseessa, sita enem-
man otoksia tarvitaan, jotta voidaan saada kohtuullinen varmuus populaation oikeellisuu-
desta. Otoskoko voidaan standardin mukaan laskea tilastotieteellista kaavaa kayttaen tai am-

matillista harkintaa kayttaen eli tilastollinen ja ei-tilastollinen metodi. (IFAC 2020.)

Tilastollisessa valinnassa koko populaatiolla, jota halutaan tarkastaa, on mahdollisuus tulla

valituksi. Tallaisia valintamenetelmia on standardin mukaan satunnaisvalinta, systemaattinen
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valinta, rahamaaraisiin yksikoihin perustuva otanta, umpimahkainen valinta ja blokkivalinta.
Ei-tilastollisessa otannassa valinnat tehdaan tilintarkastajan ammatillista harkintaa kayttaen.
Harkinnan kaytossa tilintarkastajan tulee valita populaatiosta sellaisia yksikkoja eli esimer-

kiksi kirjauksia, jotka edustavat tarkastettavaa populaatiota. (IFAC 2020.)

Otokset riippumatta siita, onko ne paakirjakirjauksia tai myyntireskontran kirjauksia, useim-
miten tasmataan asiakkaalta saatuun dokumenttiin, kuten osto-/myyntilaskuun ja mahdolli-
seen maksutositteeseen. Tilintarkastajan harkinnan varassa on mita asioita kirjauksesta halu-
taan tasmata saatuun dokumenttiin. Kuitenkin dokumentin tulee tasmata kirjaukseen niilta

osin, etta voidaan todeta kirjauksen olevan olennaisesti oikein. (IFAC 2020.)

ISA 530:n mukaan mahdollisten virheiden esiintyessa virhe voidaan projisoida tarkastettuun
populaatioon tai mahdollisesti hankkia lisaevidenssia, jotta riskia saadaan laskettua. On myos
mahdollista, etta virheissa on samanlaisia piirteita kuten aika, asiakas, toimittaja tai summa,

jolloin tama kyseinen populaatio voidaan ottaa tarkempaan tarkastukseen. (IFAC 2020.)

Kun erien, tilien ja tilinpaatostietojen tarkastus on tehty tilinpaatoksen tarkastuksessa, antaa
tilintarkastaja yritykselle tilintarkastuskertomuksen ja lausunnon perustuen tilintarkastuksen
aikana saatuun tilintarkastusevidenssiin. Kuten luvussa 2.2 todettiin, lausunnon muoto perus-

tuu siita, onko tilinpaatos olennaisesti oikein.

4  Tutkimuksen toteutus

Tutkimuksia on kahdenlaisia: maarallisia ja laadullisia. Kumpaa tutkimustapaa halutaan kayt-
taa, riippuu tutkittavasta kohteesta. (Viikka 2021, 55.)

Maarallisen tutkimuksen tavoitteena on saavuttaa numeraalinen tieto, kuten esimerkiksi 20,8
% suomalaisista aanestajista aanesti Kokoomusta (Lakka 2023). Maarallisen tutkimuksen tar-
koituksena on pystya laittamaan vastaukset mitattavaan muotoon ja loytaa tutkimusyksikoi-
den muuttujista samanlaisuuksia. Tutkimuksessa usein tutkitaan massojen samanlaisuuksia.
Tutkimus on objektiivista eli puolueetonta. Puolueettomuus tarkoittaa sita, etta valintoina on

suuri populaatio, joita tutkija ei voi yksiloida. (Viikka 2021, 55-56.)

Laadullisessa tutkimuksessa on tarkoitus saada ymmarrys tutkittavasta kohteesta ja ymmartaa
tutkittavan kohteen tapoja tai merkityksia. Maarallisessa on tarkoituksena loytaa samanlai-
suuksia massasta, laadullisessa on tarkoituksena ymmartaa tutkittavia yksiloina, kuten heidan
kokemuksiansa ja miten ne vaikuttavat vastauksiin ja loytaa mahdollisia eroavaisuuksia tutkit-
tavien kesken. Tutkimus on ennemmin subjektiivista eli puolueellista. Laadullisessa tutkimuk-
sessa tutkija valitsee itse kohteet ja maarittaa itse tuloksen johtopaatokset tulosten tulkin-
nan kautta. (Viikka 2021, 55-56.)
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Osana tata opinnaytetyota toteutetaan tutkimus, jonka tavoitteena on tutkia asiantuntijoita
ja saada ymmarrys miten tarkeana tilintarkastajat pitavat olennaisuutta, miten he maaritte-
levat olennaisuuden ja kokevatko he, etta olennaisuuslaskelmassa voisi olla virhe. Tutkimuk-
sessa tutkittavia lahestytaan heidan kokemuksien ja mielipiteiden kautta. Taten taman tutki-
muksen piirteet muistuttavat laadullista tutkimusta. Tutkimuksen ollessa laadullinen kayte-
taan tutkimuksessa laadullista tutkimusmenetelmaa, jolla vastaukset tutkimuskysymyksiin

saadaan parhaiten.

4.1  Tutkimusmenetelman valinta

Yleisin tutkimusmenetelma laadullisessa tutkimuksessa on haastattelu, silla haastattelulla
kuullaan suullisesti kohteen kokemukset aiheesta. Haastattelulla voidaan myos tutkia kohteen
eleita ja ilmeita kysymyksiin vastatessa, joka tuo lisatietoja haastateltavaan ja hanen koke-
muksiinsa aiheesta. Laadullisia haastattelumenetelmia ovat teemahaastattelu, avoin haastat-
telu ja lomakehaastattelu. (Viikka 2021, 99-100.)

Haastattelut jaotellaan viela kahteen eri muotoon, onko haastattelu strukturoitu vai puo-
listrukturoitu. Strukturoitu haastattelu on lomakehaastattelu. Lomakehaastattelussa on tietyt
vastaukset jo valmiina ja kysymykset kaydaan lomakemaisesti samassa jarjestyksessa jokaisen
haastateltavan kanssa. Puolistrukturoitu haastattelu on teemahaastattelu. Teemahaastatte-
lussa kysymykset voivat olla samoja tai samanlaisia haastateltaville ja haastattelussa voidaan

kysya tarkkoja kysymyksia yhdesta aiheesta tai aiheista. (Viikka 2021, 99-100.)

Tutkimuskysymyksien selvittamisessa on tassa opinnaytetyossa kaytetty teemahaastattelua.
Kysymykset maaritellaan aiheittain ja syvennytaan tiettyihin aihealueisiin, jotka peilaavat

paa- ja alatutkimuskysymyksia, jolloin teemahaastattelu sopii parhaiten. Haastattelut eivat
ole taysin strukturoituja, vaan kysymykset voivat muovautua perustuen haastateltavan vas-

tauksiin.

Strukturoitua haastattelua ei valittu, silla se antaisi asiantuntijoille jo valmiita vastauksia
heille osoittamiin kysymyksiin, kun haastattelun tarkoituksena on saada selville heidan omia
ajatuksiansa. Liian suoraviivaiset vastaukset eivat ole taman tyyppisessa tutkimuksessa tarkoi-
tuksena. Olennaisuuden maarittaminen pohjautuu merkittavasta henkilon omaan ammatilli-
seen harkintaan, jolloin jo maaritetyt vastaukset voisi estaa lisatietojen saamista olennaisuu-

den maarittamiseen, jonkalaista riskia ei haastatteluissa haluttu.

4.2  Tutkimuskysymykset

Opinnaytetyossa on paadytty kahteen paatutkimuskysymykseen ja yhteen alatutkimuskysy-
mykseen. Naiden tutkimuskysymyksien tarkoituksena on avata olennaisuutta tilintarkastus-

tyossa. Ensimmaisella paatutkimuskysymyksella tutkitaan tilintarkastajien olennaisuuden
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maarittelemista, miten maaritteleminen tapahtuu ja mihin se perustuu. Ensimmaisen paatut-
kimuskysymyksen alatutkimuskysymys tutkii, onko olennaisuuslaskelmassa mahdollisuutta vir-
heelle. Alatutkimuskysymyksen kautta voidaan paremmin ymmartaa olennaisuuden maaritta-
mista. Lisaksi sen kautta halutaan saada lisdymmarrysta olennaisuuteen. Toinen paatutkimus-
kysymys tutkii olennaisuuden tarkeytta tilintarkastajien nakokulmasta, kuinka tarkeana he
sita pitavat ja pitavatko he maarittelemista vaikeana. Alla on tuotu esille tutkimuskysymykset

ja miten tutkimuskysymykseen on paadytty.

Paatutkimuskysymys 1: Miten tilintarkastajat maarittelevat olennaisuusrajan ja mihin se pe-

rustuu?

Standardit mainitsevat, etta olennaisuuden maarittaminen vaatii tilintarkastajalta ammatil-
lista harkintaa. Ei ole olemassa suoraviivaista tapaa maarittaa olennaisuutta, vaan olennai-
suus tulee kokemuksen ja standardien pohjalta. Miten tilintarkastajat viime kadessa paattavat

mita vertailukohteita ja prosenttia kaytetaan?

Alatutkimuskysymys: Onko olennaisuuslaskelmassa mahdollisuutta virheelle?

Olennaisuus on keskeisessa roolissa tilintarkastusriskin minimoimisessa. Standardeissa tuodaan
hyvin vahan esille virheen mahdollisuutta olennaisuuslaskelmassa. Ovatko tilintarkastajat ot-
taneet huomioon virheen mahdollisuutta olennaisuuslaskelmassa ja miten he kokevat virheen

vaikuttavan tarkastukseen, jos virhe huomataan kesken tilintarkastuksen?

Paatutkimuskysymys 2: Kuinka tarkeana tilintarkastajat pitavat olennaisuutta omassa tyos-

saan?

Kirjallisuuden mukaan olennaisuus on tarkea osa tilintarkastajan tyota, kuitenkin mita mielta
itse ammattilaiset ovat olennaisuudesta. Mielipiteella voi olla vahva vaikutus olennaisuuden

maarittamiseen ja taten olennaisten virheellisyyksien havaitsemiseen.

4.3 Tutkimusmenetelman toteutus

Haastatteluissa on haasteltu yhden tilintarkastusyhteison asiantuntijoita, jotka ovat Assistant
Managereita, Managereita ja Directoreita. Tutkimuksen tarkoituksena on selvittaa yhden yh-

tion sisaisia samanlaisuuksia ja mahdollisesti eroja. Tutkimuksessa haluttiin eri vaiheissa ole-
via tilintarkastajia, jotta mahdolliset eroavaisuudet voidaan huomata myo0s eri uravaiheissa

olevilla henkilgilla.

Haastateltavia oli yhteensa viisi, joiden tiedot ovat esitetty alla olevassa taulukossa:
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Tunniste Titteli Sukupuoli Tyosuhteen kesto | Tutkinnot
1AM Assistant Manager Naisoletettu n. 5 vuotta N/A
2AM Assistant Manager Miesoletettu 5,5 vuotta N/A
1M Manager Miesoletettu 4,5 vuotta HT ja KHT
2M Manager Miesoletettu 5,5 vuotta HT ja KHT
1D Director Miesoletettu n. 20 vuotta HT ja KHT

Taulukko 4-1: Haastateltavien tiedot

Haastateltavat ovat halunneet pysya anonyymeina ja tutkimuksessa on haluttu kunnioittaa
heidan toiveitaan, joten henkildille on annettu omat tunnisteet. Tunnisteita kaytetaan tulok-
sien esittelyssa, kun esitetaan tietyn haastateltavan vastauksia. Tunnisteet helpottavat haas-
tateltavien tunnistamista, silla haastatteluissa oli mukana samoilla titteleilla olevia henki-
loita.

Assistant Managerit ovat ainoat tasta populaatiosta, joilla ei ole HT- ja KHT-tutkintoja eli he
eivat lainnakokulmasta ole tilintarkastajia vain tilintarkastuksen avustajia. Kuitenkin kyseissa
yhteisossa Assistant Manager on tutkintoa vaille oleva tilintarkastaja, seuraava titteli on Ma-
nager, jolla on oltava tutkinto. Tasta huolimatta kyseisessa yhteisossa Assistant Managerit
ovat maarittaneet olennaisuutta jo useaan otteeseen. Kokemuksen takia todettiin, etta valin-
nat voidaan tehda Assistant Managereista ylospain. Haastattelut tehtiin Teams-puheluiden
kautta ja kestivat noin 30 minuuttia. Haastattelut suoritettiin helmi- ja maaliskuun vaihteessa
yhden viikon sisalla kiirekaudesta huolimatta. Haastattelut nauhoitettiin haastateltavan suos-
tumuksella ja litteroitiin Word-pohjalle haastattelun jalkeen. Tuloksissa on taten kaytetty lit-

teroituja haastatteluvastauksia.
4.4 Tutkimuksen patevyys ja luotettavuus

Tutkimuksen patevyytta vahvistaa kasvokkain kaytavat haastattelut ja ettei haastatteluilla ol-
lut maaritetty tiettya aikaa, jolloin haastattelu olisi voinut jaada lyhyeksi ja puutteelliseksi.
Kaikki haastattelukysymykset saatiin kaytya jokaisessa haastattelussa lapi. Lisaksi haastatte-
lukysymykset paneutuivat tutkimuksen tarkoitukseen, jolloin saadut vastaukset palvelivat tut-
kimusta parhain mahdollisin tavoin. Haastattelun ollen puolistrukturoitu antoi tama mahdolli-

suuden lisakysymyksille, jos ne olivat tarpeen.

Heikentava tekija on kuitenkin se, kun vastaukset tulivat suullisesti, on tutkijalla mahdolli-

suus tulkita vastauksia omien kokemuksien kautta. Tama voi vaaristaa hieman vastauksia.
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Vaaristamisesta ei kuitenkaan ole mainittavaa riskia. Haastateltavia oli viisi ja heidan vas-

tauksensa muistuttivat hyvin paljon toisiaan, jolloin tulkinnanvaraa ei jaa.

Tutkimuksen luotettavuutta vahvistaa myos haasteltavan ja haastattelijan kasvokkain kaydyt
keskustelut. Talloin pystyttiin varmistamaan, etta haastateltavat vastasivat kysymyksiin tar-
peeksi syvallisesti. Luotettavuutta lisaa haastateltavien erilaisuus, jolloin kokemukset eivat
tule homogeeniselta ryhmalta vaan ryhmassa on eroavaisuuksia. Ryhman eroavaisuudet lisaa-
vat kokemusten erilaisuutta. Lisaksi haastatteluissa on kaytetty oikean tilintarkastusyhteison

asiantuntijoita, jolloin vastaukset tulevat ammatillisesta nakokulmasta.

man pituinen. Kokemukset taten tasta nakokulmasta voivat muistuttaa toisiaan. Lisaksi haas-

tattelut on tehty vain yhden yhteison sisalla, joka heikentaa homogeenista argumenttia.

Haastatteluja ei laajennettu muihin tilintarkastusyhteisoihin, silla on tarkeaa ensimmaisena
tutkia, onko yhteison sisalla eroavaisuuksia ja samanlaisuuksia. Taman jalkeen riippuen tutki-
mustuloksista laajentaa tutkimusta muihin yhteisoihin, jolloin saataisiin laaja-alaisempi ym-

marrys erikokoisien tilintarkastusyhteisojen olennaisuuden maarittamisesta.

5  Tutkimuksen tulokset ja tulkinta

Haastattelukysymykset jaoteltiin kolmeen aiheeseen. Aiheet olivat olennaisuuslaskelma, vir-
heen mahdollisuus ja olennaisuus tilintarkastajalle. Tulokset kasitellaan naiden aiheiden
kautta. Aiheet kaytiin haastateltavien kanssa alussa lapi, jonka jalkeen siirryttiin ensimmai-
seen kysymykseen. Haastattelujen alussa keskusteltiin kuulumisista haastateltavien kanssa,
jotta haastateltavat saataisiin mahdollisimman rennoksi eivatka jannittaisi tilannetta, silla

tallainen tilanne ei hyodyntaisi kumpaakaan.

Kysymyksissa painotettiin laadullisia kysymyksia, kuten miten, mitka ja oletko. Haastattelussa
koitettiin valtella kysymyksia, joihin pystyttiin vastaamaan yhdella sanalla tai lyhyesti. Silla
kyseessa on laadullinen tutkimus ja mita enemman haastateltavista saa irti haastattelun ai-
kana, sen suotavampaa se on tutkimukselle. Haastattelussa oli muutama maarallinen kysymys
eli kysymys alkoi esimerkiksi onko-kysymyssanalla. Naissa kaytettiin miksi-kysymyssanaa pa-
rina, jos haastattelija vastasi lyhyesti. Kysymykset loytyvat liitteesta 1: Haastattelukysymyk-
set.

Haastatteluaihe 1: Olennaisuuslaskelma
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Paatutkimuskysymyksen haastatteluvastauksien kautta ilmeni selkea prosessi, miten olennai-
suutta maaritetaan. Haastattelujen pohjalta on luotu alle kuvio, miten tilintarkastajien mie-

lesta olennaisuus etenee.

e s : : Prosentin valinta
Tilinpadtgksen kéyttdjien Vertailukohteen valinta | Prozentin valinta > tarkastusc isuudelle ja
maarittaminen kokonaisolennaisuudelle mitittomille virheelle

Y

Kuvio 5-1: Olennaisuuslaskelman prosessi

Paatutkimuskysymyksen vastaukset kasitellaan kuvion mukaisesti. Ensimmaisena paneudutaan
tilinpaatoksen kayttajien maarittamiseen, josta siirrytaan vertailukohteen valintaan. Vertailu-
kohteesta siirrytaan kokonaisolennaisuuden prosentin valintaan, jolloin kokonaisolennaisuu-
den maarittaminen on valmis. Taman jalkeen selvitetaan tarkastusolennaisuuden ja mitatto-
man virheen prosenttiosuus. Viimeisessa kohdassa tehdaan olennaisuuslaskelma haasteltavien
vastauksien perusteella ja kaydaan lapi, kuinka usein olennaisuuslaskelmaan haastateltavien

mukaan palataan.

Vertailukohteen valintaan vaikuttavat tekijat

Haastattelun aikana kavi selkeasti ilmi, etta tilinpaatoksen kayttajat maarittelevat mita ver-
tailukohdetta kaytetaan. Haastateltavat nimittain aloittivat olennaisuuden maarittelemisen
tilinpaatoksen kayttajilla eli henkiloilla, jotka tarvitsevat tilinpaatoksessa olevia tietoja. Ti-
linpaatoksen kayttajia ovat haastateltavien mukaan mm. verottaja, omistajat, rahoituslaitok-

set ja asiakkaat. Tilipaatoksen kayttajat maarittelevat mita vertailukohdetta kaytetaan.

1M sanoi, etta verottaja otetaan aina mukaan tilinpaatoksen kayttajiin, silla heita kiinnostaa
kaikkien yhtioiden verotettava tulos. Verottaja otetaan vain niissa tilanteissa pois, kun vero-

tettavaa tulosta ei ole esimerkiksi kasvuyritysten kohdalla.

Julkisissa osakeyhtioissa eli porssiyhtioissa paakayttajat ovat yhtion omistajat eli osakkeen-
omistajat. Suurinta osaa kiinnostaa tulos, silla osingon maara perustuu tulokseen. Osakkeen-
omistajina on myos analyytikkoja ja muita asiantuntijoita, joita voi kiinnostaa tietty taseen
era. Tulos osingon lisaksi vaikuttaa osakkeen hintaa, silla osakkeen hintaan vaikuttaa myos
yhtion menestys ja maine. Tallaisessa tilanteessa, kun yksi tilinpaatoksen kayttaja vaikuttaa

moneen asiaan, on silloin hyva valita kyseinen vertailukohde.

Tulosperustaisia vertailukohteita on haastateltavien mukaan tulos ennen veroja, EBITDA (tulos
ennen veroja, poistoja ja korkoja) tai mukautettu tulos ennen veroja ja mukautettu EBITDA.
1AM:n ja 1D:n mukaan mukautetulla tarkoitetaan sita, jos yhtiolla on kyseisella tilikaudella

kertaluonteisia tapahtumia, jotka eivat ole osa yhtion liiketoimintaa, jolloin ne tulisi ottaa
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pois vertailukohteesta. Kertaluonteisia tapahtumia on heidan mukaansa merkittavat yritys-
kaupat, johdannaiset ja osakkeiden myyntivoitot. Esimerkiksi tavallisesti kaytettaisiin tulos
ennen veroja -vertailukohdetta, mutta tilikaudella on tapahtunut suuri yrityskauppa, olisi ver-
tailukohde tulos ennen veroja ja yrityskauppaa liitannaisia tapahtumia. FRC:n tutkimuksessa
mukautettu tulosperustainen oli usean eri toimialan kaytetyin vertailukohde (FRC 2017, 11-
13).

1AM ja 2M huomioi, etta jos on ulkopuolista velkaa, rahoituslaitokset on hyva ottaa tilinpaa-
toksen kaytattajiin mukaan. 1D mainitsi, etta olennaisuuden vaikeuteen voi vaikuttaa se, etta
on porssiyhtio, jolla muuten otettaisiin tulosperainen vertailukohde, mutta yhtiolla on paljon
ulkopuolista velkaa ja kovenanttiehdon raja on pienempi mita tulosperusteisesta vertailukoh-
teesta tuleva olennaisuus olisi. Tulisi talloin harkita vertailukohdetta uudestaan ja mahdolli-
sesti valita taseperustainen vertailukohde. Kovenanttiehto tarkoittaen pankin laittamia ehtoja
lainan saamiselle, esimerkiksi yrityksen omavarausuusasteelle on maaratty tietty prosentti-

osuus, jos tama tippuu liian alas tai liian korkealle kovenanttiehto rikkoutuu.

1M toi esille, etta vaikka tilinpaatoksen kayttajat tulee aina ottaa huomioon vertailukohdetta
valittaessa, tulee huomioida myos oma paaoma. Oma paaoma on siina erittain tarkea, silla
”negatiivinen oma paaoma vaikuttaa kaupparekisterin merkintaan ja vaikuttaa sijoittajiin,
my0Os jos oma paaoma on negatiivinen yhtiolle ei haluta myyda tuotteita.” Negatiivinen paa-
oma vaikuttaa taten merkittavasti yrityksen toimintaan. 1M:n mukaan usein saatetaan olla ti-
lanteessa, jossa olennaisuus on suurempi kuin oma paaoma on, jolloin olennainen virhe aset-

taisi oman paaoman negatiiviselle.

Oma paaoma otetaan kuitenkin aina laadullisena tekijana mukaan tarkastukseen, jolloin
kaikki virheet tulisi tutkia. 1D sanoi, etta laadullinen tekija on siita erilainen, silla siina tar-
kastusraja on 0 eli kaikki mita tarkastetaan pitaisi selvittaa jotka eivat tasmaa. Tama johtuu
siita, etta laadullisessa tekijassa olevalla virheella voi olla suuria vaikutuksia yrityksen toimin-

taan.

Vertailukohdetta miettiessa tulee 1D:n mukaan myos tarkastella lukuja. Lukujen kautta saa
selville minkalainen yhtio on kyseessa. Lisaksi jos tilinpaatoksen tekijoita on useita, voi luku-
jen kautta paatella mita tilinpaatoksen kayttajaa kannattaa kayttaa. Esimerkiksi jos liike-
vaihto on 1 miljoonaa ja tase on 40 miljoonaa, niin kuvastaako liikevaihto yritysta tarpeeksi
vai tulisiko tassa tapauksessa valita taseen loppusumma. 1AM mainitsi, etta useimmiten vali-

taan suurin vertailukohde, koska liiketoiminta keskittyy siihen kohteeseen.

2M sanoi, etta on mahdollista myos valita useita vertailukohteita ja tehda niista painotettu
keskiarvo, jos kay niin etta kaikki harkinnassa olevat vertailukohteet kuvastavat yritysta. Esi-
merkiksi liikevaihto ja taseen loppusumma olisi 50-50, jolloin vertailukohde laskettaisiin seu-

raavasti: (lilkkevaihto + taseen loppusumma) /2. On myos tapauksia, jossa on kolme
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vertailukohdetta, jotka kaikki kuvastat yhtiota, kuitenkin yksi kuvastaa hieman enemman, jol-

loin painotettu keskiarvo voisi menna seuraavalla tavalla 60-20-20.

Vertailukohteita on 2AM mukaan liikevaihto, tulosperustainen eli tulos ennen veroja ja mu-
kautetut, nettovarallisuus, taseen loppusumma ja oma paaoma. 1D sanoi, etta pienissa yrityk-
sissa han ottaa alustavasti liikevaihdon vertailukohteeksi ja yhtioon tutustumisen myota mah-
dollisesti vaihtaa vertailukohteen sopivammaksi. 1AM:n mukaan liikevaihto sopii erinomaisesti
myyntiyhtioon, silla liiketoiminta keskittyy liikkevaihtoon. Han kuitenkin sanoi, etta tassa tulee
ottaa huomioon vertailukohteen vaihtelevuus. Jos liikevaihdossa on paljon vaihtelevuutta, tu-
lee harkita vaihtaako vertailukohdetta vai ottaako vertailukohteeksi usean vuoden keskiarvon,

jolloin vaihtelevuus ei vaikuta vertailukohteeseen liikaa.

Toisin sanoen kokonaisolennaisuuden vertailukohde valitaan sen mukaan, kuka on kaikista
merkittavin tilinpaatoksen kayttaja ja peilataan sita tilinpaatoksen lukuihin. Verottajan koh-
dalla, sita ei oteta tilinpaatoksen kayttajiin mukaan, jos verotettavaa tulosta ei ole. Tama on
mielenkiintoinen lOyto ja joka selkeyttaa olennaisuuden maarittelemista huomattavasti. Ver-
tailukohde edustaa tilinpaatoksen kayttajaa eli mita osaa tilinpaatoksesta kayttaja katsoo
eniten. Taman lisaksi tulee myos katsoa tarkkaan lukuja. Kuten 1AM sanoi liikevaihdon edus-
taessa tilinpaatoksen kayttajia, mutta siella on paljon vaihtelevuutta, tulisiko vertailukohde
vaihtaa. Taten vertailukohteen valintaan vaikuttaa ensisijaisesti tilinpaatoksen kayttaja ja sit-

ten tilinpaatoksen luvut.

Prosentin valinta kokonaisolennaisuuteen

Prosentin valintaan vaikuttavilla tekijoilla haastateltavilla oli samanlaiset nakemykset. Ennen
kuin prosentti valitaan, tulee haastateltavien mukaan harkita tekijoita kuten kontrolliluotta-
musta, henkilostomuutoksia, liiketoiminnan kompleksisuutta, yhtion rahoitusta, aikaisempia
virheita ja johdon halukkuutta korjata niita, onko tuttu yhtio ja kuinka suuri yhtio on ky-
seessa. 2M sanoi, etta prosentin valinnassa harkitaan yhtion riskisyytta, mita riskisimpi yhtio

on kyseessa, sen pienempi prosentti valitaan.

Haastateltavat toivat kaikki esille, etta isoissa yhtidissa kokonaisolennaisuuden prosentti on 1-
2 % valilla ja pienissa 5 % tai vahemman. Prosentin samanlaisuudet haastateltavien kesken
johtuu yhtion sisalla olevasta metodologiasta, jota haastateltavat noudattavat. Metodologialla

tarkoitetaan yhtion saantoja ja ohjeistuksia.

Haastateltavien mukaan kontrolliluottamus nostaa prosenttia, kuitenkin virheet kontrolleissa
laskee prosenttia, silla tama lisaa riskisyytta. Yhtion kompleksisuus laskee prosenttia, varsin-
kin jos yhtiolla on paljon monimutkaista kirjanpitoa tai arvionvaraisia eria, silla naissa on aina
mahdollisuus virheelle. Yhteison usean vuoden tarkastettavana oleva yhtio tunnetaan parem-

min kuin uusi yhtio, jolloin prosenttia voi nostaa. Tassa on kuitenkin kaantopuolensa, jos
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yhtiossa on aikaisempina tarkasteluvuosina loytynyt virheellisyyksia ja yhtio on ollut haluton
korjaamaan niita, jolloin prosentti laskee. Merkittavat henkilostomuutokset kirjanpitajissa tai

yhtion johdossa voi kasvattaa riskia, jolloin prosentti laskee.

Yhtion rahoitus 1AM:n mukaan vaikuttaa kokonaisolennaisuuden prosenttiin, jos se tulee yh-
tion sisapuolelta ja konserni on halukas rahoittamaan yhtiota. Tallaisessa tilanteessa valitaan
prosentti suuremmasta paasta, silla rahoitus on erittain vakaata. Ulkopuolelta tulevassa ra-
hoituksessa, otetaan huomioon mahdolliset kovenanttiehdot, jotka tekevat rahoituksesta ris-
kisemman, jolloin prosentti laskee. Lisaksi 1D:n mukaan, jos on kyseessa yksityisomisteinen
yhtio eli yhtion omistajana on kayttaja itse, riskisyys on hyvin minimaalinen eli valitaan suu-

rempi prosentti.

Kontrolliluottamuksen saaminen vaatii IT-asiantuntijan kontrollien testaamista 1M:n mukaan.
Kontrolliluottamus tarkoittaen tilannetta, jossa tilintarkastaja voi luottaa taysin yhtion kont-
rolliin. Tallaiseen ei riita tilintarkastuksen perinteellinen kontrollin implementointi, josta ai-
kaisemmin on puhuttu. Prosentin valintaan vaikuttaa taten hyvin monet asiat. Yhtioon tutus-

tuminen on avainasemassa naiden selvittamisessa.

Prosentin tarkkuus oli sama melkein kaikilla haastateltavilla. Haastateltavat suosivat tasapro-
sentteja, kuitenkin saattoivat kayttaa myos yhta desimaalia, mutta vain puolella prosentilla
eli 1,5, 2,5 ja niin edelleen. 1M ei kokenut tarpeen kayttaa kahta desimaalia, silla liian tarkka

prosentti ei ole tarpeen eika tuo lisahyotya.

1D:n ajatus erosi hieman muihin. Han laskee kokonaisolennaisuuden jollakin prosentilla, jo-
hon han on paassyt ammatillisen harkinnan kautta, kun han on harkinnut ylla mainittuja asi-
oita. Taman jalkeen han katsoo lukuja ja saattaa liikuttaa prosenttia desimaaleilla ennen kuin
olennaisuus nayttaa hanelle oikealle. Tahan tapaan vaikuttaa varmasti se, etta kyseisella hen-
kilolla on usean kymmenen vuoden kokemus, jolloin han pystyy jo tunnistamaan yhtiolle oi-

kean suuruisen olennaisuuden kokemuksen perusteella.

Prosentin valinta tarkastusolennaisuudelle ja mitattomalle virheelle

Tarkastusolennaisuuden prosenttiin vaikuttaa merkittavasti onko kyseessa listayhtio vai yksi-
tyinen yhtio. Haastateltavat sanoivat, etta yksityisella yhtiolla prosentti voi olla enintaan 90 %
ja julkisessa enintaan 80 %. Haastateltavat olivat samaa mielta siita, etta samoja asioita huo-
mioidaan tarkastusolennaisuuden prosentin valinnassa kuin kokonaisolennaisuuden prosentin.

Prosenttiin vaikuttaa taten yhtion riskisyys.

1AM sanoi, etta yhteison sisalla tulee konsultoida, jos pienet virheet yhdessa ovat 70 % tarkas-
tusolennaisuudesta. Talloin voidaan harkita, tulisiko olennaisuutta laskea vai pidetaanko olen-

naisuus sellaisenaan.
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Mitattomassa virheessa haasteltavat olivat samaa mielta prosenttista, joka oli vakio 5 %.
Haastateltavat eivat koe, etta on tarpeen pienentaa mitattoman virheen rajaa tai tiputtaa
sita nollaan. Nollaprosentti tulee vastaan laadullisissa tekijoissa, kuten mainittu aikaisemmin.
Tama eroaa huomattavasti FRC:n tutkimukseen, jossa vakiona oli kayttaa 0-5 % eli tilintarkas-
tajat naissa yhteisoissa ja tarkastelun alla olevissa toimeksiannoissa ovat kayttaneet 5 % li-
saksi alempaa (FRC 2017, 15).

Esimerkkilaskelma

Alle on tehty esimerkkilaskelma olennaisuudesta, jossa on kaytetty haastattelujen perusteella
saatuja tietoja. Yhtio ja sen luvut ovat taysin keksittyja. Yhtiona kaytetty yksityista myyntiyh-
tiota. Kokonaisolennaisuus, tarkastusolennaisuus ja mitaton virhe on laskettu kayttaen kerto-

laskua. Kokonaisolennaisuuden laskussa on kerrottu lilkkevaihto maaritetylla prosentilla ja tar-
kastusolennaisuuden ja mitattoman virheen laskussa kerrottu kokonaisolennaisuus maarite-

tylla prosentilla:

Olennaisuuslaskelma Myynti Oy

Yhtio on pieni myyntialan yhtio. Tilinpaatoksen kayttajia yhtiolla on verottaja ja omis-
tajat. Yhtio ei talla hetkella tee verotettavaa tulosta, jonka takia vertailukohteena ei
koeta tarpeen kaytettavan tulosta ennen veroja. Omistajat ovat kiinnostuneita liike-
vaihdosta ja tarkkailee sita kuukausittain. Tarkastettu, ettei liikevaihto vaihtele oleelli-
sesti tilikausien aikana.

Vertailukohteeksi valitaan liikevaihto.

Liikevaihto
5000 000 €

Yhtio on ollut tarkastettavana yhteisossa nelja vuotta, eika tarkastusvuosina ole ha-
vaittu virheita. Yhtion rahoitus tulee konsernista ja yhtiossa ei ole tapahtunut muita
suuria muutoksia, kuin taloushallinnon henkilostossa. Tama kasvattaa riskisyytta, silla
taloushallinnon henkilostolla ei ole kokemusta yhtiosta.

Lasketaan taten prosenttia 4,5 %:iin viime vuoden 5 %:sta.

Prosentti
4,50 %

Kokonaisolennaisuus
225 000 €
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Varmistettu myos, ettei kokonaisolennaisuus ylita omaa paaomaa. Tarkastusolennaisuu-
den prosentissa kaytetaan vakiota 90 % pienille yhtioille. Lasketaan prosenttia henkilos-
tomuutoksien takia 85 %.

Tarkastusolennaisuuspro-
sentti

85 %

Tarkastusolennaisuus
191 250 €

Mitattomassa virheessa pidetaan vakiona 5 %, ei tarpeen tiputtaa alle 5 %:n

Mitaton virhe -prosentti
5%

Mitaton virhe
11 250 €

Olennaisuus laskelmana on erittain yksinkertainen kertolasku. Kuten tietoperustassa mainittu,
olennaisuuden luvut pyoristetaan mahdollisesti seuraavaan kymmenykseen, sataan tai tuhan-
teen, silla tarkat arvot eivat ole tarpeen. Tassa laskelmassa tuli sopivasti tasalukuja, jolloin

pyoristykselle ei nahty tarvetta.

Laskelmaan palataan haastateltavien mukaan aina kun luvut muuttuvat merkittavasti. Tallai-
sia tilanteita on, kuten tietoperustassa on mainittu, jos suunnitteluvaiheessa on kaytetty
olennaisuuden laskemisessa edellisen vuoden lukuja. Lukuihin palataan varmistamaan, ovatko
luvut muuttuneet merkittavasti edellisesta vuodesta ja vaikuttaako tama olennaisuuslaskel-

massa kaytettyihin lukuihin.

Muita tekijoita on 1D:n mukaan, jos tilikauden aikana on tapahtunut merkittavia muutoksia
markkinatilanteessa tai yhtion tilanteessa. Tallaisia muutoksia on ollut esimerkiksi 2022 alka-
nut Ukrainan sota, joka on vaikuttanut merkittavasti yhtioihin, joilla on ollut liiketoimintaa
Venajalla. Lisaksi, jos yhtio on myynyt suuren osan liiketoiminnastaan kesken kauden, tulee

olennaisuuslaskelmaan palata ja laskea olennaisuus uudestaan ilman myytya lilketoimintaa.

Olennaisuuslaskelma on merkittava osa tarkastusta. Tilintarkastajilla on usein jatkuva yhteys
yhtion johtoon ja aina kun on tiedossa merkittava muutos yhtion toimintaan tai ulkopuolisiin
vaikutuksiin heijastaa tilintarkastajat sita tilintarkastukseen ja miten se tulee vaikuttamaan

olennaisuuteen.
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Haastatteluaihe 2: Virheen mahdollisuus olennaisuuslaskelmassa

Haastateltavat eivat pitaneet virhetta olennaisuuslaskelmassa kovin mahdollisena. Syy talle
oli paaosin se, etta useimmiten toimeksiannon kokeneemmat henkilot tarkastavat olennai-
suuslaskelman. Taten olennaisuuslaskelman kay lapi vahintaan yhdet tuoreet silmaparit. Vir-
hetta harvoin voi tapahtua. 1AM ja 1D kuitenkin mainitsi, etta haastavuuden voi tuoda se, jos
mielipiteita olennaisuudesta on monta ja jos olennaisuuslaskelmassa tehtyja paatoksia ei ole

perusteltu tarpeeksi hyvin.

2AM:n kohdalla olennaisuuslaskelmassa oli tapahtunut virhe. Olennaisuuslaskelmassa oli kay-
tetty 3,5 % tuloperustaisen vertailukohteen sijaan 3 %:ia omasta paaomasta. Virhe ei vaikutta-
nut loppujen lopuksi tarkastukseen merkittavasti, silla olennaisuus laski vain 15 000 euroa ja
olennaisuus oli 15 miljoonan luokkaa. Tarkastusta ei ollut tarpeen muuttaa tallaisen virheen

takia.

Tahan kulminoituu vahvasti se, etta olennaisuuslaskelmaa tehtaessa yhtioon tutustuminen on
erittain tarkeaa. Epavarmuuden tullessa tilinpaatoksen kayttajista tai prosentista, kannattaa
konsultoida kokeneempia henkiloita toimeksiannon tai yhteison sisalla. 1D painotti, etta apua
saa ja kannattaa kysya. Silla olennaisuus on, kuten tassa tutkimuksessa on kasitelty, erittain
tarkea osa tarkastusta. Olennaisuus on pohja tilintarkastajien lausunnolle, johon koko tilintar-

kastus perustuu.

Vaikka haastateltavat eivat kokeneet virheen mahdollisuutta olennaisuuslaskelmassa suureksi,
haastateltavilta pyydettiin kertomaan hypoteettinen tapaus, jos laskelmassa olisi virhe ja
tama huomattaisiin kesken tarkastuksen. Vastaukset jakautuivat kahteen osaan. Virhe, jossa
olennaisuus on maaritelty suuremmaksi tai virhe, jossa olennaisuus on maaritelty alhaisem-

maksi.

Alhaisemmalla olennaisuudella tarkoitetaan sita, kun olennaisuus on maaritelty alhaisemmaksi
mita olisi pitanyt. Nain voi kayda, jos on kaytetty vahingossa vaaraa vertailukohdetta. Virhe
tarkoittaisi sita, etta sen hetkisessa tarkastuksessa tarkastus olisi tehty liian tarkaksi eli tyota
olisi tehty liikaa. Tallaisesta virheesta ei 2M:n mukaan tarvitse kertoa asiakkaalle, silla se ei
vaikuta kertomuksen antamiseen, jos virhe huomattaisiin tarkastuksen lopussa. Tama olisi
vain yhtiolle haastava tilanne, silla toimeksiannon budjetti olisi todennakaoisesti ylittynyt vir-

heen takia.

Korkeammalla olennaisuudella tarkoitetaan sita, etta olennaisuus on maaritetty liian korke-
aksi mita olisi kuulunut. Tarkastusta ei tallaisessa tapauksessa olisi tehty tarpeeksi tarkaksi.
2M:n mukaan tama olisi kaikista hirvein tilanne varsinkin, jos tilanne huomattaisiin tarkastuk-
sen lopussa. Talloin koko tarkastus tulisi katsoa uudella olennaisuudella suunnitteluvaiheesta

lahtien. Pahimmassa tapauksessa uusia kontrolleja tulisi testata ja eria tulisi tarkastettavaksi,
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joita ei ollut tarkastettu. Tallaisessa tilanteessa kertomusta ei voida antaa, silla olennaisuus
on laskenut sen verran, etta tarkastusta tulee tehda lisaa, jotta varmuus tilinpaatoksen oi-
keellisuudesta saadaan. Tilintarkastajan tulisi kertoa tasta asiakkaalle ja todennakoisyys etta

asiakas menetettaisiin, on haastateltavien mukaan erittain suuri.

Tassa vaikuttaa vahvasti virheen suuruus, silla kuten 2AM:n kohdalla oli kaynyt, olennaisuus
oli maaritelty liian suureksi, mutta ero kahden vertailukohteen valilla oli niin pieni, ettei

virhe vaikuttanut tarkastukseen ollenkaan. 1D:n mukaan ainakin sellaisissa tilanteissa, joissa
olennaisuus on joko kaksi kertaa liian suuri tai pieni vaikuttaa se olennaisuuteen sen verran,

etta tyota on tehty joko liikaa tai liian vahan.
Haastatteluaihe 3: Olennaisuus tilintarkastajalle

Tilintarkastajat kuvailivat olennaisuuden tarkoittavan euromaaraista rajaa, joka vaikuttaa ti-
linpaatoksen kayttajien mielipiteeseen. Tama raja maarittaa minkalaisen lausunnon tilintar-
kastaja antaa. Onko tilinpaatos olennaisesti oikein vai onko siella virheellisyyksia, jotka anta-
vat tilinpaatoksesta virheellisen kuvan joko tietysta erasta tai koko tilinpaatoksesta. Vastauk-
set mukailevat hyvin ISA-standardin tarkoitusta olennaisuudesta. Kuten tietoperustassa on
mainittu, ISA 320 -standardin mukaan olennaisuus tarkoittaa sellaista virheellisyytta, joka yk-
sin tai yhdessa voisi kohtuudella odottaa vaikuttavan johdon tai kolmannen osapuolen mielipi-
teeseen. (IFAC 2020.)

2AM mainitsi, etta olennaisuus termina on tullut hanen kohdallansa ensimmaista kertaa tilin-
tarkastuksessa vastaan. Haastateltava mainitsi, etta kyseinen termi oli kokonaan uusi ja se
piti oppia alusta asti. Tama varmasti pitaa monen kohdalla paikkansa, ellei aikaisemmin ole
ollut yrityksessa toissa, jossa maaritellaan olennaisuuden rajat tai jossa on tehty tilintarkas-
tusta. Tilintarkastusyhteisot ovat taten ensikadessa kouluttamassa olennaisuutta tilintarkasta-

jille.

Tilintarkastajat pitivat olennaisuutta hyvin keskeisena osana tilintarkastusta. Haastateltavien

ensimmaiset vastaukset kysymykseen olennaisuuden tarkeydesta olivat "Toki pidan tarkeana”,
”Varsin olennaisena”, ”Silla on iso rooli”, "Hyvin tarkeana” ja "Tarkein judgementti”. Ensire-
aktiosta voidaan jo paatella, etta olennaisuudella on tarkea rooli tilintarkastuksessa.

Syita olennaisuuden tarkeyteen oli, etta lausunnon lopputulos riippuu, miten olennaisuus on
maaritetty. 1D mainitsi, etta olennaisuus on perusta meidan kertomuksellemme, kaikki tyo ja
arviot mita tehdaan tarkastuksen aikana, perustuu laskettuun olennaisuuteen. Ilman olennai-
suuden rajoja, tilintarkastus voisi olla paljon haastavampaa. Olennaisuus helpottaa tilintar-
kastajien tyota, kun siihen pystyy nojaamaan aina kun paatoksia esimerkiksi tilintarkastus-

suunnitelmassa tulee tehda.
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Olennaisuuden tarkeydessa ja tarkoituksessa haastateltavat olivat hyvin samaa mielta toi-
sensa kanssa. Eroavaisuuksia alkoi tulla, kun haastateltavilta kysyttiin olennaisuuden maarit-
tamisen vaikeudesta. Enemmisto mainitsi, etta olennaisuuden maarittaminen on vaikeaa. Kui-

tenkin 2M:lla ja 1D:lla oli hieman eri nakokulma sen vaikeuteen.

2M mainitsi, etta maarittaminen on hanen mielestaan helppoa, kun kyseessa on pieni yksityi-
nen yhtio esimerkiksi holding-yhtio. Hanen mielestaan tallaisessa tapauksessa yritystoiminta
on simppelia, jolloin vertailukohteen valintakin on huomattavasti helpompaa ja voi noudattaa
prosentin valinnassa suoraan yhteison ohjeita eli antaa raja-arvoista korkeimman. My0s jos
havaintoja on loytynyt aikaisemmista tarkastuksista, niin tallaisessa tilanteessa prosentin

alentaminenkin on helpompaa.

Han kuitenkin mainitsi, etta vaikka olennaisuuden maarittaminen pienessa yksityisessa yhti-
ossa on helppoa, ei han voi sanoa samaa konsernista ja porssiyhtioista. Naissa hanen mielipi-
teensa oli, etta kun sidosryhmiin ja lilkketoimintaan alkaa tulla monimutkaisuutta voi han ym-

martaa, etta olennaisuuden maarittaminen on hankalaa.

1D:n mielesta olennaisuus on helppoa, jos vertailukohteen valinnan osaa perustella mahdolli-
simman hyvin, silla kyseessa on loppujen lopuksi mielipidekysymys. Han mainitsi, etta hanka-
luutta voi tulla, jos olennainen virheellisyys voi vaikuttaa yhtion tuloksellisuuteen tai jos lai-
noilla on tiukat kovenanttiehdot, kuten aikaisemmin mainittu. Tallaiset asiat voivat tuoda

haasteellisuutta, kuitenkin yhteison sisalta voi aina pyytaa naihin apua. Yksin ei asian kanssa

tarvitse tuskailla.

Kuten 2M mainitsi, pienissa ja yksityisissa yhtioissa maaritteleminen on helppoa ja isoissa
porssiyhtioissa hankalaa. Mahdollinen syy vastausten eroavaisuuksiin voi olla millaisia toimek-
siantoja haastateltavat tekevat. Kaikki, jotka sanoivat, etta maarittaminen on vaikeaa, ovat
olleet mukana porssiyhtioiden tarkastuksissa. Heilla on perspektiivia verrata olennaisuuden
maarittamisen vaikeutta porssiyhtioon ja konserniin. Tama ei kuitenkaan ole vaikuttanut 1D:n

vastaukseen, joka myo0s tarkastaa porssiyhtioita.

Muita syita eroavaisuuteen voi loytya siita, kuinka usein on laskenut olennaisuuden ja kuinka
haasteellisesta yhtiosta on kyseessa. Lisaksi kokemusvuodet voivat vaikuttaa asiaan, silla 1D
on selkeasti ollut muita kauemmin alalla, ja hanelle on voinut kertya kokemusvuosien kautta

tietoa olennaisuuden maarittamiseen.
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6  Johtopaatokset

Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittaa miten tilintarkastajat maarittelevat olennaisuuden ja
kuinka tarkeana he sita pitavat. Pohjustelevana tutkimuskysymyksena oli pitavatko tilintar-

kastajat virhetta mahdollisena olennaisuuslaskelmassa.

Tutkimuksessa selvisi ja selkeni olennaisuuden maarittamisen peruspilarit. Alla koottu olen-

naisuuden maarittelemisen askeleet:

Yhtioon tutustuminen

Tilinpaatoksen kayttajan paattaminen

Vertailukohteen valinta

Yhtion riskitason maarittaminen

Prosenttiosuuden valinta

Kokonaisolennaisuuden laskeminen
Tarkastusolennaisuuden prosenttiosuuden maarittaminen

Tarkastusolennaisuuden laskeminen

W ® NS TR WM

Mitattoman virheen (5 %) laskeminen

Kun ylla olevat kohdat ovat valmiina, on olennaisuuslaskelma valmis. Olennaisuuslaskelma si-
saltaen kokonaisolennaisuuden, tarkastusolennaisuuden ja selvasti mitattoman virheen. Pape-
rilla olennaisuuslaskelman tekeminen ja eri olennaisuuksien maarittamisen voisi ajatella ole-
van yksinkertaista. Tulee kuitenkin muistaa, etta yhtioilla voi olla useita tilinpaatoksen kayt-
tajia tai niiden maarittaminen voi olla haastavaa. Lisaksi riskitason maarittaminen, jos yhti-

0ssa on tapahtunut muutosta tai yhtio on kokonaan uusi, tulee olemaan vaikeaa.

Haastateltavat eivat kokeneet virheen mahdollisuutta olennaisuuslaskelmassa merkittavan

suureksi siita huolimatta, etta yhdella oli tapahtunut virhe. Hirvein tilanne heidan mukaansa
kuitenkin oli se, etta olennaisuus olisi maaritetty liian suureksi ja tama huomattaisiin kesken
tarkastuksen. Yhden haastateltavan mukaan han toivoo, ettei tallaista tilannetta paase ikina

itse kokemaan.

Olennaisuuden maarittamiseen voi kayttaa hyvin paljon aikaa, kuitenkin jokaisella yhtiolla eli
tilintarkastusyhteison nakokulmasta toimeksiannolla, on budjetit, joita tulee noudattaa.
Tama voi tuoda painetta saada olennaisuus tehtya mahdollisimman nopeasti, silla kuten tieto-
perustassa on kayty lapi, olennaisuutta tarvitaan koko tarkastuksen ympari. Mita nopeammin

olennaisuus on saatavilla, sita paremmin tarkastus lahtee kayntiin.

Haastateltavat kokivat olennaisuuden tarkeaksi osaksi tilintarkastusta. Samanlaisia nakemyk-
sia haastateltavilla oli useita, ja tahan voi vaikutta yhtion koulutukset, jossa voidaan painot-

taa olennaisuuden merkitysta ja itse tilintarkastukset, jossa kokeneimmat painottavat
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olennaisuuden tarkeytta. Myos se, etta haastateltavat ovat omien kokemuksien kautta huo-

manneet olennaisuuden tarkeyden tilintarkastustyossa.

Merkittavin erimielisyys oli olennaisuuden laskemisen vaikeudessa. Tassa kahdella haastatel-
tavalla oli nakemys, etta olennaisuuden maarittaminen ei ole haastavaa ottaen huomioon yh-
tion koon. Kuitenkin muut kokivat sen vaikeaksi, silla olennaisuuden maarittaminen pohjautuu
vahvasti ammatilliseen harkintaan. Erimielisyydet voivat johtua toimeksiannoista, joita haas-
tateltavilla on, silla vaikeutta peilataan omiin kokemuksiin. Lisaksi kokemusvuodet, silla koke-
neimmalla haastateltavalla, jolla toimeksiannot ovat haastavammasta paasta, han ei kokenut

olennaisuuden maarittamista hankalaksi.

Haastateltavat olivat hyvin avoimina keskustelemaan olennaisuudesta, mika helpotti haastat-
teluaineiston kasaamista. Olennaisuuden maarittamisessa kokemusvuodet ja toimeksiannot,

joita paasee tekemaan, tulee vaikuttamaan miten olennaisuuden kokee. Olennaisuuden maa-
rittamisessa ei nae sen haastavaa analyyttista puolta, jos tarkastaa vain pienia suoraviivaisia
yrityksia. Mita suurempi yritys on, sen monimutkaisempaa maarittaminen on. Olennaisuuden
maarittaminen riippuu loppujen lopuksi siita, minkalaiset tilinpaatoksen kayttajat yhtiolla on
(vertailukohde) ja kuinka suuri yhtio on (prosenttiosuuden raja-arvot). Taman jalkeen mieti-

taan prosenttiosuuden tarkkuutta, joka heijastuu yhtion riskisyyteen.

Tutkimus tehtiin yhden tilintarkastusyhteison sisalla. Laajemman ymmarryksen saamiseksi, voi
tutkimusta jatkaa muihin tilintarkastusyhteisoihin. Taman kautta mahdolliset samanlaisuudet
ja erilaisuudet voitaisiin yhdistaa mahdollisesti yhteison koon ja kokemusvuosien mukaan.
Haastetta voi tuoda se, kuinka saada usean eri tilintarkastusyhteison tilintarkastajia haasta-

teltavaksi, silla haastattelu vie aina tyosta pois aikaa.

Toinen mahdollinen tapa jatkaa tutkimusta on katsoa olennaisuuden maarittamista ESG-rapor-
toinnin kautta eli vastuullisuusraportoinnin kautta. EU:n lainsaadanto vaatii suuria yhtioita ja
porssiyhtioita ilmoittamaan tilinpaatoksessa heidan vastuullisuudestaan, jolloin tilintarkasta-
jan tulee varmistaa tiedon oikeellisuus (Euroopan komissio 2023). Haasteen tuo se, etta enaa
ei mitata rahamaaria vaan esimerkiksi paastomaaria, jolloin olennaisuuden maarittaminen

katsottaisiin siita nakokulmasta.
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Liite 1: Haastattelukysymykset

Opinnaytetyon haastattelukysymykset

Olennaisuuslaskelma

Miten aloitat olennaisuuden maarittamisen suunnittelussa ja miten se eroaa muihin tilintar-

kastuksen vaiheisiin?

Mita tekijoita otat huomioon vertailukohteiden valinnassa ja miksi?

Miten valitset kdytettdvdn vertailukohteen?

Miten paatat kokonaisolennaisuuden vertailukohteen prosentin? (ISA-standardi antaa raja-ar-

vot)

Kaytdtko desimaaleja vai onko olennaisuusprosentti aina tasaluku?

Mitd otat huomioon tarkastusolennaisuuden ja mitdttoman virheen prosentin valinnassa?

Mitka tekijat vaikuttavat siihen, etta olennaisuuslaskelmaan joudutaan palamaan sen jalkeen,

kun se on tehty?

Virheen mahdollisuus

Kuinka mahdollisena pidat virhetta olennaisuuslaskelmassa?

Miten virhe vaikuttaa tilintarkastukseen, jos tarkastus on jo alkanut?

Olennaisuus tilintarkastajalle

Voitko kertoa omin sanoin mita olennaisuus tarkoittaa?

Miten tarkeana pidat olennaisuutta tilintarkastuksessa?

Mika tekee olennaisuudesta tarkean?

Onko olennaisuuden maarittaminen sinusta vaikeaa/hankalaa? Miksi?
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