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rikollisuutta. Tutkimuksessa selvitetdan Suomen ja Ruotsin jengirikollisuuden eroja ja samankaltai-
suuksia jengirikollisuuden kehityksen ja nykytilanteen osalta. Tutkimuksessa vertaillaan myds mai-

den keinoja ennaltaehkaista ja torjua jengirikollisuutta.

Ruotsissa jengirikollisuus on kehittynyt vakavaksi ongelmaksi, jolla on vaikutuksia koko yhteiskun-
taan. Suomessa poliisi on viime vuosina kohdentanut lisda resursseja katujengien vastaiseen tyo-
hon. Tutkimus kokoaa jengirikollisuuden asiantuntijoiden nakemyksia jengirikollisuuden kehityk-
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mus on toteutettu teemahaastatteluna ja koottu aineisto analysoitu sisalldonanalyysin avulla.
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Ruotsiin verrattaessa jengirikollisuuden haitat Suomessa jaavat lievaksi. Ruotsin poliisilla on arvo-
kasta kokemusta ilmion torjunnasta. Taman kokemuksen hyédyntamista Suomessa voitaisiin kehit-

taa tulevaisuudessa.
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Is Finland following in Sweden's footsteps? This question has recently been a topic of discussion in
the media and public debate. Gang-related violence and shootings in Sweden have escalated in
recent years. At the same time, Finland has become aware of the formation of street gangs in certain
areas. This study aims to address the aforementioned question by comparing gang-related crime in
Finland and Sweden. The research examines the differences and similarities in gang crime between
Finland and Sweden, focusing on the development and current state of gang-related crime. Addition-

ally, the study compares the methods employed by both countries to prevent and combat gang crime.

In Sweden, gang crime has developed into a serious problem that affects the whole society. In Fin-
land, the police in recent years directed resources towards combating street gang crime. The study
gathers expert’s perspectives on gang criminality regarding its development, current state, preven-
tion, and countermeasures. The study has interviewed experts on gang crime from the Helsinki Po-
lice Department, the Central Finland Police Department, and the Swedish Police. The study was

conducted using thematic interviews and the material analyzed through content analysis.

The study concludes that the street gang phenomenon in Finland has developed in a more concern-
ing direction. Criminal organizations from abroad have strengthened their position as part of Finland's
organized crime. The Finnish police, however, have managed to keep gang crime under control.
Compared to Sweden, the negative effects of gang crime in Finland remain mild. The Swedish police
have valuable experience in combating this phenomenon. This experience could be utilized and fur-

ther developed in Finland in the future.
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1 JOHDANTO

Jengirikollisuus on ollut viime vuosina paljon esilla niin mediassa kuin poliittisessa ja yhteiskunnalli-
sessa keskustelussakin. Aihepiiri herattda voimakkaita tunteita ja on vahvasti politisoitunut. Suo-
messa jengirikollisuutta peilataan usein Ruotsin tilanteeseen, jossa jengeihin liittyva vakivalta on
vuosi vuodelta entisestaan eskaloitunut. Suomessa on huolestuneena seurattu syksyn 2023 aikana
karjistynytta jengisotaa ja ampumisia. Mediassa on nostettu esiin huoli jengirikollisuuden mahdolli-
sesta kehityksestd Suomessa (Blomqvist, 2023). Samaan aikaan Suomessa nuorten tekeminen ri-
kosten maara kasvanut rajusti. Huolta aiheuttaa myos nuorten tekemien rydstéjen lisdantyminen.
Esimerkiksi alaikaisten nuorten ryostoéepailyt nousivat 119 prosenttia vuonna 2022, vuoden 2021
lukuihin verrattuna (Savolainen, 2024). Poliisi on identifioinut Helsingissa ja Turussa useita katujen-
geja (Naakka, 2022). Pelko Suomen katujengien kehittymisesta ja maahanmuuttajataustaisten haa-
voittuvista 1ahidista kotoisin olevien nuorten ajautumisesta rikolliseen toimintaan ndkyy Suomen po-
liittisessa keskustelussa (Keski-Heikkild, 2023). Hallitus on nostanut esille ilmién torjunnan tarkeyden
(Rantanen, 2023). Suomessa pohditaan yha useammin, onko Suomi Ruotsin tielld. Tutkimuksen
tarkoituksena on vertailla Suomen ja Ruotsin jarjestaytyneen rikollisuuden kehitysta viimeisen kym-
menen vuoden aikana. Tutkimus pyrkii myds luomaan katsauksen keinoihin, joilla jarjestaytynytta

rikollisuutta voidaan ennaltaehkaista ja torjua.

Aihetta voi kuvailla seka ajankohtaiseksi etta erittdin monitahoiseksi. Tutkimus pyrkii keskittymaan
seka jengirikollisuuteen ettd jarjestaytyneeseen rikollisuuteen ilmidina. Tutkimuksessa naiden kah-
den ilmién ndhdaan olevan voimakkaasti sidoksissa toisiinsa. Tutkimuksen nakékulma rajautuu jen-
girikollisuuteen ja katujengeihin osana jarjestaytynytta rikollisuutta. Rajauksessa tulee ottaa huomi-
oon, etta jarjestaytynyt rikollisuus sekd Suomessa ettd Ruotsissa kasittda paljon muutakin kuin jen-
girikollisuuden ja katujengit. Tutkimuksen rajaus on perusteltua aiheen ajankohtaisuuden ja varsinkin
Ruotsissa nakyvilla olevien trendien kautta. Katujengit ja jengirikollisuus muodostavat yha vakavam-
man yhteiskunnallisen ongelman ja kasvattavat rooliaan osana jarjestaytynytta rikollisuutta (Nurila,
2023). Jarjestaytyneen rikollisuuden ja jengirikollisuuden maaritelma on pitkaan ollut kiistelyn koh-
teena aihetta kasittelevassa tutkimuskirjallisuudessa. Missa menee raja jarjestaytyneen rikollisuu-
den, jengirikollisuuden, katujengien ja rikoksia tekevien kaveriporukoiden valillad? Tutkimuksen pyr-
kimyksena ei ole I0ytaa ratkaisua tahan ongelmaan. Jengirikollisuus ja jarjestaytynyt rikollisuus tul-

laan tutkimuksessa maarittelemaan tavalla, joka palvelee tutkimuksen tarkoitusta.

Suomen jengirikollisuutta, jarjestaytynytta rikollisuutta ja varsinkin sen kehitysta ja taustalla vaikutta-

via syita on tutkittu varsin vahan. Suomen ja Ruotsin tilannetta on verrattu mediassa ja poliittisessa
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keskustelussa paljonkin, mutta analyyttista ja tieteellistd materiaalia aiheesta on suhteellisen vahan.
Kyseessa on politisoitunut ja ns. “mediaseksikas” aihe, jonka tutkimiseen liittyy paljon eettisia haas-
teita. Aiheeseen perehtyminen objektiivisesta ja analyyttisesta nakdkulmasta voidaan nahda tarpeel-

lisena seka poliisin ja yhteiskunnan nakdkulmasta.

Poliisi on viime vuosina korostanut rikollisuuden ennaltaehkaisyn tarkeytta ja panostanut ennalta
estavan toiminnan kehittdmiseen. Uusimuotoinen jengiytyminen ja nuorisrikollisuus nahdaan poliisin
strategiassa yhtena keskeisena toimintaympariston muutoksena. Ennaltaehkaiseva tyé on mainittu
erityisesti nuorisorikollisuuden ja jengirikollisuuden yhteydessa tarkeana osana strategiaa. (Poliisi
2024.) Tutkimus pyrkii tarjoamaan resursseja taman tyon tueksi tuottamalla tietoa ja analyysia Suo-
messa tehtavan jengi- ja jarjestaytyneen rikollisuuden ennaltaehkaisevan tydn tueksi. Tarkoituksena
on koota asiantuntijoiden nakemyksia seka jengirikollisuuden kehityksesta etta keinoista sen ennal-
taehkaisyyn ja torjuntaan. Haastattelemalla asiantuntijoita Suomesta ja Ruotsista saadaan koottua
nakemyksia saman ilmién parissa toimivilta asiantuntijoilta, jotka kuitenkin toimivat hyvin erilaisissa
toimintaymparistdissa. Erityisesti Tukholman poliisin asiantuntijan tietdmys pidemmalle eskaloitu-
neen rikollisuuden syista, keinoista sen torjuntaan seka ennaltaehkaisyyn ovat mielenkiintoisia Suo-

men tilanteen kannalta.

Tutkimuksen ydintehtavana on selvittda jengirikollisuuden keskeiset kehityskulut viimeisen kymme-
nen vuoden aikana Suomessa ja Ruotsissa; millaista jengirikollisuus on ja miten se on kehittynyt?
Tavoitteena on myos koota haastateltavien ndkemykset siita, miten jengirikollisuutta voidaan torjua
ja ennaltaehkaista. Tarkoituksena on selvittaa, mita yhtalaisyyksia ja eroja Suomen ja Ruotsin jengi-
rikollisuus -ilmidissa on. Mitka syyt vaikuttivat Ruotsin jengirikollisuuden eskaloitumisen taustalla, ja

onko Suomessa nahtavissa samanlaisia riskitekijoita?

Tutkimuksen kiinnostuksen kohteena on myo6s, missd maarin jengirikollisuus tai katujengit Suo-
messa ottavat vaikutteita ja inspiraatiota Ruotsista. Syksylla 2023 paljastunut ruotsalaisen Dédspat-
rullenin operaatio huumekaupan laajentamiseksi Suomeen yhteistydssa suomalaisen katujengin
kanssa osoittaa, ettd Suomen ja Ruotsin jengirikollisuuden yhteys ei ole ainoastaan henkinen (Kan-
tola, 2023a). Minkalaisena riskind suomalaiset ja ruotsalaiset asiantuntijat nékevat ilmion levittayty-

misen Suomeen joko matkimisen tai konkreettisten yhteyksien kautta?

2 AIHE JA TUTKIMUSKYSYMYKSET

Tutkimuksen keskeisimpana tarkoituksena oli selvittda, minkalaista jengirikollisuutta Suomessa ja
Ruotsissa esiintyy, ja miten jengirikollisuus on molemmissa maissa kehittynyt viimeisen kymmenen
vuoden aikana. Tutkimuksessa nostetaan esille ja analysoidaan molempien maiden valilla havaittuja

eroja ja samankaltaisuuksia jengirikollisuuden kehityksen ja trendien taustalla. Tutkimus pyrkii myos
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selvittdmaan asiantuntijoiden nakdkulmasta toimivimmat keinot jengirikollisuuden torjuntaan ja en-
naltaehkaisyyn. Ruotsin poliisin ndkemykset jengirikollisuuden ennaltaehkaisysta tarjoavat hyodyl-
lista tietoa Suomen poliisille. Jengirikollisuus on Ruotsissa jarjestaytyneempaa, hierarkkisempaa ja
huomattavasti vakivaltaisempaa kuin Suomessa. Ruotsin viranomaiset ovat pystyneet seuraamaan
jengirikollisuusongelman eskalaatiota jo pitkdan. Tutkimus tarkastelee miten erilaisessa toiminta ym-
paristdssa toimiminen, ja kehityskulun eskalaation havainnointi on vaikuttanut nakemyksiin jarjestay-

tyneen rikollisuuden kehityksesta ja erityisesti nakdkulmiin ilmién ennaltaehkaisysta.

Tutkimus pyrkii selvittdmaan, miten jarjestaytyneen rikollisuuden toimintakenttd on muuttunut Suo-
messa ja Ruotsissa vertailujakson aikana. Onko vakava jarjestaytyneen rikollisuuden piirissa tapah-
tuva vakivaltarikollisuus, ampumiset ja huumekauppa siirtynyt tai siirtymassa moottoripyérajengeilta
ja yksittaisilta diilereilta jengeille, jotka identifioituvat tiettyihin asuinalueisiin ja linkittyvat usein toisen
polven maahanmuuttajiin? Missa vaiheessa tata kehitysta ollaan, jos sellaista on havaittavissa? Min-
kalaista muutosta tdma aiheuttaa jarjestaytyneeseen rikollisuuteen liittyvassa vakivallassa? Tutki-
mus pyrkii tarjoamaan jengirikollisuuden ja jarjestaytyneen rikollisuuden parissa tyéskenteleville po-
liisin asiantuntijoille mahdollisuuden nostaa monipuolisesti esiin jengirikollisuuteen ilmiéna liittyvia
trendeja, kehityskulkuja, niiden syitd ja seurauksia. Keskeisessa roolissa ovat poliisin asiantuntijoi-
den nakemykset ilmidn torjunnasta. Analyysi pohjautuu eri maista tulevien poliisin asiantuntijoiden

nakemysten vertailulle.

Suomen tapaukseen liittyen halutaan nostaa esille erityisesti nuorisorikollisuuden trendit ja niiden
littymat katujengeihin ja jengirikollisuuteen. Yha harvempi suomalainen nuori tekee rikoksia, mutta
silti nuorten tekemien rikosten maara on lisaantynyt. Lisaksi nuoret tekevat yha vakavampia rikoksia.
Nuorten tekemat rikokset kasautuvat yha pienemmalle osalle nuorista. (Kivimaki, 2024.) Suomessa
ei vield katsota olevan varsinaista jengirikollisuutta, vaan puhutaan katujengeista. Kuitenkin poliisin
identifioimien katujengien pelatadan voivan kehittya siihen suuntaan (Kerkela, 2023). Tuleeko suoma-
laisten nuorten rikollisuudesta olla tosissaan huolissaan, vai onko kyseessa muuttuneen lainsaadan-
non ja lisdantyneen ilmoitusherkkyyden tilastoihin luoma harha (Kivimaki 2024)? Onko kehitys merkki
tiettyjen nuorten rikollisuutta ihannoivasta elamantyylista ja voiko tdma johtaa jengirikollisuuden ke-
hittymiseen Suomeen? Onko Suomen kehitys verrattavissa Ruotsin aikaisempaan kehitykseen?
Mita kehityskulkuja Ruotsissa oli havaittavissa ennen tilanteen karjistymista? Onko Suomessa nah-

tavissa naitéd samoja merkkeja?

Tutkimus toteutettiin vertailevana tapaustutkimuksena. Vertailun kohteena on jengirikollisuus Suo-
messa ja Ruotsissa. Aineisto koostuu jengirikollisuuden asiantuntijoiden haastatteluista. Haastatel-
tavat ovat jengirikollisuuden asiantuntijoita Tukholman poliisilaitokselta, Helsingin poliisilaitokselta ja
Sisa-Suomen poliisilaitokselta. Haastattelut on koottu, litteroitu ja analysoitu sisaltéanalyysia ja tee-

mahaastattelua kayttaen.



Tutkimuskysymykset:
1. Miten jengirikollisuus on kehittynyt Suomessa ja Ruotsissa viimeisen 10 vuoden aikana?
2. Mitka ovat jengirikollisuuden tdman hetken trendeja Suomessa ja Ruotsissa?

3. Miten jengirikollisuutta tulisi ennaltaehkaista ja torjua poliisin nakdkulmasta?

3 TIETOPERUSTAN ESITTELY

Osiossa esitetdan katsaus tutkimuksen aiheeseen. Jengirikollisuutta kasitellaan yleisesta nakokul-
masta, jonka jalkeen annetaan yleiskatsaus jengirikollisuustilanteeseen Suomessa ja Ruotsissa. Lo-

puksi luvussa esitelldan tutkimuksen teoriapohja.

Jengirikollisuutta voidaan nahda esiintyneen aina urbaaneissa ymparistéissa, mutta ongelman kat-
sotaan tutkimuskirjallisuudessa karjistyneen erityisesti 1980-luvulta eteenpain. Kehityksen voidaan
katsoa lahteneen Yhdysvalloista. Erityisesti Yhdysvaltojen huono-osaisissa ja enimmakseen varillis-
ten asuttamissa lahidissa rikollisuus ja vakivaltarikokset kasvoivat huomattavasti 1980 ja 1990-lu-
vuilla. Iso-Britanniassa on mydhemmin havaittu vastaavaa kehitysta. [Imié on havaittavissa muualla-
kin Euroopan urbaaneissa ymparistoissa, joissa usein yhdistyy huono-osaisuus ja 1ahiét, joihin on
keskittynyt paljon toisen sukupolven maahanmuuttajia. Jengirikollisuus on myos merkittava ongelma
monissa kehittyvissa matalan tulotason maissa. Erityisesti Etela-Amerikan huumerikollisuuden ja
jengirikollisuuden katsotaan riistaytyneen kasissa ja vaikeuttavan huomattavasti valtioiden toimintaa
ja kehitysta. (Woods 2017, 13—-24.)

Ruotsi on muuttunut verrattain lyhyessa ajassa valtiosta, jonka vakivaltarikos- ja ampumistilastot oli-
vat maailman alhaisimpia, tilanteeseen, jossa ampuma-asevékivallan vertailukohteet eivat enaa
I6ydy Euroopasta vaan Yhdysvalloista tai Etela-Amerikasta. Ruotsissa rikollisuus kokonaisuutena on
lisdantynyt 1990-luvulta alkaen, mutta erityisesti ampumiset ja rajahdykset ovat lisdantyneet dra-
maattisesti. (Luodelahti 2022, 5—10.) Ruotsin jarjestaytyneen rikollisuuden toimintakenttad on kokenut
1990-luvulta ison muutoksen, jossa aikaisemmin keskeisessa roolissa olleet moottoripydrajengit ovat
korvautuneet kdyhiin 1ahiihin, nuoriin ja toisen sukupolven maahanmuuttajiin linkittyvilla jengeilla.
Jengien toimintatavat ovat huomattavasti lisdnneet jarjestaytyneeseen rikollisuuteen linkittyvaa va-
kivaltarikollisuutta. (Wierup 2020, 9-12.) Toiminnan vaikutukset ymparéivaan yhteiskuntaan ovat ol-
leet huomattavasti tuhoisammat. Jengirikollisuuden aiheuttamat ongelmat ovat olleet jo vuosikausia
yksi Ruotsin sisapolitiikan keskeisimmista haasteista. Jengirikollisuus nahdaan jo systeemitason uh-

kana Ruotsille. (Regeringskansliet 2023.)



Toimittaja Diamant Salihu on kuvannut Ruotsin nykyisen jengirikostilanteen karjistymisen alku-
sysaykseksi kaveriporukan valista riitaa ryostdsaaliista. Seuranneesta koston kierteesta syntyivat
Ruotsin suurimmat ja vaarallisimmat jengit "Dddspatrullen” ja "Shottas”. Salihu kuvaa kirjassa ympa-
ristdéa, jossa nuoret toisen sukupolven maahanmuuttajat kokevat tulevaisuutensa nakdalattomaksi
Tukholman lahidissa. Rikollinen elamantyyli nayttaytyy ainoana keinona saavuttaa statusta ja varal-
lisuutta. Salihu kuvaa useita nuoria, jotka joutuvat rikoskierteeseen. Jengeihin liittyvat ovat nuorim-
millaan 13-vuotiaita. Sosiaalitydntekijat, poliisi ja yhteiskunta osoittautuivat kyvyttdomaksi katkaise-
maan nuorten luisumista osaksi jengirikollisuutta. Jengien kulttuuriin liittyy vahvasti rap-musiikin ja
vakivaltarikosten kautta rakennettu jengin “brandi”. Jengin kunnian loukkaamisesta seuraavat kos-

toiskut ovat johtaneet yha karjistyvaan vakivallan kierteeseen. (Salihu 2021.)

Suomessa tilannekuva eroaa jonkin verran Ruotsista. Suomessa on arvioitu olevan noin 80-100
rikollisjarjest6a, joilla on noin 1000 jasenta. Suurin osa naista koostuu moottoripydrajengeista. Suo-
messa jarjestaytyneen rikollisuuden kenttd on monipuolinen, mutta sen tarkeimmat markkinat koos-
tuvat huumausaineista, ihmiskaupasta ja petoksista. Keskusrikospoliisi on luokitellut jarjestaytyneen
rikollisuuden Suomessa neljaan ryhmaan; 1. verkostomainen rikollisuus, 2. tunnukselliset rikosryh-
mat, 3. ulkomailta johdetut rynmat ja 4. rikollisuutta mahdollistavat ryhmat. Jukaraisen selvitys nostaa
esiin myds katujengit, joista nousseista ryhmista osa tayttaa jarjestaytyneen rikollisuuden kriteerit.
Ajan mittaan suomalaiset katujengityyppiset ryhmittymat voisivat kehittyd ammattimaisiksi jarjestay-
tyneen rikollisuuden ryhmiksi. (Jukarainen ym. 2023, 10—-27.) Suomessa katujengeissa on usein kyse
nuorisoporukoista, jotka ovat paaosin maahanmuuttajataustaisilta alueilta, ja jotka osallistuvat rikol-
liseen toimintaan. Suomessa nuorisojengit eivat kuitenkaan perustu rotuun tai etnisyyteen samalla

tavalla kuin muissa maissa, vaikka ne linkittyvatkin vahemmistéryhmiin. (Covey 2010, 119-120.)

Pyynndnen ja Makinen (2023) taustoittavat Suomen katujengikonfliktien kehitysta kayttamalla apu-
naan Helsingin Sanomien laajaa artikkelia katujengien valisista konflikteista Suomessa. Myds Suo-
messa konflikti alkoi ulkopuolisen silmiin pienelta vaikuttavalta kunniaan liittyvasta riidasta. L-Cityyn
(Leppavaaraan yhdistetty katujengi) linkitetty Yuzy Brown julkaisi kappaleen, jota pidettiin pilkkalau-
luna toiseen katujengiin kuuluvia rappareita kohtaan. Kiista johti lopulta tappeluun Pikku Huopalah-
dessa ja mydhemmin puukotukseen Itiksen kauppakeskuksessa. Puukottajan uskottiin olevan
Kerza, joka on Yuzy Brownin kaveri. Konflikti eskaloitui myéhemmin myés ampumiseksi ja pahoinpi-
telyksi, joihin liittyi Yuzy Brown, hanen seurueensa, Milan Jaff, artistikaveri Cavallini ja toisia kurdi-
miehia. Tapahtumaketju tuli paatékseensa Helsingin Kaivopuistossa, jossa poliisi onnistui estamaan
Jaffin, Cavallinin ja muiden kurdinuorten suunnitteleman ampumisen Yuzy Brownin keikalle. (Pyyn-
ndénen ja Makinen, 2023, 13—17.) Suomen katujengikonfliktissa toistuu kunniaan, kostamiseen ja rap-
skeneen linkittyvat teemat, jotka voidaan nahda katujengien keskeisena toimintakulttuurina mydés

muualla maailmassa.



Tutkimuksen teoreettisena viitekehyksena kaytetdan yleista rasiteteoriaa (General Strain Theory).
Teorian mukaan jokainen ihminen kokee elamassaan erilaisia rasitteita, mutta rasitteiden maara ja
vakavuus vaihtelee eri ihmisilla. Rasite voi liittya jonkun arvokkaan, kuten rahan tai perheen menet-
tamiseen, henkildn huonoon kohteluun perheen tai ystavien toimesta tai epaonnistumiseen tavoittei-
den saavuttamisessa. Rasitteiden katsotaan teorian mukaan aiheuttavan vakivaltaa ja rikollisuutta.
Jotkut yksilét kokevat rikollisuuden ja vakivallan tavaksi selviytya rasitteilta. Rasite linkittyy rikollisuu-
den ja vakivallan lisdantymiseen erityisesti, jos se on vakava, se nahdaan epareiluna, siihen liittyy
matala sosiaalinen kontrolli tai rasite luo painetta ratkaista ongelma vakivallalla. Teorian mukaan
miessukupuoli, nuori ikd, alahainen yhteiskuntaluokka ja etninen tausta voidaan nahda tilastollisesti
riskitekijoina rikollisuudelle ja vakivallalle, jossa riskitekijoitd omaava yksilo saattaa herkemmin rea-
goida rasitteisiin vakivallalla tai rikollisuudella. Teorialle keskeinen oletus on, ettd ihmiset reagoivat
vakivallalla huonoon kohteluun. Teoria pyrkii kuvaamaan negatiivista kohtelua, joka saattaa johtaa
vakivallan lisdantymiseen. (Moon & Agnew 2018, 453-462.)

Aiheeseen liittyvan, kirjallisuudesta muodostuneen, kasityksen perusteella tutkimuskysymyksen vas-
tauksesta voi antaa alustavan hypoteesin. Alustavan kartoituksen perusteella jarjestaytynyt rikolli-
suus on viimeisten vuosikymmenien aikana kehittynyt moottoripyorajengeista kohti maahanmuutta-
jataustaisia katujengeja. Katujengit ovat Ruotsissa kehittyneet ammattimaisen jarjestaytyneen rikol-
lisuuden tasolle, joka vakavasti uhkaa yhteiskuntarauhaa. Ep&onnistunut integraatio on todennakdi-
sesti yksi syy tahan kehitykseen (Ahlander 2022). Suomessa katujengit ovat kuitenkin vasta vastaa-
van kehityksen alkuvaiheessa, eika voida varmaksi sanoa onko Suomessa edes potentiaalia saman-
tyyppiselle kehitykselle. Jengirikollisuuden torjunta ja ennaltaehkaisy ei voi olla yksin poliisin vas-
tuulla, vaan siihen vaikuttavat laajemmat yhteiskunnalliset kehitykset. Erityisesti nuorten syrjaytymi-
sen ennaltaehkaisy voidaan nahda keskeisena keinona. Poliisin panostus ennaltaehkaisevaan tyo-

hon tullaan myds todennakoisesti nakemaan tarkeana.

4 JENGIRIKOLLISUUDEN OPERATIONALISOINTI

Yksi tutkimuksen valmistelun keskeisimpia haasteita on aiheen rajaus ja tutkittavan kohteen maari-
telma. Tama kappale kasittelee jengirikollisuuden operationalisointia tdssa tutkimuksessa. Kappa-
leessa maaritetaan, miten jengirikollisuus kasitetdan tutkimuksessa, ja miten Denslayn jatkumoa
kaytetaan apuvalineena jengirikollisuuden hahmottamiseen. Jarjestaytyneen rikollisuuden ja jengiri-
kollisuuden maaritteleminen on haastavaa. Jarjestaytyneen rikollisuuden maaritelmasta on Kiistelty
akateemisessa tutkimuksessa jo pitkdan (Mora & Decker 2012, 492). Taman tutkimuksen tarkoituk-
sena ei ole ottaa kantaa kyseiseen debattiin. Jarjestaytynyt rikollisuus ja jengirikollisuus pyritaan sen
sijaan maarittelemaan tavalla, joka palvelee tutkimuksen tarkoitusta. Tutkimuksen alkuperaisena

suunnitelmana oli keskittya jarjestaytyneeseen rikollisuuteen ilmiona. Kyseessa on kuitenkin hyvin



laaja ilmid, joka kasittda jengirikollisuuden lisaksi esimerkiksi moottoripydrajengeja, ymparistorikolli-
sia, taloudellista rikollisuutta ja ulkomailta toimivaa huumerikollisuutta (Jukarainen ym. 2023, 11).
Tutkimuksen selkea mielenkiinnonkohde on kuitenkin Ruotsin jengirikollisuus-ilmid, sen taustat ja
ilmion vertailukohdat Suomeen. Taten huomion keskittaminen jengirikollisuusilmiédn osana jarjes-
taytynytta rikollisuutta nahdaan tarkeana. Suomessa ei ole viela Ruotsin ilmiéon verrattavia kotimai-
sia rikollisjengeja, joten huomio kiinnittyy katujengeihin. Suomen katujengien voidaan katsoa ottavan
inspiraatiota vahintaan kulttuurillisesti tai imagollisesti ruotsalaisista ja muiden maiden jengirikollista.
Yksi tutkimuksen keskeisia kysymyksia on, voiko Suomen katujengeista kehittya jarjestaytyneeseen
rikollisuuteen osallistuvia jengirikollisia. Maaritelman on oltava suhteellisen laaja, jotta se kattaa il-

mion erilaiset esiintymismuodot Suomessa ja Ruotsissa.

Naihin syihin pohjautuen jengirikollisuus pyritaan maarittelemaan ja hahmottamaan tutkimuksen tar-
koitusta peilaten. Tutkimuksen rajauksessa jarjestaytynytta rikollisuutta kasitellddn nimenomaan jen-
girikollisuuden nakdkulmasta. Jarjestaytyneen rikollisuuden maaritelma pohjautuu Europolin ja Suo-
men rikoslain maaritelmaan, joka pohjautuu YK:n yleissopimukseen jarjestaytyneen rikollisuuden
maaritelmasta (Laakso 2019, 18). Rikoslain 6 luvun 5§:n toisen momentin mukaan kyseessa on ol-
tava vahintaan kolmen henkildn ryhma, joka pysyy kasassa tietyn ajan ja toimii yhteistuumin tehdak-
seen vakavia rikoksia (RL 1889/39). Jengirikollisuuden hahmottamisen tytkaluna kaytetdan tutki-
muksessa sosiologian ja rikosoikeuden professorin James Densleyn kehittda lineaarista jatkumoa.
Densleyn jatkumossa toiminta alkaa harmittomana pikkurikoksina nayttaytyvana toimintana ja vahi-
tellen kehittyy kohti jengirikollisuutta, joka lopulta kehittyy organisoiduksi jarjestaytyneen rikollisuu-
den toiminnaksi. Ryhma alkaa usein kaveriporukkana, josta erilaisten vaiheiden kautta saattaa ke-
hittya jengirikollisuutta tuottava ryhma. Jokainen ryhma ei saavuta kehityksen jokaista vaihetta, vaan
kehitys voi jaada hyvinkin epaorganisoidulle asteelle. Tutkimuksessa jatkumoa ei pyrita kayttamaan
tietyn ryhman maarittelyyn, vaan yleisesti jengirikollisuuden ilmién hahmottamiseen. Jatkumon
kautta voidaan kayttaa jengirikollisuuden tietynlaisen vakavuusasteen kuvailuun. Ensimmaisessa
vaiheessa kyseessa on yleensa kaverisuhteisiin perustuva porukka, joka keskittyy ajanviettoon, ja
jonka rikollisuus on opportunistista. Kyse voi esimerkiksi olla ilkivallasta tai nuorison valisista tappe-
luista. Toisessa vaiheessa rikollisuus normalisoituu ja kehittyy osaksi jengin identiteettia. Rikollisuu-
della pyritdan ilmentdmaan tietynlaista elamantyylia, joka kytkeytyy identiteettiin. Kolmannessa vai-
heessa rikollisella toiminnalla on jo selkeita taloudellisia intresseja, joita voidaan verrata yritystoimin-
taan. Toiminta liittyy usein tietyn alueen huumekauppaan. Viimeista vaihetta kutsutaan hallintovai-
heeksi, jossa jengi pyrkii kontrolloimaan tietyn alueen ihmisten elaman kaikkia osa-alueita. Neljan-
teen vaiheeseen voi liittya myds vaikutusvallan tavoittelu laajemmin yhteis6ssa tai jopa yhteiskun-
nassa. Tassa vaiheessa vakivalta on vakiintunut tarkeaksi jengin tavoitteiden edistdmisen mekanis-

miksi. Usein kyseessa on nimenomaan ampuma-asevakivalta. (Densley 2013, 43-53.) Analyysissa



Suomen ja Ruotsin jengirikollisuusilmiéta pyritddan hahmottamaan osana tata jatkumoa ja asemoi-

maan maiden jengirikollisuus osaksi Densleyn jatkumoa.

1. Ajanvietto 2. Rikollinen toiminta 3. Yritystoiminta 4. Hallinto
-tappelut
-ilkivalta Rikollisuus ja vakivalta Rikollisuus keinona ta- Vaikutusvaltaa paikallisessa
osaksi identiteettia loudellisten tavoitteiden ja laajemmassa yhteistssa
saavuttamiseksi

Kuva 1. Densleyn jatkumon vaiheet (mukaillen Densley 2013)

Tutkimus pyrkii hahmottamaan iimiétd Suomessa ja Ruotsissa viimeisen 10 vuoden ajalta nykyhet-
keen. Tutkimuksen kohteena eivat ole tietyt Suomessa tai Ruotsissa toimivat jengit, vaan ilmién ke-
hitys ja vertailukohdat yleisesti. Tasta syysta aihetta ei olla rajattu tai maaritelty liian tiukasti. Taten
haastateltavilla on mahdollisuus nostaa vapaammin esille ilmion liittyvia tarkeaksi kokemiaan tren-
deja ja teemoja. Tutkimuksessa ei kasitella salassa pidettavia tietoja, vaan kuvaillaan ilmiota yleisella

tasolla.

Tutkimuksessa puhutaan nuorisorikollisuudesta, katujengeista ja jarjestaytyneesta rikollisuudesta.
Nuorisorikollisuus ja katujengit nahdaan tutkimuksessa erillisina ilmidina, jotka ovat kuitenkin yhtey-
dessa toisiinsa. Samoin katujengien ja jarjestaytyneen rikollisuuden katsotaan kytkeytyvan toisiinsa.
[Imié hahmoittaan tutkimuksessa alla olevan kaavion kautta, joka on mukautettu yhden haastatelta-

van kayttamasta kaaviosta.

Jarjestaytynyt rikollisuus

Nuorisorikollisuus

Kuva 2. Katujengien ja jarjestaytyneen rikollisuuden kytkeytyminen. (Mukautettu haastateltavan kaaviosta 2024)

4.1 Kasitteet
Tassa alaluvussa maaritelldan tutkimuksessa kaytdssa olevat jengirikollisuuteen liittyvat kasitteet.

Jengi toimii tutkimuksessa eradanlaisena kattokasitteenad. Jengi- sanaa kaytetdan kansainvalisesti
jengeihin liittyvan sosiaalisen ilmién kuvaamiseen (Forss, 2023, 10). Jengi- ja jengirikollisuus sanaa
kaytetdan opinnaytetydssa katujengeja ja Ruotsin jengirikollisuuden kuvaamiseen ilmidina. Suomen
katujengit sijoittuvat ylla olevassa kuvassa keskelle, kun taas Ruotsin jengit voidaan laskea jo jarjes-

taytyneeksi rikollisuudeksi.



Jarjestaytynyt rikollisuus maaritellaan tassa tutkimuksessa rikoslain 6 luvun 5§:n toisen momentin
mukaan. Jarjestaytynyt rikollisuus on monimuotoinen ja laaja ilmid, joka sisaltda monenlaisia ryhmia.
Suomessa jarjestaytynyt rikollisuus sisaltaa verkostomaisen rikollisuuden, tunnukselliset rikollisryh-
mat, ulkomailta johdetut rikolliset ryhmat ja rikollisuutta mahdollistavat tekijat. (Forss 2023, 5.) Tama
tutkimus hahmottaa jarjestaytyneen rikollisuuden toimintana, joka sijoittaa Densleyn jatkumolla kol-

manteen ja neljanteen vaiheeseen.

Katujengit hahmotetaan tutkimuksessa jarjestaytyneen rikollisuuden ja nuorisorikollisuuden valiin
asettuvaksi ryhmaksi. Katujengit ovat usein hierarkialtaan ja koostumukseltaan 16yhempia kuin jar-
jestaytynyt rikollisuus. Katujengien rikollisuus on kuitenkin vakavampaa verrattuna alaikaisista koos-
tuviin nuorisojoukkoihin. Katujengit ovat ryhmia, joilla on nimi ja identiteetti ja jotka usein identifioitu-
vat tiettyyn kaupunginosaan tai alueeseen. Ryhman jasenet ovat paaasiassa parikymppisia, mutta

joukossa voi olla my6s nuorempia. (Forss 2023, 9.)

Moottoripyorédjengilla tarkoitetaan tunnuksellisia rikollisryhmia. Tunnukselliset rikollisryhmat ovat
yksi Suomessa tunnistettu jarjestaytyneen rikollisuuden muoto. Moottoripyérajengit ovat vakiinnutta-
neet rikollisen toimintansa Suomeen. Moottoripydrajengit omaavat tunnukset, hierarkkisen raken-

teen ja tarkat saannét. (Jukarainen ym 2023, 15.)

Nuorisorikollisuudella tarkoitetaan kaikkea rikollisuutta, jossa tekija on alle 21-vuotias. Nuorisori-
kollisuutta kasitellaan tutkimuksessa ilmiéna. limidéssa nuorten rikollisuus nahdaan impulsiivisena ja
suunnittelemattomana toimintana, joka kasaantuu pienelle rikosaktiiviselle rynmalle nuorista. (Forss
2023, 7.)

5 TOTEUTTAMINEN

Tutkimuksen analyysi perustuu jengirikollisuuden asiantuntijoiden haastatteluihin. Haastateltavat
ovat kokeneita poliiseja, joilla on runsaasti kokemusta tydsta jengirikollisuuden parissa. Osa haasta-
teltavista tyoskentelee padasiassa katujengien parissa, ja osa paaasiassa jarjestaytyneen rikollisuu-
den parissa. Haastateltavat esiintyvat tutkimuksessa anonyymina. Heidan henkilétietonsa ja tydroo-
linsa on ainoastaan tutkimuksen tekijan tiedossa. Haastateltavat on tutkimusprosessin alussa nume-
roitu. Haastateltavien antamien haastatteluiden tallenteet, litteroinnit ja analyysit on merkitty ainoas-
taan kyseisen haastateltavan numerolla. Haastateltavien numeroinnin sisaltdva dokumentti ja muut
tutkimukseen liittyvat alkuperaiset lahteet, kuten aanitteet ja litteroinnit sailytetaan salasanalla suo-
jatulla muistitikulla tutkimuksen valmistumiseen asti. Tutkimus ei sisalla salassa pidettavaa tietoa.
Tutkimus kasittelee jengirikollisuutta ja jarjestaytynytta rikollisuutta yleisella tasolla ilmiona, ei yksit-
taisten ryhmien tai henkildiden kautta. Tutkimuksessa ei mainita jengeihin tai jarjestaytyneeseen ri-

kollisuuteen kytkeytyneita henkildita tai ryhmittymia, muutoin kuin julkisiin 1ahteisiin nojaten.
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Tutkimuksen menetelma pohjautuu kvalitatiiviseen tutkimukseen, jossa tutkimuksen kohdetta pyri-
tdan ymmartamaan mahdollisimman monipuolisesti tutkimuskohteen eri nyanssit laajasti huomioi-
den. Kvalitatiivisen tutkimuksen katsotaan pystyvan tarjoamaan syvallista tietoa tutkitusta aiheesta.
(Vilkka 2021, luku laadullinen tutkimus.) Tapaustutkimusta pidetaan erityisen hyddyllisena menetel-
mana, kun halutaan hankkia syvallista, monipuolista ja nyansoitua tietoa tietysta tapauksesta. Ta-
paustutkimus on luonteeltaan vertaileva, ja kahden tapauksen vertailu on yleistd tapaustutkimuk-
sissa. (Halperin & Heath 2017, 214.) Tutkimus suoritettiin vertailevana tapaustutkimuksena, joissa
Ruotsin ja Suomen jengirikollisuuden ymparistot toimivat vertailtavina tapauksina. Tutkimuksen tar-
koituksena oli perehtya jengirikollisuuteen ilmiéna. Jengirikollisuus on monimutkainen ja monisyinen
ilmi®, jonka taustalla vaikuttaa moninaisia yhteiskunnallisia ja yksildllisia syita. Kvalitatiivisen tapaus-

tutkimuksen voidaan katsoa sopivan erityisen hyvin monimutkaisen ilmion tarkasteluun.

Tutkimuksen ensisijainen |[&hdeaineisto koostuu haastateltavien kertomuksista. Haastattelut on suo-
ritettu teemahaastatteluin. Haastattelut on aanittamisen jalkeen litteroitu ja analysoitu. Tutkimuksen
tulokset perustuvat haastatteluiden analyysille. Tutkimuksen analyysi perustuu teemahaastattelui-
den sisalldnanalyysiin. Teemahaastattelussa kaytetdan kysymysrunkoa, joka perustuu tutkimusky-
symysten ja kirjallisuuden perusteella rajattuihin teemoihin (Tuomi & Sarajarvi 2018, luku lomake-
haastattelu, teemahaastattelu ja syvahaastattelu). Aineisto analysoidaan sisalldnanalyysin avulla.
Sisaltdanalyysilla pyritddn luomaan laajemmasta aineistosta selkeasti jasennelty kokonaisuus, josta
voidaan tehda johdonmukaisia paatelmia. Tutkimuksen analyysi on suoritettu aineistolahteisena si-
salldnanalyysina. Aineistolahtdisessa sisaltdanalyysissa aineisto ensin pelkistetdaan. Tassa vai-
heessa aineistosta etsitaan tutkimuskysymysten kannalta olennaisia ilmaisuja. Toisessa vaiheessa
aineisto ryhmitellaan. Aineistosta etsitdan samankaltaisuuksia ja eroavaisuuksia kuvaavia kasitteita,
jotka ryhmitellaan luokiksi ja alaluokiksi. Viimeisessa osiossa aineisto kasitteellistetaan. Kasitteellis-
tamisessa aineiston kielellisista ilmaisuista edetaan johtopaatdksiin. (Tuomi & Sarajarvi 2018, luku
sisaltdéanalyysi, aineistolahtdinen sisaltdanalyysi.) Tutkimuksen analyysissa on kaytetty hyvaksi va-
rikoodausta, jonka avulla ensimmaisessa vaiheessa on etsitty olennaista ilmaisuja ja analyysin toi-
sessa vaiheessa on jaettu aineistoa luokiksi ja alaluokiksi. Analyysin ensimmaisessa vaiheessa ai-
neistoa on redusoitu karsimalla tutkimuskysymyksiin liittymattdmat kohdat pois ja korostettu olennai-
set ilmaukset. Toisessa vaiheessa analyysin kohteeksi jaanyt aineisto on varikoodien avulla jaettu
luokiksi ja alaluokiksi. Kolmannessa vaiheessa analyysin luokitellut ja varikoodilla korostetut ilmaisut
on jaettu johtopaatdksiin. Analyysin kappaleet on johdettu varien mukaan jaetuista luokista ja ala-

luokista.
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Luokat Alaluokat Johtopaatokset

Analysoitava
aineisto «. ‘ '

Kuva 3. Havainnollistava kuva analyysin suorittamisesta (mukaillen Tuomi & Sarajarvi 2018)

Tutkimuksen ensisijainen lahdeaineisto perustuu poliisin asiantuntijoiden haastatteluihin. Tutkimuk-
seen on haastateltu asiantuntijoita Suomen ja Ruotsin poliisista. Suomessa tehtavat haastattelut on
tehty suomen kielella ja Ruotsin poliisin haastattelu on tehty ruotsin kielella. Tutkimukseen haasta-
tellut henkilot ovat jengirikollisuuden asiantuntijoita. Haastattelut on toteutettu siten, etta asiantunti-
joiden nimet ja tyodtehtavat ovat tutkimuksen tekijan tiedossa. Aanitteet, niiden litterointi ja analyysi
anonymisoitiin nimeamalla jokainen haastateltava satunnaisella numerolla. Analyysi on jaettu Suo-
men poliisin ja Ruotsin poliisin haastattelun valilla. Tarkoituksena ei ole erottaa eri poliisilaitosten
haastateltavien analyyseja toisistaan. Tutkimuksen tarkoituksena ei ole tehda vertailua eri poliisilai-

tosten valilla, vaan verrata ilmiéta Suomen ja Ruotsin nakokulmasta.

Analyysi -osiossa analysoidaan jengirikollisuuden kehitysta, nykytilaa, torjuntaa, ennaltaehkaisya ja
nuorisorikollisuutta poliisin asiantuntijoiden antamien haastatteluiden pohjalta. Analyysi perustuu jen-
girikollisuuden asiantuntijoiden antamiin haastatteluihin. Haastateltavista kaksi on Helsingin poliisi-
laitokselta, yksi Sisd-Suomen poliisilaitokselta ja yksi Ruotsin poliisista. Haastattelut on tehty tee-
mahaastatteluina. Analyysi rakentuu teemahaastatteluun valittujen teemojen ymparille. Haastattelui-
hin valittiin nelja teemaa. Teemat ovat rakentuneet tutkimuksen tutkimuskysymysten pohjalta ja kir-
jallisuudessa tarkeiksi nousseiden teemojen kautta. Teemat ovat; 1. jengirikollisuuden kehitys, 2.
jengirikollisuuden nykytila, 3. jengirikollisuuden ennaltaehkaisy ja torjunta poliisin ndkdkulmasta, 4.
jengirikollisuus ja nuorisorikollisuus. Analyysin kohteena on ensin kunkin teeman analyysi Suomen
ja Ruotsin ndkdkulmasta. Kaikilta haastateltavilta on kysytty samat haastattelukysymykset. Haastat-

telukysymykset 16ytyva liitteena tutkimuksen lopusta.

Jokaisen teeman analyysin lopussa tehddan teemakohtainen vertailu maiden valisista eroista ja sa-
mankaltaisuuksista. Vertailun mahdollistamiseksi jengirikollisuus hahmotetaan tutkimuksessa Dens-
leyn teoriaan pohjautuvalla erdanlaisella “aikajanalla”, johon jengirikollisuus voidaan sijoittaa (Dens-
ley 2013, 43). Alkuvaiheessa kyse on enemman kaveriporukasta, kun taas janan toisessa paassa

on kyse vakivaltaisesta, organisoidusta ja hierarkkisesta jarjestaytyneen rikollisuuden toiminnasta,
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jolla on vaikutuksia ymparoivaan yhteisoon tai jopa yhteiskuntaan. Vertailussa hyodynnetaan Dens-
leyn jatkumoa ja rasiteteoriaa johtopaatdsten tekemiseen. Siten osa tutkimuksen johtopaatdksista

sijoittuu analyysin vertailu osuuksiin. Jako on toteutettu tutkimuksen rakenteen selkeyttamiseksi.

6 TUTKIMUSETIIKKA JA RAJOITUKSET

Tutkimuksen aihe on tutkimusetiikan nadkdkulmasta haasteellinen. Jengirikollisuutta voidaan pitaa
hyvin politisoituneena aiheena, joka kytkeytyy useisiin pinnalla oleviin yhteiskunnallisiin keskustelu-
aiheisiin (Munchie 2021, 24). Etenkin maahanmuuttajiin ja nuorisoon liittyva rikollisuus on viime vuo-
sina paljon esilla poliittisissa keskusteluissa (Auramies 2020). Jengirikollisuus voidaan my6s ndhda
teemana, jolla on suuri vaikutus ihmisten turvallisuudentunteeseen. Katujengien, lisdantyneen ryos-
torikollisuuden ja huumausaineiden kaytén lisdantynyt esilldolo mediassa voidaan katsoa vaikutta-
van ihmisten turvallisuuden tunteeseen. Jengirikollisuus yhdistetaan lisaksi usein niin sanottuun
“roadman” -kulttuuriin. Mediahuomion aikaansaanut turvallisuudentunteen heikkeneminen voi ai-
heuttaa monissa ihmisissa vahvoja reaktioita "roadman” -tyyliin pukeutuvia nuoria kohtaan, vaikka
kyseessa olisi tavallinen nuorisoporukka. Nuorisoporukan ja jengirikollisuuden ero saattaa keskus-
telussa joskus hamartya ns. “tavallisen ihmisen” nakdkulmasta. Politisoituneen ja tunteita herattavan
aiheen tutkiminen tulee vaatimaan korostettua objektiivista ja sensitiivistd suhtautumista (Tuomi &
Sarajarvi 2018, luku laadullisen tutkimuksen eettisyys). Aiemmassa luvussa kasitellyt maaritelmalli-
set haasteet korostavat analyyttisyyden ja objektiivisuuden tarvetta. Tutkija on aiemmin tutkinut ter-
rorismia, jota voidaan vastaavasti pitda erittdin politisoituneena ja maaritelmallisesti haastavana ai-
heena (Maattanen 2020, 19). Aikaisempi kokemus vastaavista haasteita todennakoisesti tukee tut-

kimusetiikan huomioimista tutkimuksen tekemisessa.

Tutkimuksen tulosten analyysissa on otettava tarkasti huomioon, mita tuloksista on paateltavissa.
Tutkimus pyrkii paaasiallisesti kokoamaan ja vertailemaan asiantuntijoiden ndkemyksia aiheesta, jol-
loin tulosten yleistettavyys on rajallinen. Tulosten yleistettdvyys tulee olemaan sidottu tutkimuksessa
kaytettyyn jengirikollisuuden maaritelmaan ja nakékulmaan. Tutkimuksen pyrkimys on koota eri toi-
mintaymparistdissa toimivien poliisin asiantuntijoiden ndkemyksia jengirikollisuuden ja jarjestayty-
neen rikollisuuden ennaltaehkaisysta ja torjunnasta. Tutkimuksen tulosten ei voida katsoa olevan
laajasti yleistettavissa kertomaan jarjestaytyneen rikollisuuden toimintaymparistosta, silla tutkimus
keskittyy paasaantoisesti jengirikollisuuteen osana jarjestaytynytta rikollisuutta. Tulosten esittelyssa
on my0s otettava huomioon, etta tutkimuksen analyysi perustuu neljan poliisin asiantuntijan vastauk-
sille haastattelussa esitettyihin haastattelukysymyksiin. Tutkimukseen ei pysty sisallyttamaan kaik-
kea asiantuntijoiden tietamysta aiheesta, vaan tutkimuksen aineisto edustaa ainoastaan haastattelun
aikana kerattyja vastauksia tutkimuskysymyksiin. Tutkimuksen tulosten tulkinnassa on huomioitava,

etta haastateltavien maara on suhteellisen pieni. Tutkimus kykenee tarjoamaan vain pienen kurkis-

13



tuksen asiantuntijoiden ndkemyksiin, eikd sen voida katsoa edustavan kaikkien Suomessa ja Ruot-
sissa jengirikollisuuden parissa tydskentelevien poliisien nakemyksia jengirikollisuudesta. Tutkimus
pyrkii tarjoamaan yhden nakékulman aiheeseen, eika sen tuloksia tule tulkita tieteellisena totuutena.
Tutkimuksen tuottaman analyysin voidaan kuitenkin katsoa tuottavan mielenkiintoista ja arvokasta
tietoa ilmiésta. Tutkimus pyrkii kokoamaan aiheen parissa ensikosketuksessa tydskentelevien asi-
antuntijoiden nakemyksia, seka I6ytamaan niista yhteisia suuntaviivoja ja teemoja. Tutkimuksen voi-
daan katsoa tuottavan primaaridataa, mita yleisesti pidetaan akateemisessa tutkimuksessa tavoitel-

tuna lahdemateriaalina (Vilkka 2021, luku Kohti aineiston valintaa).

7 ANALYYSI

7.1 Jengirikollisuuden kehitys

Tassa teemassa asiantuntijoilta kysyttiin, miten jengirikollisuus on kehittynyt viimeisen 10 vuoden
aikana heidan alueellaan. Asiantuntijoita pyydettiin myos vapaasti tuoda esille heille relevantteja
seikkoja teemaan liittyen. Alaluvussa kasitelldaan seka katujengeja etta jarjestaytynytta rikollisuutta,

silla molemmilla ilmi6illa on liittymapintaa jengirikollisuuteen Suomessa
7.1.1 Jengirikollisuuden kehitys Suomessa

Suomessa on aina ollut jarjestaytynytta rikollisuutta ja rikoksia tekevia nuoria, mutta Suomessa on
vasta hiljattain heratty katujengi-ilmioon. Poliisissa katujengi ilmid on tunnistettu vuonna 2021. Tata
ennen on puhuttu Iahinna nuorisoporukoista. Poliisissa pidettiin muun muassa rap-musiikkia ja sosi-
aalisessa mediassa uhoamista katujengi-ilmién tunnusmerkkeind sen ensin noustua esille. Varsinkin
alkuvaiheessa oman toiminnan esille tuominen erilaisilla sosiaalisen median alustoilla oli suhteellisen
leimaavaa ja rohkeaa. llmi6n piiriin tunnistetut henkilét alkoivat pitdamaan matalampaa profiilia kiinni-
ja@misriskin pelossa poliisin tunnistettua ja puututtua katujengi-ilmiédn. Haastateltavien mukaan il-
midon liittyy tunnusomaisesti myos julkisella paikalla vakivallalla uhkaaminen ja uhoaminen. Helsin-
gissa katujengi-ilmiédn on myds liittynyt ampuma-aseiden hallussapitoa ja ammuskelua. Katujengi-
ilmié profiloitui huumausainerikollisuuden ja petosrikollisuuden kautta. Haastateltavat nakivat tar-
kedna motiivina toimintaan osallistumiseen juuri taloudellisen hyddyn saavuttamisen. Myds katujen-
gin tarjoama yhteiso ja identiteetti nahtiin yhtena motiivina osallistua toimintaan. lImidn kehityksen
taustalla voidaan nahda yleinen kehitys, jossa nuorilla, joilla ei ole tarpeeksi hyvaa kiinnittymista

kouluun, perheeseen ja harrastuksiin voi olla riski 16ytaa yhteisonsa katujengien parista.

Poliisi on selvasti huomioinut ilmion olemassaolon ja puuttunut siihen. Poliisihallitus maaritti vuonna
2023, etta jokaisesta yksikosta tulisi I10ytya paallystotason henkild, joka yhdessa Keskusrikospoliisin
kanssa koordinoi katujengien torjumiseksi tehtavaa tyota. Katujengien maarittelyyn luotiin selkea pis-

teytysjarjestelma, jonka mukaan katujengeiksi kehittyneitd ryhmia tunnistetaan. Seka Sisa-Suomen
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poliisilaitoksella ettd Helsingin poliisilaitoksella on suoraan kohdennettu resursseja katujengien tor-
juntatydhoén. limidsta on kayty 2020-luvun alussa paljon yhteiskunnallista ja poliittista keskustelua,
joka on osaltaan vaikuttanut siihen, etta ilmién torjuntaan on haluttu kohdistaa resursseja. Haasta-
teltavat myos korostivat, ettéa poliisi on vain yksi toimijoista, joilla on mahdollisuus vaikuttaa ilmién
kehitykseen. Haastateltavat nostivat esiin sosiaalitoimen resurssit ja toimivallan, asuntopolitiikan,

koulut ja integraation onnistumisen tarkeina seikkoina ilmién kehityksen kannalta.

Katujengi-ilmidéssa on viimeisen 10 vuoden aikana tapahtunut yksi selked muutos. Ryhmat ovat ke-
hittyneet kohti verkostomaisempaa toimintaa. Alkuvaiheessa katujengeilla oli selkeammat rajat ja
siihen osalliset olivat selkeammin tunnistettavissa. Kehityksen myoéta katujengeissa on enaa usein
vain yksi ydinporukka, jonka ymparilla pyorii eri henkil6itd. Henkildiden valiset kaverisuhteet voivat

muuttua todella nopeasti.

Sama verkostomaisuus korostuu myés jarjestaytyneen rikollisuuden kehityksessa. Jarjestayty-
neessa rikollisuudessa ja jarjestaytyneessa huumausainerikollisuudessa ei enda samalla tavalla ko-
rostu tietyt selvarajaiset ja hierarkkiset jengit, joilla on tietty nimi ja mahdollisesti jengitunnukset. Ai-
kaisemmin jengi oli keskeisessa asemassa rikosten tekemisen kannalta. Muutoksen myo6ta jarjes-
taytyneen rikollisuuden toimijat tyéskentelevat ennemmin ad hoc -tyylisesti. Tiettya rikosprojektia
varten kootaan ryhma. Ryhman jasenet maarittyvat jasenien tarjolla olevien kyvykkyyksien tai re-
surssien mukaan. Rikosprojektin toteuttamisen jalkeen ryhma hajoaa. Poliisin haastateltavat kutsu-

vat jarjestaytyneen rikollisuuden toimijoita ennemmin toiminnallisiksi verkostoiksi:

”Jos vertaa niita kotimaisia toimijoita siihen millaisia ne olivat viela 10 vuotta tai erityisesti 20
vuotta sitten niin tilanne on muuttunut siten, etta ei ole enda niin pysyvaa tai sovittua ja kiin-

teda se jengitoiminta. Ne ovat enemman toiminnallisia verkostoja.”

Toinen merkittdva kehityskulku jarjestaytyneen rikollisuuden piirissa on toimijoiden vaihtuminen yha
kansainvalisemmiksi. Kyse on toimijoista, jotka usein jo Iahtdmaissa kuuluvat rikollisorganisaatioon.
Nama toimijat tulevat rajojen yli Suomeen harjoittamaan rikollista toimintaa. Useimmiten kyse on
huumausainerikollisuudesta. Toimintaa johdetaan ulkomailta ja se on usein projektiluontoista. Pro-
jektin toteuduttua ryhman jasenet saatetaan vaihtaa kiinnijaamisriskin pienentamiseksi. Kyse saattaa
my0s olla toimijoista, jotka tulevat maahan esimerkiksi turvapaikanhakijoina. Maahantulon tosiasial-
lisena tarkoituksena on kerata taloudellisia resursseja rikollisen toiminnan kautta. Taloudellisten ta-
voitteiden taytyttya yksittaiset henkilot voivat pyrkia juurruttamaan toimintansa tanne, esimerkiksi
hankkimalla kiinteistbomaisuutta. Asiantuntijoiden mukaan jarjestaytyneen rikollisuuden toiminta-
kenttd on monimutkaistunut, mutta se ei ole kaventunut. Perinteiset jengitoimijat, kuten moottoripyo-
rajengeihin pohjautuvat toimijat, jatkavat toimintaansa taustalla. Uusia kansainvalisia toimijoita on

tullut Suomen markkinoille ja vakauttanut asemaansa. Yhtena syyna télle kehitykselle voidaan nahda
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se, ettd Suomen huumausainemarkkinoilla on ollut tilaa. Suomen lahialueille on kehittynyt tehokkaita

jarjestaytyneen rikollisuuden toimijoita, mika voidaan nahda toisena taustalla vaikuttavana tekijana.
7.1.2 Jengirikollisuuden kehitys Ruotsissa

Ruotsissa on ollut jarjestaytynytta rikollisuutta ainakin 1950-luvulta asti. Ruotsin poliisissa on ensim-
maisen kerran vakavasti huomioitu katujengien kehitys 2000-luvun alussa. Ruotsin ensimmainen
varsinainen jengisota kaytiin vuonna 2002. Ruotsin poliisin haastateltavan mukaan ilmié oli suhteel-
lisen hyvin hallinnassa 2000-luvun alussa. lImién eskalaatio kiihtyi uudella tavalla 2010-luvulla. lImién
eskaloitumisen my6ta myds sen mukana tuoma vakivaltaisuus lisdantyi rajusti. Ruotsissa tehtiin vuo-
sina 2015 ja 2016 paatos tiettyjen alueiden maarittamisesta erityisen haavoittuviksi alueiksi. Paatok-
sen myota poliisi pyrki identifioimaan alueita, joissa jengirikollisuuden vaikutus oli erityisen suuri.
Nailla alueilla saattoi olla esimerkiksi klaanien yllapitdmia rinnakkaisia oikeusjarjestelmia. Talla het-

kella Ruotsissa on 59 haavoittuvaista aluetta.

Yksi isoista viimeisen kymmenen vuoden aikana tapahtuneista muutoksista on jengirikollisuuden le-
vittdytyminen kaikkialle. Haastateltavan mukaan jengirikollisuus ei enda ole ainoastaan suurien kau-
punkien ongelma. Jengirikollisuuden vaikutukset ovat levinneet myds pienemmille paikkakunnille.
Haastateltavan kuvailun mukaan jengirikollisuutta on lahes kaikkialla. Tilanne eskaloitui entisestdan
Tukholmassa syksylla 2022. Ruotsiin oli paassyt kehittymaan kolme hyvin vahvaa rikollista verkos-
toa. Nama verkostot joutuivat erdanlaiseen jengisotaan keskendan. Tukholmassa tama nayttaytyi

lyhyen ajanjakson sisalla kuolemaan johtaneiden ampumisten rajuna lisaantymisena.

Toinen kehityskulku viimeisen kymmenen vuoden aikana koskee sivulisiin kohdistuvaa uhkailua. Va-
kivallan uhka ja uhkailu siviileja ja asianosaisia kohtaan on lisdantynyt. Sen lisaksi, etta rikosproses-
sin todistajiin kohdistuu uhkailua, saattavat jengildiset myos peria velkoja jengien toimeksiantoja suo-
rittaneiden henkildiden omaisilta. Jengilaiset voivat esimerkiksi katsoa henkilon jaavan jengille vel-
kaa, mikali jengin antaman tehtavan vastaanottanut henkild epaonnistuu tehtadvassaan. Naita velkoja
saatetaan peria toimeksiannon ottaneen nuoren vanhemmilta. Yhtena kehityskulkuna voidaan nahda
ylipdataan vakivallan lisaantyminen ja raaistuminen. Vakivallan taustalla on joskus kosto ja jengin

kunnian puolustaminen, mutta usein myos raha ja huumausaineet:

”On olemassa monia punaisia lankoja siitd, miksi tehddan niin kuin tehdééan, yksi on kos-

tondkbkulma, mutta on myds ennen kaikkea huumausaineet ja raha.”

Jengirikollisuus aiheuttaa vakavan uhan yhteiskunnan rakenteille. Tata havainnollistaa Ruotsissa
kehittynyt iimid, jossa jengildiset pyrkivat soluttautumaan suoraan yhteiskunnan rakenteisiin. Solut-

tautuminen saattaa kohdistua muun muassa viranomaisiin tai kuntiin. 2010-luvun alusta tiedetaan
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tapaus, jossa jengilainen aanestettiin lahjonnalla ja uhkailulla kunnallispoliitikon asemaan. Henkild

kaytti asemaansa hyvaksi ja paasi edistdmaan jengille edullisia paatoksia.

Kolmas ja vakavin Ruotsin poliisin esiin nostamista kehityskuluista oli lapsiin ja nuoriin kohdistuva
rekrytoiminen. Haastateltavan mukaan rekrytointi tapahtuu usein internetin chat-foorumeissa ja so-
siaalisessa mediassa. Jengien rekrytointi kohdistuu todella nuoriin lapsiin. Jo 13-vuctiaita voi nahda
sosiaalisessa mediassa poseeraamassa Kalasnikov-rynnakkokivaari kddessaan. Tata nuorempiakin
kaytetdan jengeissa muihin tehtaviin. Rekrytointi tapahtuu usein netissa julkaistavien ilmoitusten
kautta. limoituksissa tarjottuihin tehtaviin voi ilmoittautua kuka tahansa. Tehtavana saattaa olla esi-
merkiksi henkirikoksen tekeminen. Jengi maksaa teosta tietyn summan rahaa. Talla tavalla jengeihin

saattaa joutua taysin tavallisia nuoria, joilla ei ole mitdan aikaisempaa rikoshistoriaa.
7.1.3 Ruotsin ja Suomen kehityksen vertailu

Ensimmainen ja selkein ero Suomen ja Ruotsin kehityksen valilld on kehityksen aikajana. Suomessa
katujengi-ilmiéon on yhteiskunnallisessa keskustelussa ja poliisissa kunnolla aloitettu kiinnittdmaan
huomiota 2020-luvun taitteessa. Ruotsissa ensimmaiset merkit katujengeista olivat nahtavissa jo
2000-luvun alussa. Ruotsissa ilmidn eskaloituminen vakavaksi ja vakivaltaiseksi jarjestaytyneeksi
rikollisuudeksi tapahtui 2010-luvun kuluessa. Suomen voidaan siten katsoa olevan noin kaksikym-
menta vuotta jaljessd Ruotsin kehitysta. Tama ei silti automaattisesti tarkoita, ettd Suomen kehitys

seuraisi Ruotsin mallia.

Toisena selkeana erona kehityksessa voidaan pitaa selkeasti erilaista organisaation astetta ja roh-
keutta toimia julkisesti. Ruotsissa ilmi6 on kehittynyt yha selkeammin jarjestaytyneempaan suuntaan.
Sen sijaan Suomessa on nahtavilla erityisesti katujengien kohdalla uusi tarve pitada matalampaa pro-
fiilia. Tama voidaan ndhda seurauksena Suomen poliisin onnistuneesta reagoinnista ilmiéén. Suo-
messa ei myoskaan tehda rikoksia yhta selkeasti tietyn porukan tai jengin hyvaksi tai tiettyjen ihmis-
ten kanssa. Ryhmat ovat vaihtuvampia jasenistoltdan. Maiden valisena erona voidaan pitaa myds
polkua jengien jaseneksi. Suomessa katujengien jasenyydet perustuvat usein kaverisuhteisiin ja
osallisuuteen samassa kaveriporukassa. Ruotsissa jengeihin rekrytointi tapahtuu suureksi osaksi
netissa, jossa lahes kuka tahansa voi tarttua jengien tarjoamiin tehtaviin. Usein jasenet ovat joutu-

neet osaksi jengeja osittain vasten omaa tahtoaan.

Kolmas ero Suomen ja Ruotsin jarjestaytyneen rikollisuuden valilld on toiminnan kansainvalisyys.
Ruotsissa jarjestaytyneen rikollisuuden toimijat ovat vahvoja ryhmittymia, jotka ovat muodostuneet
ja kehittyneet Ruotsissa. Ryhmien johtohahmot ovat kasvaneet Ruotsissa, vaikka he saattavat oles-
kella ulkomailla. Jengit pyrkivat levittdmaan toimintaansa muihin Pohjoismaihin. Suomessa jarjes-

taytyneen rikollisuuden toimijat ovat usein ulkomailta 1&ht6isin olevia ja johdettuja ryhmittymia.
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Verrattaessa Denslayn jatkumoon voidaan todeta, ettd Suomessa ilmion kehitys on katujengien
osalta siirtynyt ensimmaisesta ja toisesta vaiheesta kolmanteen vaiheeseen. Ensimmaisessa ja toi-
sessa vaiheessa toiminta kasittda paaasiassa kaveriporukan jasenten pienia rikoksia tai toimintaa,
jossa rikosten tekeminen voi olla valine tietynlaisen identiteetin ilmaisuun. Osassa katujengeista voi
nahda myos piirteitd kolmannen tason toiminnasta, jossa paaasiallinen motiivi tehda rikoksia on ta-
loudellinen hyoéty ja omaisuuden kartuttaminen. Myos suomalaiset poliisin haastateltavat nostivat

usein esille rahan tarkeimpana motiivina tehda rikoksia.

Ruotsin jengirikollisuuden voidaan nahda siirtyneen viimeisen 10 vuoden aikana Densleyn jatkumon
neljanteen vaiheeseen. Ruotsissa voidaan nahda kaikki Densleyn jatkumon vaiheet samanaikaisesti,
vaikka ensimmainen vaihe ei juuri noussut esille haastattelussa. Jengit eivat juuri tarvitse nuorisori-
kollisuutta rekrytointipohjaksi. Jaseniksi voidaan rekrytoida suoraan ns. "tavallisia nuoria”. Neljan-
nesta vaiheesta voitiin ndhda useita merkkeja, joista keskeisimpana voidaan pitaa vakivallan kohdis-
tumista sivulisiin ja yrityksia soluttautua yhteiskunnan rakenteisiin. Haastattelun perusteella Ruotsin
jengien taustalla voidaan nahda taloudellisen hyddyn saavuttaminen isona motiivina rikolliselle toi-

minnalle, mutta kyse on myds jengien valisesta kilpailusta vaikutusvallassa.

Yleisen rasiteteorian mukaan erilaisten rasitteiden katsotaan aiheuttavan rikollisuutta ja vakivaltaa.
Verrattaessa Ruotsin ja Suomen kehitysta nousi haastatteluista esiin useita rasitteita, joiden voidaan
nahda eroavan Ruotsin ja Suomen valilla. Ruotsin "haavoittuvaiset alueet” sisaltdvat monia tekijoita,
jotka voidaan nahda rasitteina yksilon nakokulmasta. Nama rasitteet lisdavan riskia ajautua osaksi
jengirikollisuutta. Juuri asuinalueiden segregaatio nahtiin seka Ruotsin, ettd Suomen asiantuntijoiden
nakokulmasta suurena taustavaikuttajana ilmiélle. Suomen poliisin haastateltavat korostivat, etta
hyva asuntopolitikka on tehnyt Suomen olosuhteista suhteellisen epaedullisia jengirikollisuuden ke-
hitykselle. Haastateltavat korostivat myos muiden yhteiskunnan toimijoiden tarkeytta. Naihin lukeutui
muun muassa koulun, sosiaalitoimien, vanhempien ja kuntien toiminta. Teoriaan peilatessa voidaan
nahda, etta yhteiskunnan toiminta kokonaisuutena eri toimijoiden toiminnan kautta tarkasteltuna vai-
kuttaa siihen, minkalaisia rasitteita yksilodn kohdistuu. Ruotsin haavoittuvilla alueilla tapahtuneiden
negatiivisten kehityskulkujen kautta yksiloon kohdistuvat rasitteet kasvavat ja voivat johtaa rikollisuu-
teen. Yhtena esimerkkina rasitteesta voi pitaa tiettyjen alueiden koulujen huonoa laatua koulujen

segregaation seurauksena.
7.2 Jengirikollisuuden nykytila

Tassa osiossa kasitelldan jengirikollisuuden nykytilaa Suomessa ja Ruotsissa. Asiantuntijoita pyy-
dettiin haastattelussa kuvailemaan jengirikollisuuden nykytilaa alueellaan ja jengirikollisuuden nyky-

tilassa ilmenevia keskeisia trendeja.

18



7.2.1 Jengirikollisuuden nykytila Suomessa.

Kaikki haastateltavat nakivat jengirikollisuuden nykytilanteen olevan suhteellisen hyvin poliisin hal-
linnassa niin katujengien kuin jarjestaytyneen rikollisuuden osalta. Haastateltavien mukaan poliisi on
pystynyt tekemaan oikeita toimenpiteita ilmidon puuttumiseksi. Lisdksi haastateltavat korostivat, etta
suomalaisessa yhteiskunnassa on tehty monia asioita oikein. Olosuhteet jengien tai katujengien ke-
hitykselle eivat ole Suomessa kovin otolliset muun muassa naiden seikkojen myéta. Esimerkiksi

asuntopolitiikan merkitysta korostettiin:

”Poliisista riippumattomia toimia tapahtuu, niin kuin sanoin, me ollaan aika pieni tekija tassa
katujengi-skenessa. Ylipdataan paljon suurempi merkitys on lasten ja nuorten kanssa tyds-
kentelevilla, erindkdisilla asuntopolitiikkaan vaikuttavilla aisoilla, tydllisyyteen vaikuttavilla
asioilla ja sitten koulutukseen ja perheitten hyvinvointiin vaikuttavilla asioilla. N&illa on pal-

jon suurempi merkitys, kun ollaan vielé niin “raakile”- vaiheessa.”

Suomalaisen yhteiskunnan ei mydskaan katsota hyvaksyvan katujengien toimintaa. Edes nuorten
joukossa katujengi-ilmiodn linkittyvaa toimintaa ei useinkaan pidetd hyvaksyttavana. Suomessa on
silti seka katujengeja, etta jarjestaytyneen rikollisuuden toimijoita. Jarjestaytyneen rikollisuuden toi-
mijoiden kehitysta kuvattiin edellisessa analyysiluvussa. Katujengi-ilmiéta voidaan pitaa suhteellisen
tuoreena. Haastatteluiden perusteella katujengi-ilmid on selkeasti nahtavilla paakaupunkiseudulla,
mutta myos jonkun asteista katujengi-ilmioon linkittyvaa toimintaa on havaittavissa Tampereella. II-
midn kehittyminen Ruotsin suuntaan nahtiin haastatteluissa todellisena riskina. Poliisissa tehdaan

kuitenkin paljon toita ilmion kehityksen hillitsemiseksi.

Haastateltavat korostavat esitutkinnan merkitysta jengirikollisuuden hallinnassa. Vaikuttavuutta lisaa
laadukas rikostutkinta, jonka avulla toimijoiden rikosoikeudellinen vastuu toteutuu. Poliisi toimii usein
rajallisilla resursseilla, jolloin juttuvalinnan ja laadukkaan analyysin merkitys korostuu. Operatiivinen
analyysi ja taktinen analyysi mahdollistavat tutkintatoimenpiteiden ja resurssien kohdistamisen oikei-
siin juttuihin. Haastateltavat korostivat myds tietojohtoisuuden merkitystd onnistuneen esitutkinnan

kannalta.

Seka katujengien etta jarjestaytyneen rikollisuuden osalta rikollisuuslajeissa korostuu huumausaine-
rikollisuus. Rikosten tavoitteena on taloudellisen hyédyn hankkiminen. Jarjestaytyneen rikollisuuden
osalta taloudellisen hyddyn hankkiminen on huomattavasti ammattimaisempaa ja organisoidumpaa.
Kyse on myds enemman suoraa rahan hankkimisesta. Jarjestaytyneen rikollisuuden voidaan tassa
katsoa eroavan jonkin verran katujengeista, jossa taloudellinen hyoty on valinen tietyn tuotteen tai

elamantyylin saavuttamiseen. Esimerkiksi katujengildinen saattaa tavoitella rahaa kalliiden merkki-
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vaatteiden ostamiseen, siind missa jarjestaytyneen rikollisuuden toimijat keskittyvat enemman rikol-
lisen yritystoiminnan kehittamiseen. Katujengilaisten tekemissa rikoksissa korostuu myés enemman
pienimuotoiset petosrikokset. Karrikoidusti jarjestaytyneen rikollisuuden toimijat voidaan nahda iso-
jen huumausaine-erien maahantuojina, kun taas katujengien toimijat ovat levittaja- tai jopa kayttaja-

portaassa.

Haastateltavat korostivat digitaalisen maailman merkitysta jengirikollisuuden nykytilaa kasiteltaessa.
Haastateltavien mukaan alypuhelimien ja digitaalisten alustojen kehitys on vahentanyt merkittavasti
esimerkiksi alueellisuuden ja sijainnin merkitysta. Myo6skaan hierarkkisilla rakenteilla, kuten tarkka-
rajaisilla jengeilla ei enaa ole samanlaista roolia. Digitalisoinnin ja huumeiden saatavuuden lisaanty-
misen voidaan ndhda eraalla tavalla "demokratisoineen” rikosten tekemista. Haastateltavan antaman
esimerkin mukaan kuka tahansa voi tilata internetistéd esimerkiksi sadan kilon erdn huumausainetta
ja jalleenmyyda sen itse. Huumaisaineiden levittajaksi pyrkivan ei enaa tarvitse tuntea henkiléa, joka
on valmis ja kyvykas toimittamaan huumausaineita. Myos nettipetokset ovat esimerkkeja rikoksista,
jotka voi tehda yksin. Mydskaan sijainnilla, fyysisella tai sosiaalisella pddomalla ei ole merkitysta.
Haastateltavat korostivat lisdantynyttéa “yksityisyrittajyyttd” rikosten tekemisessa. Haastatteluiden
pohjalta korostui myds hierarkkisen jengien merkityksen vaheneminen. Yhteisty6ta pystytaan teke-
maan vapaammin my®os yli erilaisten jengien tai ryhmien rajojen, kunhan se taloudellisesti hyodyttaa

kaikkia osapuolia.

Jarjestaytyneen rikollisuuden osalta korostuu nykytilanteessa ulkomailta tulevat toimijat ja jengit.
Yksi jengirikollisuuden nykytilaa profiloiva muutos on asiantuntijoiden mukaan fokuksen siirtyminen
lanteen. Tahan on vaikuttanut erityisesti ruotsalaisten jengien vahvistuminen. Ruotsalaisten jarjes-
taytyneen rikollisuuden toimijoiden aiheuttamaa vakivaltaisuutta ei kuitenkaan ole havaittavissa Suo-
messa, vaikka ruotsalaiset jarjestaytyneen rikollisuuden toimijat tunnetusti kayttavat paljon vakival-
taa kotimaassaan. Asiantuntijoiden mukaan jengirikollisuuteen liittyva vakivalta on pikemminkin va-
hentynyt. Ulkomailta tulevat ryhmat keskittyvat Suomessa rahantekoon ja tekevat tarvittaessa yh-
teistyota esimerkiksi suomalaisten moottoripydrajengien kanssa. Nailla jengeilla saattaa olla kunni-
aan liittyvia vakivaltaisia kiistoja lahtdbmaassa mutta heilla ei ole Suomessa kunniaa puolustettavana.
Toimijat keskittyvat Suomessa ainoastaan taloudellisen hyddyn saavuttamiseen. Taloudellinen hydty

useimmiten myos siirretdan ulkomaille.
7.2.2 Jengirikollisuuden nykytila Ruotsissa

Haastateltavan mukaan Ruotsin jengirikollisuuden nykytilanne on hyvin vakava. Viime vuonna teh-
dyn selvityksen mukaan Ruotsissa on noin 62 000 henkil6a, jotka ovat tavalla tai toisella mukana

jengirikollisuudessa. Jengirikollisuuden vaikutus ylettyy kaikkialle Ruotsissa, niin maantieteellisesti
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kuin yhteiskunnallisestikin. Ruotsin edellinen paaministeri kuvaili jengirikollisuutta kotimaisena terro-
rismina. Haastateltavan mukaan nykytilanteeseen on jouduttu pitkdn ajan kuluessa. Ongelmaan

puuttuminen on Ruotsin hallitukselle ja yhteiskunnalle keskeinen prioriteetti.

Ruotsin poliisille on jaettu lisda resursseja, mutta haastateltavan mukaan ongelma on niin suuri, etta
resurssit eivat tule koskaan olemaan riittavat. Haastateltava halusi myds korostaa muiden toimijoiden
merkitysta. Poliisilla on varsinaista toimivaltaa puuttua ongelmaan vasta, kun nuori on tayttanyt 15
vuotta. Nuori on usein tdssa vaiheessa jo joutunut jengirikollisuuden vaikutuksen piiriin ja puuttumi-
nen saattaa tulla liian myéhaan. Koko yhteiskunnan on osallistuttava jengirikollisuuden torjumiseen,

jotta ongelmaan on mahdollista vaikuttaa:
"Useamman pitdé tehdd enemmaén, jotta pddsemme késiksi tdhén ongelmaan.”

Sosiaaliviranomaisten rajalliset resurssit nousivat useaan kertaan esille haastattelussa. Yhteiskun-
nan tulisi pystya kehittdmaan mekanismeja, joiden avulla voidaan identifioida lapset, jotka ovat vaa-
rassa joutua jengirikollisuuden piiriin. Riskiryhmassa olevat lapset tulisi pystyad havaitsemaan ja ta-

voittamaan jo esikouluikaisina.

Haastateltava nakee lasten rekrytoimisen suurimpana jengirikollisuuteen liittyvana haasteena. II-
miéta on hyvin vaikea torjua, ellei lasten rekrytointia saada estettyd. Ruotsin poliisi tekee jatkuvasti
enemman Kiinniottoja, sekd huumausaineiden, rajahteiden ja aseiden takavarikkoja. Silti ilmié ei ole
merkittavasti rauhoittunut. Poliisin on myds vaikea puuttua jengien johtohahmojen toimintaan. Jen-
gien hierarkian huipulla olevat henkil6t ovat useimmiten muuttaneet ulkomaille ja jatkavat jengien

johtamista sielta.
7.2.3 Ruotsin ja Suomen nykytilan vertailu

Suurimpana erona Suomen ja Ruotsin jengirikollisuuden nykytilanteiden valilla voidaan nahda erot
ilmididen laajuudessa. Suomen poliisin asiantuntijoiden mukaan ilmié on Suomessa poliisin hallin-
nassa. Huumausainerikollisuus on haastateltavien mukaan lisaantynyt, mutta poliisilla on keinot hal-
lita ja torjua ilmi6ta. Rikosoikeudellisen vastuun toteutuminen on yksi tarkeista keinoista pitaa ilmio
hallinnassa. Rikosoikeudellisen vastuun toteutuminen nahtiin tarkeana sen kannalta, ettei Suomesta
muodostu houkuttelevaa kohdetta ulkomailta johdetulle jarjestaytyneen rikollisuuden toiminnalle.
Ruotsin poliisi ndkee jengirikollisuuden hyvin laajana ongelmana, jolla on vakavia horjuttavia vaiku-
tuksia yhteiskuntaan. Ruotsin poliisi on saanut lisda resursseja ja toimivaltaa puuttua jengien aiheut-
tamaan rikollisuuteen, mutta puuttumisesta huolimatta ilmi6ta ei olla saatu vield merkittavasti heiken-

nettya.
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Haastatteluista nousi esille myés maiden valinen ero jengirikollisuuden ilmenemismuodoissa. Suo-
messa puhutaan poliisissa nuorisorikollisuudesta, katujengeista ja jarjestaytyneesta rikollisuudesta.
Nama ilmiét nahdaan linkittyneina toisiinsa. Usein henkildt, jotka profiloituvat nuorisorikollisiksi ovat
suuremmassa riskissa ajautua katujengien vaikutuspiiriin. Suomalaisia katujengeja ei voida tois-
taiseksi pitda vahvasti organisoituina jarjestaytyneen rikollisuuden toimijoina. Katujengit tekevat kui-
tenkin yhteisty6ta jarjestaytyneen rikollisuuden toimijoiden kanssa. Myos Ruotsissa on nuorisorikol-
lisuutta ja katujengeja, mutta jarjestaytyneen rikollisuuden toiminta vaikuttaa yhteiskuntaan niin ko-
konaisvaltaisesti, ettd ne vievat suurimman osan poliisin huomiosta. Ruotsissa jengit saattavat rek-
rytoivat lapsia, joilla ei ole aikaisempaa rikostaustaa. Heidat saatetaan "palkata” suoraan tekemaan
vakaviakin rikoksia. Tata kautta Ruotsissa ei ole nahtavissa samanlaista lineaarista etenemista va-

kavan rikollisuuden pariin.

Suomen ja Ruotsin jengirikollisuuden valilla on Idydettavissa muutamia samankaltaisuuksia. Molem-
missa maissa jengirikollisuuden toimintaan liittyy vahvasti huumausainerikollisuus ja taloudellisen
hyddyn tavoittelu. Erityisesti jarjestaytyneen rikollisuuden kohdalla korostuu rahan keskeisyys. Katu-
jengien ja ruotsalaisten jengien kohdalla voidaan myds nahda mielenkiintoinen yhteys. Ruotsin po-
liisin haastateltavan mukaan jengien valisissa konflikteissa ja vakivallassa on kyse tietynlaisesta kun-
nian ja statuksen saavuttamisesta muiden jengien keskuudessa. Kyse on siitd "kuka on suurin, kau-
nein ja rikkain”. Ruotsin jengikulttuuriin liittyy vahvasti myos rap-musiikki. Useampi ruotsalainen rap-
artisti on jo saanut surmansa jengien valienselvittelyssa. Myods suomalaisissa katujengeissa on asi-
antuntijoiden mukaan havaittavista tietynlaista uhittelua, rap-musiikin tekemista ja rikollisella toimin-
nalla hankittujen rahojen ja tavaroiden esille tuomista sosiaalisessa mediassa. Tama on kuitenkin
vahentynyt kiinnijdamisriskin lisdannyttyd. Suomen ja Ruotsin jengirikollisuuden trendeissa voi
nahda samanlaista rikollisen elamantyylin tai identiteetin ihailua, johon kuuluu oman statuksen nayt-
taminen ja puolustaminen. Suomessa on ollut joitain vakivaltaisia yhteydenottoja, mutta niita voidaan
pitdd hyvin lievind Ruotsiin verrattuna. Ruotsalaiset jarjestaytyneen rikollisuuden toimijat eivat myos-

kaan ole viela hyddyntaneet vakivaltaisia toimintamalleja Suomessa.

Verrattaessa Suomen ja Ruotsin jengirikollisuuden nykytilaa Desleyn jatkumon kautta voidaan todeta
suomalaisten katujengitoimijoiden olevan paaasiassa ensimmaisessa, toisessa ja osittain kolman-
nessa vaiheessa. Katujengeissd mukana olevien henkildiden tavoitteena on ansaita rahaa, mutta
kyse ei ole vield kovin ammattimaisesta toiminnasta Ruotsiin verrattaessa. Suomessa toimivat jar-
jestaytyneen rikollisuuden toimijat tulevat usein ulkomailta. Naiden henkildiden tai ryhmien tarkoituk-
sena on ansaita rahaa rikollisella toiminnalla. Viitteitd neljdnnen tason tunnusomaisesta toiminnasta
ei ole juuri ndhtavissa. Nama toimijat sijoittuvat Densleyn jatkumolla kolmannelle tasolle. Ruotsin

osalta voidaan jengirikollisuuden ryhmien katsoa sijoittuvan kolmannelle ja neljannelle tasolle. Useita
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merkkeja neljannen tason toiminnasta on nahtavissa, kuten edellisessa vertailevassa kappaleessa

todettiin.

Nuoret ja lapset kohtaavat Suomessa ja Ruotsissa erilaisia haasteita tarkastellessa aineistoa rasite-
teorian nakdkulmasta. Suomessa ei ole tarpeeksi voimakkaita taustalla vaikuttavia juurisyita. Suo-
messa ei ole tarpeeksi nuoria, jotka olisivat halukkaita lahtemaan katujengien toimintaan. Voidaan
katsoa, ettd Suomessa nuoret eivat kohtaa samalla tavalla rasitteita kuin jotkut nuoret Ruotsissa.
Taman voidaan katsoa koskevan erityisesti maahanmuuttajataustaisia nuoria. Tama ei tietenkaan
tarkoita, etteivat nama kohtaisi Suomessa omanlaisiaan haasteita. Vertailussa haasteiden mitta-
kaava voidaan kuitenkin nahda erilaisena. Suomessa on henkil6ita ja ryhmia, jotka haluaisivat toimita
jarjestaytyneen rikollisuuden tapaisessa ryhmassa. Vaikuttaa kuitenkin siltd, etta heillda on haasteita
saada rekrytoitua tai houkuteltua mukaan tarpeeksi muita nuoria, jotka olisivat valmiita lahtemaan
mukaan toimintaan. Ruotsissa on haastateltavan mukaan paljon lapsia ja nuoria, jotka ympariston

vaikutuksesta ajautuvat osaksi jengeja tai jotka pakotetaan mukaan.
7.3 Jengirikollisuuden torjunta ja ennaltaehkaisy

Kolmannen teeman yhteydessa asiantuntijoita pyydettiin avaamaan poliisin kayttdmia keinoja jengi-
rikollisuuden torjunnassa ja ennaltaehkaisyssa. Asiantuntijoita pyydettiin myds ottamaan kantaa tor-
junnan ja ennaltaehkaisyn onnistumiseen. Haastattelussa kasiteltin myds jengirikollisuuden levia-
mista alueelta toiselle. Ruotsin poliisille tarjottiin myés mahdollisuus nostaa esille katujengi ilmién
torjuntaan ja ennaltaehkaisyyn liittyva keinoja, jotka Ruotsissa koetaan tarkeiksi ja joista Suomen

poliisi voisi hyotya.
7.3.1 Jengirikollisuuden torjunta ja ennaltaehkaisy Suomessa

Suomessa jengirikollisuuden torjunnassa korostuu rikostutkinnan tarkeys ja rikosvastuun toteutumi-
sen varmistaminen. Laadukkaalla poliisitydlla ja esitutkinnalla saadaan jarjestaytyneen rikollisuuden
ja katujengien toimijoiden rikoshankkeita epaonnistumaan. Jarjestaytyneen rikollisuuden toimintaan

puuttumalla pystytdan myds poistamaan paljon katujengien tekemiin rikoksiin vaikuttavia esirikoksia:

*Jarjestaytyneen rikollisuuden torjunta on ensin ja se sitten vahentaa niita lieveilmibita,
koska ne esirikokset poistuu, ja télla logiikalla me yritetdén ennaltaehkéisté niité rikoksia.
Silléa toiminnalla sitten ennaltaehkéistdan ne rikokset, jotka olisi tapahtunut siellé katupuo-

lella.”

Esimerkiksi takavarikoimalla iso huumausaine era voidaan estda sen levitys katujengien toimesta
mydhemmin. Poliisi pitda jarjestaytyneen rikollisuuden ja katujengien rikollisuuden torjuntaa tehok-

kaana. Poliisin tydlla onnistutaan aiheuttamaan merkittavia haittavaikutuksia rikolliselle toiminnalle.
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Vaikuttavalla toiminnalla halutaan myds ennaltaehkaista ulkomaalaisten rikollisorganisaatioiden toi-
mintaa maassa. Talla pyritdan valittmaan rikollisille viestia korkeasta kiinnijdamisriskista. Rikosten
selvitysprosenttia pidetdan hyvana. Haastateltavat korostivat tietojohtoisuuden ja operatiivisen ana-
lyysin merkitysta esitutkinnan onnistumisen kannalta. Poliisin on parhaimman vaikutuksen saa-
miseksi pystyttava rikosten tutkinnassa priorisoimaan resursseja ja valitsemaan oikeita kohteita. Hel-
singin poliisilaitoksella tehdaan esimerkiksi HEVI-yhteisty6td, jossa laitosten valisen toiminnallisen
yhteistyon kautta pyritdan eri mekanismien avulla tekemaan tietojohtoista kohdevalintaa. Menetel-
man avulla pyritdan paikantamaan vakavimmat meneillaan tai suunnittelussa olevat rikoshankkeet.
Jarjestaytyneen rikollisuuden toimintaa pyritdan myos vaikeuttamaan erilaisin hallinnollisin keinoin.
Rikollisten toimijoiden edellytyksia yllapitaa yritystoimintaa pyritdan hankaloittamaan kaikin poliisin

kaytettavissa olevin keinoin.

Haastatteluissa tuotiin esille useita jengirikollisuuden ennaltaehkaisyyn kaytettavia keinoja. Ennalta-
ehkaisevalla tydlla pyritdan estdmaan nuoria ajautumasta katujengeihin. Poliisi pyrkii myds ennalta-
ehkaisemaan katujengien tekemia rikoksia ja katujengien vaikutusvallan kasvua. Ennaltaehkaisyssa

keskitytaan erityisesti rikoksia tekeviin nuoriin, joilla on riski ajautua katujengien vaikutuspiiriin:

”Ennaltaehkéisevélléa tyollé pyritdén puuttumaan siihen, ettd porukka nuorisorikollisuu-

desta ei valuisi sinne katujengirikollisuuden puolelle.”

Helsingin poliisilaitoksella on katujengeihin ja jarjestaytyneeseen rikollisuuteen suuntautuvaa Exit-
toimintaa. Helsingin poliisin Exit-toiminta on valtakunnallista. Exit-toiminnalla pyritddn auttamaan

henkilita irtautumaan katujengeista tai jarjestaytyneesta rikollisuudesta.

Haastatteluissa painotettiin tiedustelun ja tilannekuvan yllapitamisen tarkeytta katujengi-ilmién torju-
misen kannalta. Poliisin resursseja on kohdennettu tilannekuvan yllapitamiseen ja tiedon keraami-
seen ilmiosta. Tata ei ndhda vain jengirikollisuuden parissa tyoskentelevien poliisien tehtavana. Re-
surssina tiedonkeruussa kaytetddn myods muualla poliisin organisaatiossa tyoskentelevia poliiseja.
Poliisille on tarkeaa olla ajankohtainen tilannekuva ilmidn vaikutuspiirissa olevista henkildista. Hen-
kilot saatetaan myos tehda tietoisiksi siita, ettd poliisi seuraa heita. Talla pyritdan ennaltaehkaise-
maan katujengien tekemia rikoksia. Tiedustelun ja tilannekuvan yllapito on keskeinen tydkalu ilmion

tunnistamiseksi.

Poliisin katujengien vastaiseen tydhon kuuluu myds julkiseen keskusteluun osallistuminen. Nain py-
ritdan tuomaan avoimesti esiin poliisin nakemyksia aiheesta ja tukemaan yhteiskunnallista nake-
mysta siita, etta katujengien toimintaa ei tule hyvaksya. Iimién parissa tyéskentelevat poliisit tekevat
myds jalkautuvaa tyota. Tydssa kohdataan nuoria ja pyritaan likkumaan alueilla, joissa nuoret viet-
tavat aikaa. Teeman parissa tehdaan yhteisty6ta etsivan nuorisotoiminnan ja sosiaaliviranomaisten

kanssa. Haastateltavien ndkemyksen mukaan sosiaaliviranomaiset ovat tarkedssa roolissa ilmiéén
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puuttumisessa. Sosiaalitoimen resurssit ja toimivalta nahdaan kuitenkin usein liian puutteellisena.
Poliisilla ei ole juurikaan toimivaltaa kohdistaa pakkokeinoja alle 15-vuotiaisiin, mutta sosiaaliviran-
omaisilla olisi hyva olla mahdollisuus katkaista nuoren rikoskierre. Esimerkiksi mahdollisuus nuoren
likkumisvapauden suoraan rajoittamiseen voisi olla yksi keino akuutin rikoskierteen katkaisemiseksi.
Poliisin mukaan nuoret tietavat itse rikosoikeudellisen vastuuikarajan ja nakevat usein ikdnsa eraan-
laisena "vapaudu vankilasta” -korttina rikosten tekemiseen. Kokonaisuutena poliisin koettiin onnistu-

neen katujengien ennaltaehkaisyssa.

Katujengi-ilmidlla on haastateltavien poliisien mukaan jonkinasteinen riski levaita alueilta, joilla se
talla hetkella ilmenee. Haastateltavat nostivat esille monta tapaa, joilla uusille alueille saattaa joutua
ilmién vaikutuspiirissa olevia henkilditd. Katujengien piiriin kuuluvien nuorten sijoittaminen toiselle
paikakunnalle saattaa levittaa iimiéta. Kyse on usein karismaattisista henkildista, jotka nopeasti ke-
radvat samanhenkisia kavereita ymparilleen. Katujengit osallistuvat jossain maarin huumausaine
erien levittamiseen muille alueille. Aineiden levittamisen mydta kohteena oleviin kaupunkeihin saat-
taa kasvaa katujengeihin liittyvaa toimintaa. Myos sosiaalinen media mahdollistaa ilmiéén liittyvan
elamantyylin esille tuomista paikasta riippumatta. Digitaalisen maailman kehitys on toisaalta huomat-
tavasti pienentanyt alueellisen ulottuvuuden merkitystd. Toimijoiden sijainnilla ei ole enda saman-

laista merkitysta.
7.3.2 Jengirikollisuuden torjunta ja ennaltaehkaisy Ruotsissa

Ruotsin poliisi korosti tekevansa kaikkensa jengirikollisuuden torjumiseksi ja ennaltaehkaisemiseksi.
Uuden hallituksen my6ta poliisi on saanut paljon uutta toimivaltaa. Hallitus on ollut valmis toteutta-
maan lahes kaikki poliisin toivomat lainsdadantbuudistukset. Poliisi on hiljattain saanut laajat mah-
dollisuudet takavarikoida epailtya rikollisella rahalla hankittua omaisuutta. Ruotsissa korostuu poliisin
nakokulmasta lyhyen tdhtdimen tavoitteena rikosvastuun toteutuminen ja jarjestaytyneen rikollisuu-
den toimijoiden pois saaminen kadulta. Pitkan tahtadimen tavoitteena on jengirikollisuuden juurisyihin
puuttuminen. Poliisin mukaan jengirikollisuus vaikuttaa kaikkeen poliisin toimintaan paikallisella, alu-
eellisella, kansallisella ja kansainvalisella tasolla. Poliisin sisaisen yhteistyon ja tiedonvaihdon kehit-
taminen on ollut tarkeaa. Yhdessa kaupungissa tapahtuvilla asioilla saattaa olla vaikutus maan toi-
sella puolella. Poliisin on oltava tietoinen eri tapahtumien yhteyksista. Poliisi on kehityksen myéta
pystynyt helpommin littdmaan samaan tapahtumaketjuun liittyvien rikosten tutkintaa yhteen, vaikka
rikokset on tehty eri puolilla maata. Jengirikollisuus on Ruotsissa levinnyt joka puolelle, kuten aikai-

semmassa luvussa kasiteltiin. Ruotsin jengirikollisuus on levinnyt Tanskaan, Norjaan ja Suomeen.

Koko yhteiskunnan yhteistyd nahdaan erittdin tarkeana jengirikollisuuden ennaltaehkaisemiseksi.
Muita viranomaisia ja yksityisia yrityksia on osallistutettu ilmidn torjuntaan. Haastateltavan mukaan

viranomaisten valista tiedonvaihtoa tulisi vield entisestdan helpottaa yhteistydn parantamiseksi.
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Myés aluepoliisit ovat tarked ennaltaehkaisyn keino. Aluepoliiseilla tarkoitetaan poliiseja, jotka jal-
kautuvat kansalaisten pariin ja ovat tekemisissa niin tavallisten kansalaisten, kuin niin sanotussa
riskiryhmassa olevien nuorten kanssa. Tavoitteena on kyeta identifioimaan nuoret, jotka saattavat
ajautua jengirikollisuuden pariin. Aluepoliiseilla tulee olla erittdin hyva paikallistuntemus omasta alu-

eestaan. Aluepoliiseille toimiva yhteistyd muiden viranomaisten kanssa on tarkeaa.

Ruotsissa on pyritty kehittamaan poliisin toimintaa entistd ennakoivammaksi. Jengirikollisten vali-

sessa vakivallassa on usein kyse maineen puolustamisesta ja kostamisesta:

"Heilla ei vaikuta olevan empatiaa ketdén kohtaan. On kyse siitd, ettd on oltava suurin,

paras, kaunein ja tienattava eniten rahaa.”

Poliisi on pyrkinyt kehittdmaan toimintaa siten, etta he eivat vain joudu reagoimaan jo tapahtuneisiin
rikoksiin, vaan pyrkivat myos ennakoimaan tietysta rikoksesta koituvia seurauksia. Nain voidaan pyr-

kia ennaltaehkaisemaan ja puuttumaan mahdolliseen rikosten sarjaan.

Haastateltavalla oli useita ndkemyksia jengirikollisuuden torjuntakeinoista, joista myds Suomi voisi
hyotyd. Ensimmaiseksi tulisi pyrkia identifioimaan mahdollisimman aikaisessa vaiheessa nuoret,
joilla on riski joutua katujengien piirin. Poliisin on tarkea seurata heita ja tehda heidat tietoiseksi po-
lisin seurannasta. Toiseksi viranomaisten valisen yhteistydn toimivuus on tarkedd myds Suomen
toimintaymparistdssa. Kolmanneksi on tarkeaa, etta poliisi seuraa ilmiéta aktiivisesti internetissa ja
sosiaalisessa mediassa. Myds poliisin jalkautumista kansalaisten ja nuorten joukkoon pidettiin erit-

tain tarkeana.
7.3.3 Ruotsin ja Suomen jengirikollisuuden torjunnan ja ennaltaehkaisyn vertailu

Vertaillessa Suomen ja Ruotsin poliisin keinoja jengirikollisuuden torjuntaan selviaa, ettd molemmilla
mailla on hyvin samanlaisia keinoja kdytossa. Analyysia tulkittaessa on myos otettava huomioon,
ettd analyysi perustuu neljan poliisin haastatteluun. Haastatteluissa ei ole ollut aikaa kayda lapi kaik-
kia poliisin kayttamia ennaltaehkaisyn ja torjunnan menetelmia. Esiin on noussut haastateltavien po-

liisien tarkeiksi tai keskeisiksi kokemia keinoja.

Seka Ruotsin ettd Suomen poliisissa korostetaan rikosvastuun toteutumisen tarkeytta. Yksinkertai-
sesti sanottuna tavoitteena on saada jarjestaytyneen rikollisuuden toimijoita rikosoikeudelliseen vas-
tuuseen tai edellytysten tayttyessa vankilaan. Molempien maiden poliisissa korostetaan myos viran-
omaisten yhteistyon tarkeytta ilmion torjunnassa. Jengirikollisuus ja rikollisuus kokonaisuutena on
ilmi®, johon koko yhteiskunnalla ja sen eri toimijoilla on vaikutusta. Rasiteteorian kautta voidaan ha-

vainnollistaa, kuinka monilla eri rasitteilla on vaikutusta henkilén ajautumisessa rikollisen elamanta-
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van piiriin. Rasitteena voidaan ndhda esimerkiksi kdyhyys tai ndkdalattomuus yhteiskunnan tar-
joamissa valinnoissa. Nuori, joka ei esimerkiksi koe parjaavansa koulussa tai voivansa hankkia ar-
vokasta koulutusta voi nahda rikollisen elamantavan ainoana mahdollisuutena saavuttaa jotain "ihail-

tavaa’.

Paallimmaisina eroina maiden valilla nayttaytyi tilannekuvan ja tiedustelun painottaminen. Suomessa
tilannekuvan ja tiedustelun merkitysta painotettiin. Varmasti myos Ruotsissa tehdaan kattavasti t6ita
tiedustelun ja tilannekuvan yllapitdmisen parissa. Ero voi kuitenkin katsoa johtuvan siita, ettd Ruot-
sissa on keskityttva proaktiivisemmin jarjestaytyneeseen rikollisuuden toimintaan kuin vain ilmién
monitoroimiseen ja tunnistamiseen. Maiden valilla 16ytyi my6s eroja toimivallan kehityksessa. Ruot-
sin poliisi on toivonut ja saanut viime aikoina merkittavasti uutta toimivaltaa. Myds Suomessa hallitus
suunnittelee lakiuudistuksia, jotka lisaavat poliisin toimivaltaa (Valtioneuvosto 2023). Sisd-Suomen
ja Helsingin poliisilaitokselta haastatellut poliisit olivat tyytyvaisia poliisin tamanhetkisiin toimivaltuuk-
siin. Suomen poliisin toimivaltuudet mahdollistavat tarpeeksi hyvin jengirikollisuuden torjunnan.
Ruotsin poliisissa korostettiin eri poliisilaitosten valista yhteistyéta verrattuna Suomen poliisiin. Tama
saattaa johtua siitd, ettd maassa jengirikollisuus on levinnyt Iahes kaikille alueille. Suomessa on
haastateltavien mukaan laajemmat mahdollisuudet poliisien valiseen tiedonvaihtoon kuin monessa

muussa maassa.

Useita Ruotsin poliisin Suomen poliiseille antamaa jengirikollisuuden torjuntaehdotuksesta on jo kay-
toéssa. Jalkautuva ja nakyva tyo kansalaisten parissa, jota Ruotsin aluepoliisimalli edustaa voidaan
nahda yhtena konkreettisena ehdotuksena. Tarkoituksena on nimenomaan luoda suhteita kansalai-
siin. Kohderyhmana eivat ole pelkastaan haavoittuvaisessa asemassa olevat nuoret, vaan tarkeaa

on, etta poliisi tapaa ja kuuntelee myds tavallisia kansalaisia.

Ruotsin ja Suomen poliisin torjunnan ja ennaltaehkaisyn keinoja verrattaessa on tarkea huomioida,
ettd Suomessa ja Ruotsissa toimitaan hyvin erilaisissa toimintaymparistdissa. Vaikka Suomen polii-
silla varmasti kokonaismaaralta katsottuna vahemman resursseja, on tilanteen ennaltaehkaiseminen

helpompaa, kuin tilanteeseen reagoiminen silloin kun se on jo karannut kasista.
7.4 Nuorisorikollisuus ja jengirikollisuus

Nuorisorikollisuus nostettiin yhdeksi teema analyysin teemoista, koska sen yhteys katujengi-ilmioon
nahtiin kirjallisuuden ja aiheesta kaydyn julkisen keskustelun kautta tarkeana. Teemaan liittyen asi-
antuntijoilta kysyttiin, pitavatké he nuorisorikollisuuden kehitysta alueellaan huolestuttavana jengiri-
kollisuuden kehityksen nakodkulmasta. Tutkimuksen kontekstissa nuorisorikollisuus hahmotetaan
Densleyn jatkumolla ensimmaisen tason toimintana, kun taas katujengit voidaan havainnollistaa toi-

sen ja kolmannen tason kautta.
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7.4.1 Nuorisorikollisuus ja jengirikollisuus Suomessa

Katujengit hahmotetaan poliisissa aikaisemmin mainitun valtakunnallisen pisteytysjarjestelman
kautta. Yleisesi kyse on porukoista, joissa harjoitetaan rikollista toimintaa, ja joka vaikuttaa yleiseen
turvallisuuteen (Poliisi 10.11.2024). Nuorisorikollisuus nahdaan poliisissa altistavana tekijana katu-
jengirikollisuudelle. Usein henkilét, jotka paatyvat katujengien vaikutuspiiriin ovat tehneet jo nuorena

henkiléna lievempia rikoksia:

“Nuorisorikollisuus on altistava tekija. Etta joku ihan puskista hyppéé katujengiin on aika

pieni riski.”

Nuorisorikollisuudella viitataan yleisesti kaikkeen nuorten tekemaan rikollisuuteen. Suurin osa katu-
jengeihin liitetyistd henkildista ovat olleet alaikaisena poliisin kanssa tekemisissa. Nuoret voivat ha-
keutua katujengeihin monesta syysta. Katujengeista voidaan hakea jannitysta, mainetta tai yksinker-

taisesti rahaa.

Yhteiskunnan kehitykselld ja yhteiskunnan tarjoamalla tuella nuorille ja heidan perheilleen nahtiin
olevan suurin vaikutus nuorisorikollisuuden ja katujengien kehitykselle. Yhteiskunnan rakenteilla on
suuri merkitys siind, nahdaankd kehitysta, jossa yhd useammin nuorena rikoksia tekevat henkil6t
siirtyvat osaksi katujengeja. Yhteiskunnan on tarkea kollektiivisesti osoittaa, ettd katujengimainen
toiminta tai esimerkiksi, jonkun alueen "omistaminen” ei ole hyvaksyttavaa tai mahdollista. Nain voi-

daan estaa rikoksia tekevia nuorisoporukoita, kehittymasta katujengeiksi.

Haastateltavat nakevat riskina myos katujengien kehittymisen kohti jarjestaytynytta rikollisuutta. Jois-
sain tapauksissa on nahtavilla yhteyksia kansainvalisiin jarjestaytyneen rikollisuuden toimijoihin.
Useampi haastateltava painotti katujengi-ilmion nopeaa kehitysta. Taman kehityksen torjumisessa
nahtiin tarkeana poliisin riittavien resurssien varmistaminen ja riittdva maara poliiseja. Asiantuntijoi-
den mukaan katujengilaisten paatymista jarjestaytyneen rikollisuuden piiriin ei voida kokonaan estaa.

Poliisilla uskotaan olevan kyky torjua huolestuttavimmat kehityskulut.
7.4.2 Nuorisorikollisuus ja jengirikollisuus Ruotsissa

Ruotsissa on paljon nuorisorikollisuutta, mutta poliisin voimavarat on viimeisen kahden vuoden ai-
kana kohdistuneet vahvasti juuri jengirikollisuuden torjuntaan. Nuorten keskuudessa ilmenee kuiten-
kin paljon myds vakavaa rikollisuutta. Yleistéd on nuorten, 12- tai 13-vuotiaiden lasten, tekemat rikok-
set, joissa syyllistytdan esimerkiksi kiristykseen, uhkailuun tai rydstdihin. Leimallista Ruotsille on
myo6s nuorten mahdollisuus siirtyd nopeastikin jengirikollisuuden pariin. Jengirikollisuuden pariin jou-
tuvat nuoret saattavat suostua tekemaan jengeille vakaviakin rikoksia rahaa vastaan. Joissain ta-

pauksissa henkirikos on ollut ensimmainen rikos, johon nuori syyllistyy. Jengit saattavat rekrytoida
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nuoria suorittamaan ampumisia, vaikka nama eivat edes tiedd miten tehtdvaa varten annettu ase

toimii.

Haastateltavan mukaan rap-musiikkia voidaan pitda yhtena tekijana, joka houkuttelee nuoria rikolli-
suuden pariin. Rap-musiikki ihannoi jengirikollisuuteen liittyvaa elamantapaa, jossa esitellaan rahaa,
kalliita tavaroita, nopeita autoja ja kauniita naisia. Haastateltavan mukaan monilla nuorilla on ela-
massaan useita tekijoita, jotka saattavat altistaa heita jengirikollisuuden pariin joutumiselle. Mielen-
terveysongelmat, vaikeudet koulunkaynnissa, vapaa-ajan harrastusten puuttuminen, valittavan ja
turvallisen aikuisen puuttuminen, empatiakyvyn kehittymattdmyys ja rajojen puuttuminen kotona

saattavat tehda nuoresta valmiimman tarttumaan jengien internetissa esittamiin tarjouksiin.
7.4.3 Suomen ja Ruotsin nuorisorikollisuuden vertailu suhteessa jengirikollisuuteen

Tutkimukseen haastateltiin katujengien, jengirikollisuuden ja jarjestaytyneen rikollisuuden poliisin
asiantuntijoita. Tutkimukseen ei haastateltu henkil6ita, jotka paaasiallisesti tydskentelisivat nuoriso-
rikollisuuden parissa. Tutkimuksessa halutaan nostaa esille se, miten nuorisorikollisuus vaikuttaa
katujengeihin ja jengirikollisuuteen. Haastateltavat pystyivat kuitenkin kertomaan siitd, miten nuori-

sorikollisuus nakyy heidan tydssaan jengirikollisuuden parissa.

Suurimpana erona Suomen ja Ruotsin tilanteen valilla naytta olevan polku jengirikollisuuden pariin.
Suomessa katujengien jasenet ovat usein tehneet nuorena pienempia rikoksia ennen paatymista
katujengeihin. Suomessa yksiléiden polun voi ndhda enemman lineaarisena, jossa vaiheittain siirry-
taan nuorena tehdyista rikoksista katujengeihin. Katujengien voidaan ryhmina nahda kehittyvan kohti
organisoidumpaa toimintaa. Densleyn jatkumolla lineaarisen siirtymisen voi nahda seka yksildiden
ettd ryhmien kohdalla. Ruotsissa polku jarjestaytyneen rikollisuuden pariin eroaa selkeasti tasta.
Haastatteluissa korostui jengien toiminta, jossa jengien jaseniksi pyritaan rekrytoimaan todella nuoria
lapsia. Haavoittuvaisilta alueilta kotoisin olevat nuoret ovat korkeammassa riskissa ajautua jengeihin.
On kuitenkin myds olemassa tapauksia, jossa tavalliset nuoret tekevat jengin lukuun vakaviakin ri-
koksia rahan toivossa. Nama nuoret eivat ole valttamatta aikaisemmin syyllistyneet edes lieviin ri-
koksiin. Erityisesti tdma kehityskulku kuvaa Ruotsin tilanteen vakavuutta ja jengien vaikutusvaltaa.
Merkittava ero toimintaymparistdissa voidaan nahda suurimpana erona Suomen ja Ruotsin jengiri-
kollisuuden valilld myds nuorisorikollisuuden nakdkulmasta. Ruotsissa on myos nuorisorikollisuutta,

mutta se jaa helposti jengirikollisuuden varjoon.

Naiden vertailujen pohjalta voidaan my6és hahmottaa rasitteita nuorisorikollisuuden ja jengirikollisuu-
den pariin joutumisen taustalla. Ruotsin esimerkki suhteellisen tavallisten nuorien ajautumisesta jen-
girikollisuuteen ei kuitenkaan tue rasiteteoriaa. Teoriaa voi myds kritisoida siita, ettad sen kautta lahes
kaikki asiat voidaan nahda rasitteena. Talloin teoria ei valttamatta pysty tarjoamaan kovin hyddyllista

selitysmallia.
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8 TULOKSET JA POHDINTA

Tassa osiossa pyritdan kokoavasti vastaamaan tutkimuskysymyksiin analyysin pohjalta. Tutkimuk-
sen tulos pohjautuu edella esitettyyn analyysiin. Tutkimuksen yhtena tarkoituksena oli vertailla jen-
girikollisuuden kehitystd Suomessa ja Ruotsissa viimeisen 10 vuoden aikana. Suomessa poliisi on
alkanut reagoimaan katujengi ilmiddn 2010-luvun lopussa ja 2020-luvun alussa. Suomeen on ajan-
jakson aikana tullut yha enemman kansainvalisia jarjestaytyneen rikollisuuden toimijoita. Ruotsin en-
simmaiset merkit nykyisista jengeista nakyivat jo 2000-luvun alussa, mutta jengirikollisuuden haitto-
jen eskalaatio kiihtyi erityisesti 2010-luvulla. Viimeisin kiihtyminen jengien valisessa vakivallassa on
nahty vuodesta 2022 eteenpain. Suomen voidaan siten nahda olevan noin 15-20 vuotta Ruotsin
kehitysta jaljessa. Kymmenen vuoden aikajaksoa tarkastellessa on huomattava, etta ilmi6 ei kunnolla
ollut edes noussut julkisuuteen Suomessa kymmenen vuotta sitten. Ruotsi kohtasi kuitenkin jo 10
vuotta sitten vakavia haasteita jengirikollisuuden suhteen. Haastateltavat nostivat esille, etta vaikka
katujengi-ilmién kehitys huonompaan suuntaan on todennakaéista, myds niin sanotulle "Ruotsin tielle”

joutuminen nahtiin yhtena riskina. Taman riskin toteutuminen nahtiin hyvin epatodennakdisena.

"Pitkdssé kehityksesséa ja pitkdssé juoksussa tottakai panostukset sisédiseen tuvallisuu-
teen. Sen mahdollistaminen ja poliisien lukumé&éaran pitdminen riittédvan isona ja varmiste-
taan, etté on kaytettavisséa olevat keinot ja menetelmét- se on ehké se tekija. Télla hetkella
toimii hyvin ja pitda vaan jatkaa samalla tavalla, ja olla myds sen ilmién hermolla ja olla
ajan hermolla. Toi kehittyy niin paljon ja niin nopeasti. Jos me vain lukkiudutaan johonkin

vanhaan, joka on ollut aikaisemmin, silloin mekin jGadaan jélkeen.”

"Vaikka tekisi yhteiskunta mita, tekisi poliisi mita, niin aina ihmisié paétyy jarjestéytynee-
seen rikollisuuteen sité ei pysty milladn mitenkéén kokonaan estdémaan. Uskon, etté pys-
tytdan huolestuttavimmat kehityskulut torjumaan. Se, mité toivottavasti pystytdan torp-
paamaan niin se, ettd menisi siihen mikd Ruotsin tilanne télla hetkelld on. Se on ehké

isoin tavoite.”

Suomen kehitysta tarkastellessa on jopa nahtavissa, etta poliisin toimenpiteiden vaikutusten myéta
katujengit ovat tulleet varovaisemmaksi toiminnassaan. Esimerkiksi sosiaalisessa mediassa uhoa-
minen on vahentynyt. Katujengeihin liitetyt henkilot pitdvat matalampaa profiilia kuin ennen poliisin
voimakkaampaa puuttumista ilmidon. Ruotsissa jengirikollisuus on sen sijaan kehittynyt jatkuvasti
ammattimaisemmaksi ja vakivaltaisemmaksi. Lasten rekrytointi ja jengirikollisuuden infiltraatio yh-

teiskunnan rakenteisiin ovat osoituksia ilmion suunnasta yhta vakavampaan suuntaan.

Ruotsin ja Suomen jengirikollisuuden kehitystd voidaan mallintaa Densleyn mallin mukaan. Mallin

mukaan Suomessa voidaan viimeisen 10 vuoden aikana nahda toimijoiden kehittymisen Ruotsiin
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verrattavan ilmién osalta ensimmaisen tason toimijoista toisen ja kolmannen tason toimijoihin. Myds
Suomessa oleva jarjestaytynyt rikollisuus voidaan hahmottaa paaasiassa Densleyn kolmannen ta-
son mukaan. Jarjestaytyneeseen rikollisuuteen linkittyva vakivalta tai muut keinot kontrolloida yhtei-

s6a voidaan asiantuntijoiden kuvauksen mukaan ndhda pikemminkin vahentyneen.

Tutkimuksen toinen tutkimuskysymys kasitteli Suomen ja Ruotsin jengirikollisuuden nykytilaa. Jen-
girikollisuuden kehitys kuvaa myds monia nykyhetken trendeja. Maiden valilla voi ndhda Ruotsin
jengeissa ja suomalaisissa katujengeissa paljon samoja piirteitd. Haastatteluissa nousi esiin rap-
musiikin tarkeys, sosiaalisessa mediassa uhoaminen, roadman-kulttuuriin yhdistettavan elamantyy-
lin ihannointi. Huumausainerikollisuus on myés keskeinen osa ilmiéta molemmissa maissa. Tarkein
ero on kuitenkin naiden ilmididen erilainen laajuus. Esimerkiksi Ruotsissa maan suosituimpia rappa-
reitd on yhdistetty jengirikollisuuteen (Puukka ja Nelskyla 2023). Suomessa jengeihin yhdistetyt rap-
parit ovat padasiassa jaaneet marginaaliin. Tassakin kysymyksessa tarkeimpana erona voidaan
nahda juuri jengirikollisuuden skaala. Ruotsissa uolemaan johtavat ampumiset ovat viime vuosina
lisdantyneet rajusti. Ruotsissa jengeihin on yhdistetty 62 000 henkiléd. Tama luku kuvaa maiden

valistd eroa havainnollistavasti.

Suomessa poliisin ndkemyksen mukaan ilmié on suhteellisen hyvin hallinnassa. Puuttumalla jarjes-
taytyneeseen rikollisuuteen saadaan vahennettya katujengeihin liittyvaa rikollisuutta poistamalla jar-
jestaytyneen rikollisuuden tekema esirikos. Yhtend maiden valisena nykyhetken erona voidaan
nahda polku jengirikollisuuden pariin. Suomessa henkil6illa on yleensa jonkinlaista rikollistaustaa
ennen liittymista katujengiin. Taten Suomessa nuorisorikollisuuden ja katujengien valilla on jonkin-
lainen yhteys. Ruotsissa isoin ongelma on nuorten lasten rekrytoiminen. Jengin saattaa liittya nuoria

tai lapsia, joilla ei ole mitaan aikaisempaa rikollista taustaa.

Suomen poliisin mukaan yhteiskunnan rakenteet suojaavat osittain katujengiytymista vastaan. Esi-
merkiksi asuntopolitikassa on tehty oikeita ratkaisuja. Suomeen ei ole syntynyt samanlaisia ainoas-
taan maahanmuuttajien asuttamia 1ahi6itad kuin Ruotsissa. Mydskaan koulut eivat ole yhta segrekoi-
tuneita kuin Ruotsissa. Ruotsin poliisissa korostetaan myds koko yhteiskunnan vaikutuksen tar-

keytta. Ruotsissa panostetaan kaikkien toimijoiden osallistamiseen ongelmaan puuttumiseen.

Viimeinen tutkimuskysymys pyrki selvittdmaan ja vertailemaan keinoja, joilla jengirikollisuutta torju-
taan ja ennaltaehkaistddan Suomessa ja Ruotsissa. Suomalaisten poliisien haastatteluissa korostui
jengirikollisuuden torjunnan kannalta rikosvastuun toteutuminen. Lisaksi tietojohtoisuus tutkinnan
suuntaamisessa, tiedustelu ja tilannekuvan yllapitdminen nahtiin tarkeind. Suomen poliisin ennalta-
ehkaisevassa toiminnassa korostuu yhteistyd sosiaaliviranomaisten kanssa. Ennaltaehkaisevaan

toimintaan kuluu myds Exit-toimintaa, julkiseen keskusteluun osallistumista ja nuorten pariin jalkau-
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tuvaa poliisityéta. Myds Ruotsin poliisi ndkee rikosvastuun toteutumisen ja tekijdiden vankeus tuo-
miot keskeisena lyhyen aikavalin tavoitteena jengirikollisuuden torjunnassa. Poliisi on saanut paljon
uusia toimivaltuuksia jengirikollisuuden torjumiseen. Poliisi on muun muassa saanut laajat valtuudet
takavarikoida jengirikollisten rikollisella toiminnalla hankkimaa omaisuutta ja laajemmat tiedusteluoi-
keudet. Pitkan tahtaimen tavoitteena on jengirikollisuuden juurisyihin puuttuminen ja ennaltaehkaisy.
Tassa korostuu yhteisty0 ja tiedonvaihto muiden viranomaisten kanssa, mutta myos kaikkien yhteis-
kunnan toimijoiden osallistuminen tdhan ennaltaehkaisevaan tydhon. Ruotsin poliisi korosti lisaksi
netissa tehtavan tyén tarkeytta ns. nettipoliisitoimintaa ja jalkautuvan tyén tarkeyttd. Ruotsissa on
niin kutsuttuja aluepoliiseja, joiden tarkein tehtava on jalkautua kansalaisten joukkoon. Ruotsin polii-
sin haastateltavan mukaan nettipoliisitoiminnan ja jalkautuvan tyén kehittdminen olisi myés Suo-
messa hyddyllista jengirikollisuuden ja katujengien torjunnan kannalta. Myds Suomen kannalta ndh-
tiin tarkedna viranomaisten valisen yhteistyon kehittamisen, jotta voidaan tunnistaa haavoittuvai-
sessa asemassa olevat nuoret. Ruotsin poliisin mukaan kriittinen ika katujengeihin ajautumisen es-

tamiseksi on jo ennen 15 ikavuotta.

Yksi tutkimuksen taustalla olevista tutkimuskysymyksista pyrki vastaamaan siihen, onko Ruotsin kal-
tainen jengirikollisuuden kehitys mahdollista Suomessa. Haastateltujen poliisien mukaan jengirikolli-
suus ja katujengit todennakdisesti kehittyvat vakavampaan suuntaan jatkossa. Haastateltavat naki-

vat kuitenkin Ruotsin kaltaisen kehityksen suhteellisen epatodenndkodisena:

"Tottakai ne riskit siihen, etté se (katujengit) muuttuu ja kansainvélistyy tai muuttuu enem-
mén sen tyyppiseksi mitd Ruotsissa on niin se on ihan oikea riski, mutta sen eteen teh-

déén hirveén paljon téita poliisissa.”

Poliisi on Suomessa onnistunut puuttumaan jarjestaytyneen rikollisuuden ja katujengien toimintaan.
Uutiset ruotsalaisten jengien masinoimista suurien huume erien kuljetuksesta Suomeen havainnol-
listavat ruotsalaisten jengien pyrkimyksia laajentaa toimintaansa Suomeen (Kantola 2023b). Hiljat-
tain myos Tampereella ruotsalaiset jengirikolliset suunnittelivat rajayttavansa suomalaisen moottori-
pyorajengin kerhotilat (Kantola 2024). Tapauksen voidaan nahda kertovat uudesta mahdollisuudesta
vakivaltaan suomalaisten ja ruotsalaisten jengien valilla. Vain tulevaisuus nayttad oliko kyseessa
yksittaistapaus vai mahdollinen kehityskulku. Suomen poliisi joutuu todennakdisesti jatkossa kohtaa-
maan muutoksia jarjestaytyneen rikollisuudessa ja katujengeissa ilmidina. Tutkimuksen perusteella
on olemassa paljon viitteita siita, ettd katujengien toiminta muuttuu I8hemmaksi jarjestaytynytta rikol-
lisuutta. Myos jarjestaytyneen rikollisuuden toimikenttd monimutkaistuu, kun uudenlaisten toimijoi-
den maara lisdantyy. Kuvaavaa on kuitenkin se, ettd Suomen poliisi on pystynyt paljastamaan ja

saattamaan tekijat rikosvastuuseen edelld mainituissa tapauksissa. Tutkimuksen lopputuloksen yh-
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teenvetona voidaan nahda, etta jengirikollisuus ja katujengit Suomessa ovat muuttuneet ja muuttu-
massa vakavampaan suuntaan. Suomen ei viela voida kuitenkaan katsoa olevan Ruotsin tielld. Suo-

men poliisilla on edelleen hyvat mahdollisuudet ja keinot torjua ilmién kehitysta vaaraan suuntaan.

Tutkimuksen kayttama teemahaastattelu onnistui kerdamaan haastateltavilta poliiseilta relevanttia
tietoa aiheesta. Tutkimuksen aihetta on tarpeen rajata, jotta tutkimus pysyy sille annetuissa raa-
meissa. Rajauksen ansiosta tutkimus pystyy tuottamaan tietoa vain aiheeseen valitusta nakokul-
masta. Haastatteluissa poliisit nostivat esille paljon samanlaisia nakdkulmia, mika teki aineiston ana-
lyysista luokkien ja alaluokkien avulla helpompaa. Haastateltavien poliisien antaman tiedon voidaan

katsoa olevan luotettavaa, silla se perustuu vankkaan kokemukseen teemasta.

Tulosten tulkinnassa tulee ottaa huomioon, ettd ne edustavat vain neljan poliisin asiantuntijan nake-
mysta. Kaikki haastatellut asiantuntijat tydskentelevat poliisissa jengirikollisuuden parissa, joten hei-
dan tietdmystaan aiheesta voidaan pitda laajana ja ajankohtaisena. Tulosten tulkinnassa on myoés
huomioitava, etta haastateltavat poliisit edustavat eri poliisilaitoksia, joiden katujengi- ja jengirikolli-
suustilanteet eroavat toisistaan. Tutkimukseen ei ole haastateltu edustajia kaikilta Suomen poliisilai-
toksilta, joten sen luoma kuva jengirikollisuudesta ei edusta koko Suomea. Tutkimuksen rajallisen
laajuuden vuoksi ei ole ollut mahdollista haastatella asiantuntijoita kaikilta poliisi laitoksilta. Tutkimuk-
sessa on haluttu rakentaa yleiskuva ilmidstd. Taman yleiskuvan paikkansapitavyytta tulisi testata

laajemmalla tutkimuksella.

Taman tutkimus on pyrkinyt esittelemaan ja avaamaan keskustelua ajankohtaisesta aiheesta. Tutki-
mus ei kuitenkaan pysty opinnaytetyona kasittelemaan aihetta ja pohdinnan kohteena olevia kysy-
myksia siina laajuudessa, jossa se olisi tarpeellista. Aiheen tutkimusta olisi tulevaisuudessa hyva
laajentaa. Ruotsin poliisista olisi hyodyllista haastatella asiantuntijoita laajemmin. Jatkossa olisi mie-
lenkiintoista selvittdd suomalaisten ja ruotsalaisten jengien valisen yhteistyon kehitysta. Tutkimuksen
pohjalta voidaan todeta, etta Ruotsin poliisilla on paljon asiantuntemusta ja kokemusta jengirikolli-
suuden torjunnassa. Ruotsissa juuri ennaltaehkaisy ja lasten rekrytointiin puuttuminen ndhdaan kes-
keisina keinoina torjua iimiéta. Tuleva tutkimus aiheesta voisi laajentaa selvitysta Ruotsissa kaytossa
olevista keinoista jengirikollisuuden torjunnassa ja ennaltaehkaisyssa ja niiden mahdollisesta sovel-

tamisesta Suomen kontekstissa.
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10 LITTEET

10.1 Haastattelurunko

Teema 1: Jengirikollisuuden kehitys

Tarkentavat kysymykset:
-Miten jengirikollisuus on alueellasi kehittynyt viimeisen 10 vuoden aikana?
-Mita keskeisia seikkoja haluat nostaa esille liittyen jengirikollisuuden kehitykseen alueellasi?

Teema 2: Jengirikollisuuden nykytila

Tarkentavat kysymykset:

-Miten kuvailet jengirikollisuuden nykytilaa alueellasi?

-Mité keskeisia seikkoja haluat nostaa esille liittyen alueesi jengirikollisuuden nykytilaan ja tulevaan
kehitykseen?

Teema 3: Jengirikollisuuden torjunta ja ennaltaehkaisy poliisin nakdkulmasta

Tarkentavat kysymykset:

-Miten poliisi alueellasi torjuu jengeihin liittyvaa rikollisuutta?

-Miten poliisi alueellasi ennaltaehkaisee jengirikollisuutta?

-Miten poliisi on mielestasi onnistunut tai epdonnistunut edelld mainituissa tehtavissa?

-Naetkd, ettd jengirikollisuudella alueellasi on riski levitd muille alueille?

-Naetko, ettd jengirikollisuus alueellasi on saanut vaikutteita muiden alueiden jengirikollisuudesta?

Teema 4: Nuorisorikollisuus ja jengirikollisuus

Tarkentavat kysymykset:
-Koetko nuorisorikollisuuden alueellasi huolestuttavana jengirikollisuuskehityksen nakékulmasta?
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