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THVISTELMA

Tédnd péivand tilintarkastukseen kohdistuvat vaatimukset ovat muutosten kourissa.
Padomamarkkinat ovat asettaneet tiukkoja vaatimuksia taloudellisen raportoinnin
uskottavuudelle ja samanaikaisesti Euroopan Unionissa kédydddn vilkasta keskustelua
tilintarkastajan vastuusta ja sen mahdollisesta rajoittamisesta. Suomessa astui voimaan uusi
tilintarkastuslaki 1.7.2007. Hyvé tilintarkastustapa ja kansainvéliset standardit siitelevét
jatkossa entistd voimakkaammin tilintarkastajan tyokayténtoja.

Opinndytetyoni tavoitteena on selvittdd tilintarkastajan asemaa riippumattomana
asiantuntijana ja siitd seuraavan vahingonkorvausvastuun edellytyksid ja arviointikriteerejé.
Pyrin pohtimaan lakimuutosten vaikutusta tilintarkastusty0hon ja  arvioimaan
tilintarkastusalan tulevaisuuden nikymia.

Tilintarkastaja on velvollinen korvaamaan vahingon, jonka hén aiheuttanut tahallaan tai
huolimattomuudesta. Sd4nnos tilintarkastajan vahingonkorvausvastuusta on asiasisalloltdén
edellisen tilintarkastuslainsddnndksen kaltainen ja vastuun ankaruus maéritellddan
selvittdmalld vaadittavan huolellisuusvelvollisuuden taso. On ndhtdvissd, ettd tdma
tilintarkastajalta vaadittava taso, tullaan tulevaisuudessa asettamaan entistd korkeammalle.

Uuden lain myo6td pienimmat yhtiot jadvat tilintarkastusvelvollisuuden ulkopuolelle ja
maallikkotilintarkastus paittyy kokonaan vuoteen 2011 mennessd. Uudessa laissa nékyy
selkedsti sekd kotimainen, ettd kansainvilinen kehitys. Lain myd6td tulee kansainvilinen
tilintarkastuskaytinto entistd ldhemmaéksi. Yksi tilintarkastusalan suurimmista muutoksista
on ollut lisdéntyneet vaatimukset dokumentoinnissa ja monipuolinen raportointi tulee
edellyttdmiin tilintarkastajilta entistd monipuolisempaa ammattitaitoa. Tilintarkastajien
rajatonta vastuuta on pidetty ongelmallisena. Tulevaisuus tulee ndyttdmiin, onko rajaton
vastuu tilintarkastajille liikaa.

Avainsanat: tilintarkastus vahingonkorvaus tilintarkastuslaki osakeyhtid
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ABSTRACT

The requirements made upon auditing are currently under change. The capital market has set
strict standards regarding the credibility of economic reporting and, simultaneously, there is an
on-going debate within the European Union on auditor liability and its potential limitations. A
new law on auditing came into force in Finland on 1 July, 2007. In the future, the good audit
manner and international standards will increasingly regulate the way in which the auditor
practises his work.

The aim of this study is to clarify the role of the auditor as an independent authority and the
following conditions and evaluation criteria of his liability for damages. My intention is to
consider the effects of legislative changes on auditing as well as to evaluate future prospects of
auditing.

The auditor is liable for any damage caused deliberately or due to negligence. The new
regulation on auditor liability is similar to the former by content. The severity of liability is
determined by declaring the level of diligence required. It is evident that this level required from
the auditor will be set even higher in the future.

The new law will leave the smallest companies outside auditing responsibilities and put an end
to unprofessional auditing by 2011. The new law clearly reflects both domestic and international
development. The international auditing manner has become more familiar. One of the most
significant changes in auditing has been increased requirements on documentation. Detailed
reporting also requires an even wider expertise from the auditor. Unlimited liability has been
regarded problematic. The future will show whether it proves insuperable for the auditor.

Key words: auditing liability for damages Auditing Act corporation
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1 Johdanto

Tilintarkastus ja sen tehtdvédt ovat muuttuneet vuosien saatossa.
Historiallista pohjaa tilintarkastajan yhteiskunnalliseen asemaan
antaa lainaus vuodelta 1836: ”Minulla on teille ikdvaa kerrottavaa,
meille on tdn&an tulossa reviisori”” (Nikolai Gogol.) Tand paiviana
tilintarkastukseen kohdistuvat vaatimukset ovat muutosten kourissa.
Suuret tilintarkastusskandaalit ovat ravistelleet yritysmaailmaa ja
samanaikaisesti Euroopan Unionissa kdydddn vilkasta keskustelua
tilintarkastajan vastuusta ja sen mahdollisesta rajoittamisesta.
Rajattoman vahingonkorvausvastuun rajaaminen tuleekin olemaan
yksi tilintarkastusalan ~ mielenkiintoisimmista  tulevaisuuden
kysymyksista.

Suomessa uusi tilintarkastuslaki tuli voimaan 1.7.2007. Uusi laki
ammattimaisti tilintarkastuksen maallikkotilintarkastuksen
poistuessa  siirtyméajan jdlkeen. Tallda pyritddn lisddméidn
taloudellisen raportoinnin uskottavuutta. Tilintarkastajan raportointi
muuttui kansainvilisemmaksi, kun kansainviliset
tilintarkastusstandardit ~ tulivat  osaksi  laintasoista  sditelyé.
Uudistunut laki painottaa dokumentoinnin merkitystd, minka
merkitys tulee tulevaisuudessa edelleenkin kasvamaan.

Yrityksen johto on vastuussa tilinpddtoksen laatimisesta.
Tilinpdétosinformaation oikeellisuudesta ja lainmukaisuudesta
vastaa sen sijaan riippumaton ja ulkopuolinen taho. Eettisistd
kysymyksistd etenkin riippumattomuuskysymykset ovat entistd
useammin esilld tilintarkastuksesta puhuttaessa ja tilintarkastuksen
riippumattomuutta  halutaan  lisdtd niin  Euroopassa  kuin
Yhdysvalloissa.

Tilintarkastajan ~ vahingonkorvausvastuun  edellytykset  ovat
perusteiltaan samanlaiset kuin yhtion hallituksen tai toimitusjohtajan
vastuun  edellytykset.  Tilintarkastajaa  vastaan  ajettavat
vahingonkorvauskanteet liittyvit usein tilanteisiin, joissa vahingosta
on vastuussa my0s yhtion hallitus tai johto. Vahingonkorvauskanteet
tilintarkastajaa vastaan ovat Suomessa olleet viime vuosiin asti
varsin harvinaisia. On kuitenkin ndhtévissd, ettd kanteiden méaéara ja
euromadrdiset korvausvaateet tulevat tulevaisuudessa kasvamaan.

Vahingonkorvausvastuun seuraamukset edellyttivit aina
tilintarkastajan lievdd tuottamusta, vahingon syntymistd, ennalta
arvaamattomuutta ja syy-yhteyttd sekd vastuun muiden yleisten
edellytysten tiyttymistd. Suurin osa suomalaisista tilintarkastajista ei
koskaan joudu tilanteeseen, jossa korvausvastuun edellytykset
tayttyvit. Osin téstd johtuen tilintarkastajan vastuusta on Suomessa
kirjoitettu melko véhén.
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Tilintarkastajan ~ kurinpidollinen vastuu ja rikosvastuu ovat
vahingonkorvausvastuun ohella tilintarkastajan keskeisid
vastuuperusteita. Tdstd huolimatta keskityn opinndytetydssini
ainoastaan siviilioikeudelliseen vahingonkorvausvastuuseen

Opinndytetyoni tavoitteena on selvittdd tilintarkastajan asemaa
riippumattomana asiantuntijana ja siitd seuraavan
vahingonkorvausvastuun edellytyksid ja arviointikriteerejd. Pyrin
pohtimaan lakimuutosten vaikutusta tilintarkastustyohon ja
arvioimaan tilintarkastusalan tulevaisuuden nikymia.

Opinndytetyon alussa selvitetddn tilintarkastusinstituution asemaa ja
kdydddn lapi lakiuudistuksen tidrkeimmidt kohdat. Kolmannessa
luvussa késitellddan tilintarkastajan asemaa ja tehtdvid pohjana
tilintarkastajan vahingonkorvausvastuukysymyksille. Neljdnnessa
luvussa késitellddn  vahingonkorvausvastuun edellytyksid ja
arvioinnin vélineitd. Olen my0s pyrkinyt pohtimaan korvausvastuun
toteutumista todellisten oikeustapausten valossa. Viidennessa
luvussa tarkastellaan tilintarkastajan vastuun rajoittamista ja lopuksi
esitetddn  johtopdidtokset ja  arvioidaan tilintarkastusalan
tulevaisuuden niakymia.

Olen tyOskennellyt tilintarkastajan assistenttina vuodesta 1997
lahtien. Tavoitteeni on osallistua HTM-tutkintoon syksylld 2008 ja
toimia tdmén jdlkeen kauppakamarin hyviksymaina tilintarkastajana.
Tastd johtuen olen seurannut tilintarkastusalan myllerrysta
késittelevdd keskustelua erityiselld mielenkiinnolla. Tilintarkastaja
kohtaa tulevaisuudessa alati muuttuvan yritystoimikentdn, jossa
ammattitaitovaatimukset tulevat edelleen kasvamaan.
Tilintarkastusinstituution ammattimaistuessa
vahingonkorvausvastuukysymykset ~ ovat  mielestdni  erittdin
ajankohtaisia juuri nyt.
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2 Tilintarkastus instituutiona

2.1 Tutkielman taustaa

Tdnd pdivand tilintarkastukseen kohdistuvat vaatimukset ovat
muutosten kourissa. Suuret tilintarkastusskandaalit ovat ravistelleet
yritysmaailmaa, jolloin asioiden mittasuhteet ovat hetkittdin
kadonneet. Kadytinndssd nykyisin jokainen merkittdva yritys ympéri
maailmaa on jonkin asteisen tilintarkastuksen kohteena. Naistd
kymmenistd miljoonista tarkastuskohteista tilintarkastustehtavisti
epdonnistutaan vain murto-osassa, mutta niiden tapausten uutisointi
on skandaalihakuista. Nédiden epdonnistumisen myotd vaatimukset
tilintarkastusta kohtaan kasvavat.

Kun varhaisina aikoina tilintarkastaja sai maksaa virheistdin
hengellddn, on tdmén pdivin korvaus raha. Ongelma tunnetaan
tilintarkastuksenkin yhteydessd nimelld ”deep pocket” —syndrooma,
joka viittaa tilintarkastusyhteisdjen varallisuuteen. Vahinkoa
kdrsinyt omistaja tai sijoittaja voi tulkita tilintarkastajan toimineen
siten, ettd vahingonkorvausvelvollisuus syntyy. Tahdn houkuttaa
usein ajatus, ettd tilintarkastusyhteisé pystyy maksamaan
korvauksen, jota esimerkiksi yritykselle vahinkoa aiheuttanut taho ei
pysty maksamaan. Yleisesti on myos tiedossa
tilintarkastusyhteisdjen osin lakisdéteisetkin vakuutukset, jotka usein
korvaavat tilintarkastajan aiheuttaman vahingon. Erityisesti
Yhdysvalloissa tilintarkastus on tdstd syystd melkoisen riskialtista
myos tilintarkastajan ndkokulmasta.

Suomessa uusi tilintarkastuslaki tuli voimaan 1.7.2007. Uusi laki

ammattimaisti tilintarkastuksen maallikkotilintarkastuksen
poistuessa  siirtyméajan jdlkeen. ’Tilintarkastajan raportointi
muuttui kansainvalisemmaksi, kun kansainvaliset

tilintarkastusstandardit  tulivat osaksi laintasoista saatelya”
(Tilintarkastusalan tulevaisuus 2008: 8). Uudistunut laki painottaa
dokumentoinnin merkitystd, minkd merkitys tulee tulevaisuudessa
edelleenkin kasvamaan.

Veijo Riistama (2007: 15) toteaa tilintarkastuksen tulevaisuutta
kasittelevissd artikkelissaan tilintarkastusalan varjopuolena olevan
tyohon  liittyvdt  taloudelliset riskit, joiden toteutumisesta
tilintarkastajat joutuvat vastaamaan aivan eri tavoin kuin useimmat
tarkastettavistaan. Rajattoman vahingonkorvausvastuun rajaaminen
tuleekin olemaan yksi tilintarkastusalan mielenkiintoisimmista
tulevaisuuden kysymyksista.
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Yritystoiminnan ~monimutkaistuessa ja erikoistuessa  erittdin
ammattitaitoiset tilintarkastajat ~ asetetaan = joskus ldhes
mahdottomalta tuntuvan tehtdvin eteen. Kun tilintarkastus
edelleenkin on ldhes kaikissa yrityksissd pakollista, voi
tulevaisuudessa olla niin, ettd tilintarkastajat joutuvat erikoistumaan
tietyille aloille.

Tilintarkastajan rooli yritysmaailmassa on valvoa yritysten
omistajien etua. Useimmiten omistajilla on varsin vajavaiset
mahdollisuudet valvoa yrityksen toimintaa ja ulkopuolinen taho on
tarpeellinen. Tilintarkastaja saa omistajilta toimeksiannon ja
valtuutuksen suorittaa yrityksessd tarkastustoimenpiteet. Kun
tilintarkastaja on riittdvassa madrin perehtynyt
tilinpdatosinformaatioon, hén raportoi omistajille ndkemyksistdin.
Tilintarkastaja kiinnittdd huomioita 1dhinnd sithen, onko yrityksessd
toimittu lakien ja asetusten mukaan ja antaako tilinpdétds oikeat ja
riittdvat tiedot.

Tilintarkastuksella on tirked rooli muidenkin kuin omistajien
kannalta. Tilintarkastus on laillisuusvalvontaa ja silla on suuri
merkitys my0s alihankkijoiden, asiakkaiden, rahoittajien ja
viranomaisten ndkokulmasta. Téstd johtuen saattaa olla mahdollista,
ettd tilintarkastuspakosta vapautuneet pienet yritykset tulevat
jatkossakin valitsemaan tilintarkastajan.

2.2 Lakiuudistus Suomessa

2.2.1 Lain voimaantulo

Tilintarkastuslaki 459/2007 astui voimaan 1.7.2007. Vanha laki silti
edelleen osin voimassa siirtymédkauden ajan, ulottuen aina vuoden
2012 asti. Tilintarkastuslain voimaantulo ei edellyttinyt yrityksiltd
mitddn valittomid toimenpiteita.

Uuteen tilintarkastuslakiin sisdltyy merkittdvid muutoksia, jotka
askarruttavat erityisesti tilintarkastajakuntaa. Tulevaisuus tulee
ndyttdmain, miten lakimuutoksia sovelletaan kdytdnnossa.

2.2.2 Maallikkotilintarkastajat poistuvat

Tilintarkastusinstituution ammattimaistuminen tapahtuu hyvéksytyn
tilintarkastajan kayttdvelvollisuuden muodossa. Siirtymésdédnnoksen
mukaan maallikkotilintarkastajaa voi kuitenkin kayttdd vuoteen
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2011 asti. Maallikkotilintarkastajien poistuminen on epéilemétta
kaikkien osapuolien kannalta odotettu muutos, ei vihiten
maallikkotilintarkastajien itsensd kannalta. Tilintarkastus vaatii
nykypdivind monen eri alan lainsdddannén tuntemusta kuten
kirjanpitolain ja yhteisdlainsdédddnnon. Tarkastuksen kohteena olevia
asioita maédrittelevit kirjanpitolautakunnan péétokset ja yleisohjeet
ja ministerididen asetukset sekd monet muut sddnnokset. Tassa
sdddosviidakossa on varmasti tekemistd ammattitilintarkastajallakin,
saati oman toimen ohessa toimivalla amatoorilla.

KHT-tilintarkastaja ~ Timo  Tuokko  (2007:34-36)  pohtii
maallikkotilintarkastuksen asemaa jo toteaa sen muodostuneen
lahtokohdista, missd ei ole ymmarretty tilintarkastuksen tuomia
hyotyja, vaan tilintarkastus on ndhty  vélttiméattoméana
kustannuksena. Tuokon mukaan on seké tarkastettavan yhteison ettd
tilintarkastajan kannalta parempi, ettd tarkastustyon suorittaa alan
ammattilainen.  Perusteluna  vditteelleen hén nostaa esiin
tilintarkastajan vastuukysymykset.

Omien kokemuksieni pohjalta yrityspiireissd hdmmennysti aiheutti
my6s maallikkotilintarkastajien palkkiotaso. Usein hyviksytyn
tilintarkastajan perimd palkkio tarkastustyon suorittamisesta saattoi
olla moninkertainen maallikon vastaavasta tyOstd veloittamasta
médrdstd. Jos tilintarkastus jo ldhtokohtaisesti ndhtiin pienessd
yrityksessd ylimaardiseksi kustannukseksi, oli tilintarkastuspalkkion
médrdd yksittiisissa tapauksissa vaikea perustella.

2.2.3 Tilintarkastuspakko poistui pienilta yrityksilta

Pienimmaét yhtiét jddvat tilintarkastusvelvollisuuden ulkopuolelle.
Tilintarkastuslain 4 §:n mukaan:

”Jollei muualla laissa toisin sdadetd, tilintarkastaja
voidaan jattdd valitsematta yhteis0ssd, jossa seka
paattyneella ettd sitd valittomasti  edeltaneelld
tilikaudella on tayttynyt enintd&dn yksi seuraavista
edellytyksista:

e taseen loppusumma 100.000 euroa
e liikevaihto 200.000 euroa
e palveluksessa keskimaarin enintaan 3 henkil6a

Tilintarkastaja on kuitenkin aina valittava yhteisossa,
jonka péaaasiallisena toimialana on arvopapereiden
omistaminen ja hallinta ja jolla on kirjanpitolain 1 luvun
8 8:ss& tarkoitettu huomattava vaikutusvalta toisen
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kirjanpitovelvollisen liiketoiminnan tai rahoituksen
johtamisessa.”

Jos ennen lain voimaantuloa perustetulla yritykselld on pienen
kokonsa  vuoksi mahdollisuus hyoddyntdd tilintarkastuksen
vapaaehtoisuutta, merkitsee se ldhes poikkeuksetta yhtidjarjestyksen
muutosta. Tédméd johtuu  yhtidjarjestyksen, sdéntdjen  tai
yhtiésopimuksen médrdysten velvoittavuudesta, joiden
noudattamisesta ei voida kolmannen edun huomioon ottamisen
vuoksi luopua. KHT Rauno Satopédéd (2007: 45) toteaa pienyritysten
tilintarkastusmenettelyd  késittelevdssd  artikkelissaan ~ uuden
tilintarkastuslain muuttavan alan toimintaympiristod. Hédn myos
arvioi tarkastusvelvollisuuden ulkopuolelle jddvin mm. 67000
osakeyhtiota.

Uuden tilintarkastuslain voimaantulon jélkeen ei osakeyhtion
perustamisasiakirjoissa endd vaadita tilintarkastajaa koskevaa
mainintaa. Jos yhtidjarjestyksessd ei ole tilintarkastajia koskevia
madrdyksid, ei yhtiolld mydskddn ole velvollisuutta valita
tilintarkastajaa. Tdstd huolimatta lain tarkka sanamuoto edellyttdd
valitsemaan aloittavassa mikroyrityksesséd tilintarkastajan, kunnes se
voidaan mydhemmin kahden perittiisen tilinpddtoksen lukujen
perusteella osoittaa, ettei silld ole tilintarkastusvelvollisuutta.
Horsmanheimo ym. (2007: 491) nédkevét lain sanamuodon téltd osin
epdonnistuneen. Heiddn mukaansa pienten aloittavien yhteisdjen
velvoittaminen tilintarkastajan valitaan ei voi olla lainsdétdjén
tarkoitus.

Tilintarkastuspakon poistumista on perusteltu sen tuomalla
taloudellisella lisdrasituksella pienille yrityksille. Taltd osin yhdyn
taysin KHT Timo Tuokon mielipiteeseen asiasta: “Tilintarkastus ei
voi olla yhtion kannalta kustannuskysymys. Pienen yhtién
tilintarkastuspalkkio, riippuen yrityksen koosta ja asioiden hoidon
tasosta, vaihtelee muutamasta sadasta eurosta ylospain. Jos yhtién
toiminnan jatkuminen on kiinni tallaisesta kustannuksesta, on vaikea
nahda yritystoiminnalla tulevaisuutta ylipaataan.” (Tuokko, Timo
2007: 36.)

Itse nékisin tilintarkastuspakon poistumisen perusteet liian kevyiksi.
Tilintarkastuspakon  poistuminen tulee varmasti nidkyméén
kasvavana harmaana taloutena, kun pienet yritykset jétettiin
vapaaksi kaikesta sddnnollisestd valvonnasta. Verottajalla ja
talousrikollisuutta valvovilla viranomaisilla ei ole resursseja
valvontaty6hon.
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2.2.4 Kansainvaliset tilintarkastusnormit

Uusi tilintarkastuslaki velvoittaa tilintarkastajia noudattamaan
kansainvilisid [SA-tilintarkastusstandardeja. Tdmédn merkittdvin
muutoksen johdosta suomalainen hyvé tilintarkastustapa tulee
ladhentyméén kansainvélisid normeja. Koska ISA-standardeja on
kehitetty ldhinnd porssiyhtioitd silmilld pitden, ollaan pienyritysten
tarkastuksia varten tuomassa kevyenpdd ohjeistusta. Tistdkin
huolimatta KHT-yhdistyksen puheenjohtaja Rabbe Nevalainen
ennakoi, ettd suoritettavien tarkastustoimenpiteiden maara ja
tarkastustyon dokumentointi tulee kokonaisuudessaan kasvamaan
merkittdvasti. Nain ollen tilintarkastajat joutuvat kayttamaan
huomattavasti enemméan aikaa my6s pk-yritysten tarkastukseen.
Tama tulee heijastumaan myos palkkiotasoon.”” (Nevalainen 2007:
5)

Tilintarkastuksessa ~ on  siis  noudatettava  kansainvélisid
tilintarkastusnormistoja, jotka on luotu pédédosin isoja porssiyhtiditi
silmdlld pitden. Suomalaisten yritysten ollessa kooltaan varsin
pienid, normisto tuntuu monessa tapauksessa liian raskaalta. Koska
tilintarkastajan on laadittava kansainvéliset normit tdyttavit
tyOpaperit myds pienestd yhtiostéd, tulee tima eittimadttd nostamaan
myos tilintarkastuspalkkioita.

Uuden tilintarkastuslain ~ myo6td — sddnnds tilintarkastajan
riippumattomuudesta on uudistunut merkittavasti. Tilintarkastajan
riippumattomuutta on kasitelty laajemmin luvussa 3.2.

Uusi voimassa oleva tilintarkastuslain sdénnds tilintarkastajan
vahingonkorvausvastuusta on asiasisalloltaan edellisen
tilintarkastuslain sdénndksen kaltainen. Aikaisempi oikeuskdytdntd
tulee ndin ollen pysymddn merkittdvdssd roolissa myos
tulevaisuudessa.
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3 Tilintarkastajan asema ja tehtavat osakeyhtiossa

3.1 Hyva tilintarkastustapa

Tilintarkastuslaki velvoittaa tilintarkastajaa noudattamaan hyvaa
tilintarkastustapaa tilintarkastuslaissa  tarkoitettuja  tehtdvid
suorittaessaan. Kisitteellisesti hyva tilintarkastustapa on esimerkiksi
hyvdin asianajotapaan ja hyvddn kirjanpitotapaan rinnastuvaa
tapaoikeutta eli  huolellisten = ammattihenkiléiden  yleisesti
noudattamaan ammatilliseen harkintaan perustuvaa kéytintdd, joka
ohjaa tilintarkastustehtdavén suorittamista.

Helsingin seudun Kauppakamarin antamassa jdsentiedotteessa
veroasiamies Virtama (2007: 1) korostaa standardien ja suositusten
lahtevéan siitd, ettd tilintarkastustehtdvin suunnittelulla on oleellinen
merkitys korko tarkastuksen kannalta.

’Kansainvélisesti hyvan tilintarkastustavan kasitteen
ja sisallon maarittelevat pitkalti ammatissa toimivat
tilintarkastajat ja heidan ammatilliset
yhteenliittymansa. KHT-yhdistykselld on keskeinen
asema hyvan tilintarkastustavan  kehittdmisessa
Suomessa. Yhdistys on pitkddn antanut jaseniaan
sitovia hyvaa tilintarkastus- ja tilintarkastajatapaa
koskevia standardeja, ohjeita ja suosituksia. Naiden
ohjeiden lahtokohtana ovat olleet muun muassa ISA-
standardit.”  (Tilintarkastusalan  standardit  ja
suositukset 2007: 3.)

Tilintarkastuslain ndkokulmasta hyviai tilintarkastustapaa koskeva
sddnnds on siind mielessd erityisessd asemassa, ettd sitd sovelletaan
kaikkeen hyvdksytyn tilintarkastajan tdssd ominaisuudessa
harjoittamaan toimintaan. Kun joudutaan arvioimaan hyviksytyn
tilintarkastajan toimintaa esimerkiksi vastuun kannalta, ei voida
suoralta kédeltd sulkea pois sitd mahdollisuutta, ettd toiminnan
asianmukaisuutta tullaan arvioimaan hyvéin tilintarkastustavan
sisdllon  kautta. Vaikka hyvidksytyn tilintarkastajan  tdssd
ominaisuudessa harjoittaman toiminnan vahingonkorvausvastuu
ratkeaisi muulla kuin tilintarkastuslain sddnndsten perusteella,
voidaan korvausvastuun edellytyksend aina olevaa tuottamusta
arvioida hyvén tilintarkastustavan sisdllon kautta. Tdmd voi olla
vastapuolen kannalta toisinaan hyvinkin ratkaisevaa, koska tilldin
voidaan tarkastella esimerkiksi tilintarkastajan
riippumattomuusvaatimuksen tiyttymista.
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Mielestdni hyvéa tilintarkastustapa on oleellisen térkedssd roolissa,
kun arvioidaan tilintarkastajan ammattitaitoa. Lainsdétéjélla ei ole
mahdollisuuksia sdédtdd yksityiskohtaisia normeja jatkuvasti
muuttuvassa ja kehittyvdssd toiminnassa. Tyon jako on toimiva
silloin, kun lainsddtdjd maarittelee tilintarkoituksen tavoitteet ja alan
varsinaiset ammattilaiset itse kehittdvit menetelmit tavoitteiden
saavuttamiseksi.

3.2 Tilintarkastajalle asetettu riippumattomuusvaatimus

3.2.1 Mita riippumattomuus on?

Uuden tilintarkastuslain ~ myo6td — sddnnds tilintarkastajan
riippumattomuudesta on uudistunut merkittdvasti. Uudistuksen
myoOtd riippumattomuutta koskeva direktiivi ja Euroopan komission
suositus sisdltyy nyt my0s tilintarkastuslakiin.

Voidaan varmasti sanoa, ettd tilintarkastajan riippumattomuus on
tilintarkastuksen ~ keskeinen  perusolettamus.  Tilintarkastajan
antamaan tilintarkastuskertomukseen voivat sen lukijat luottaa
ainoastaan  silloin, kun tilintarkastaja on  riippumaton.
Riippumattomuus on luontainen tilintarkastukseen kuuluva piirre,
joka takaa tilintarkastajan kyvyn toimia objektiivisesti.

Tilintarkastuslain esitdiden mukaan tilintarkastajan tulee olla
vapaa  hanen lausuntoonsa  mahdollisesti  vaikuttavista
asiaankuulumattomista ennakkoluuloista, ennakkoasenteista,
eturistiriidoista, puolueellisuudesta ja muista vaikuttumista (HE
194/2006: 23).

Riippumattomuuden kisite voidaan jakaa kahteen osaan, jotka ovat
mielen riippumattomuus ja ndkyvd riippumattomuus. Mielen
riippumattomuuden  katsotaan  yleisesti  ottaen  tarkoittavan
asennoitumista, joka mahdollistaa johtopditdsten esittdmistd ilman
harkintaan vaarantavia tekijoita.

”Mielen riippumattomuuden voidaan sanoa
tarkoittavan siis sitd, ettd tilintarkastaja muodostaa
kasityksena itsendisesti kiinnittden huomiota kaikkiin
nithin asioihin, joilla on merkitystda tarkastuksen
kannalta. Mielen riippumattomuutta ei ulkopuolisen
tarkastelijan ole mahdollista havaita tai todeta, vaan
kysymys on pikemminkin tilintarkastajan henkisesta
asennoitumisesta tarkastustilanteessa.”
(Horsmanheimo, Kaisanlahti ja Steiner 2007: 152.)
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Nakyvilla riippumattomuudella tarkoitetaan sitd, miltd asia ndyttda
asiaan perehtyneen kolmannen osapuolen silmissd. Nikyvén
riippumattomuuden on siis oltava uskottavaa ulkopuolisen
tarkastelijan kannalta. Tilintarkastajan on sddnnénmukaisesti
kartettava tilanteita, jotka saattavat perustellusti johtaa epdilemiin
tilintarkastajan riippumattomuutta.

3.2.2 Riippumattomuuden vaarantavat tilanteet

Aiemmasta tilintarkastuslaista poiketen uudessa tilintarkastuslaissa
on luettelo tilanteista, joissa tilintarkastaja riippumattomuuden
katsotaan vaarantuneen siind madrin, ettd hdnen tulisi ryhtya
riippumattomuuden turvaaviin toimenpiteisiin. Vakiintunut tapa
hahmottaa riippumattomuuden vaarantavia uhkia on seuraava:

e Tilintarkastajalla on taloudellisia tai muita etuuksia
yhteisOssd tai sddtiossd tai tilintarkastajilla on muu kuin
tavanomainen liikesuhde yhteisoon tai sddtioon (oman
intressin uhka).

e Tarkastettavan on tilintarkastajan oma toiminta (oman tyon
tarkastamisen uhka).

e Tilintarkastaja toimii oikeudenkiynnissé tai muussa asiassa
yhteison tai sddtion puolesta tai sitd vastaan (asian ajon uhka)

e Tilintarkastajalla on ldheinen suhde henkil66n, joka kuuluu
yhteison tai johtoon tai joka on osallistunut toimeksiannon
kohteena olevaan asiaan yhteison tai sdition palveluksessa
(l&heisyyden uhka).

e Tilintarkastajaa painostetaan (painostuksen uhka).

3.2.2 Riippumattomuuden saantely tilintarkastuslaissa

Tilintarkastuslain 24.1 §:n mukaan tilintarkastajan on oltava
riippumaton  lakisddteistd  toimeksiantoa  suorittaessaan  ja
Jjérjestettdva toimintansa riippumattomuuden turvaavalla tavalla. Jos
edellytykset riippumattomaan toimintaan puuttuvat, tilintarkastajan
on kieltdydyttivd vastaanottamasta toimeksiantoa tai luovuttava
siitd.

Tilintarkastuslain  24.2 § kuvastaa riippumattomuusarvioinnin
suhteellisuutta.  Tilintarkastajan ei ole tarpeen kieltdytya
vastaanottamasta toimeksiantoa, jos riippumattomuutta uhkaavia
tekijoitd on kokonaisuutena arvioiden pidettivd merkityksettomana.
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Tilintarkastajan esteellisyysperusteet on lueteltu tilintarkastuslain 25
§:ssd. Esteellisyysperusteet ovat sellaisia riippuvuussuhteita, joiden
toteutuessa tilintarkastaja ei ainakaan kykene toimimaan
objektiivisesti.

3.2.3 Ajankonhtaista tilintarkastajan riippumattomuudesta

Eettisistd kysymyksistd etenkin riippumattomuuskysymykset ovat
entistd ~ useammin  esilld tilintarkastuksesta  puhuttaessa.
Tilintarkastuksen riippumattomuutta halutaan lisétd niin Euroopassa
kuin Yhdysvalloissa, jossa noteerattujen yhtididen
riippumattomuutta valvomaan on perustettu uusi valvontaelin. Koko
tilintarkastusalaa vavisuttaneiden tilintarkastusskandaalien jédlkeen
on kiyty keskustelua pitkdaikaisista toimeksiantosuhteista ja niiden
vaikutuksesta tilintarkastajan riippumattomuuteen. On esitetty, ettd
tilintarkastajan riippumattomuus voisi vaarantua vuosia kestdvin
litkesuhteen aikana.

Ns. tilintarkastajien kierrdtysjarjestelméd astui voimaan uuden lain
myo6td. Tilint 27.1 §:n riippumattomuussddadoksen mukaan julkisen
kaupankdynnin  kohteena olevan  yhteison tilintarkastajan
perdkkdisten toimikausien yhteenlaskettu kesto voi olla enintddn
seitsemin vuotta. Vaatimus koskee vain luonnollista henkil64, joka
on valittu tilintarkastajan tehtdvddn henkilokohtaisesti tai
padvastuulliseksi nimitettynd. Kun tilintarkastajaksi on valittu
tilintarkastusyhteisd, ei rotaatiovaatimusta ole.

Néin pyritdén estdmédn se, ettd yritysjohto ja tilintarkastaja tulisivat
“litan tutuiksi” keskenddn. Sama toimisto voisi kuitenkin edelleen
toimia tarkastajana, mutta vastuullisen tarkastajan on vaihduttava.
Jarjestelmda on jo 1990-luvulla kokeiltu Italiassa, mutta kokemukset
ovat olleet ristiriitaisia. Luonnollisesti riippumattomuus on voitu
taata tdltd osin paremmin, mutta toisaalta asiantuntemus on kérsinyt.
Jo  keskisuuren yrityksen asioiden opetteluun voi alan
ammattilaiseltakin menné vuosia.

Enron-skandaalin ~ yhteydessd  keskusteltiin ~ laajamittaisesti
konsultoinnin ja tilintarkastuksen mahdollisesta eturistiriidasta.
Enronin  jittikonkurssissa  paljastui, ettd tilintarkastus- ja
konsulttikonserni  oli tuottanut harhauttavaa informaatiota ja
hévittdnyt keskeistd aineistoa. Enron ja yhtion tilintarkastustoimisto
Andersen jadvit toivottavasti esimerkeiksi epideettisen toiminnan
seurauksista, misti tilintarkastajat ottavat opiksensa.
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Laajemmin tarkasteltuna kysymys on siitd, ettd voiko yhteiso
konsultoida samaa yritystd jonka tilintarkastaja se on? On hyvi
muistaa, ettd yksi tilintarkastusprosessin kulmakivistd on ldheinen
yhteisty0d tarkastuksen kohteen ja tilintarkastajan vililld. Tédmén
yhteistyon tuloksena mahdolliset virheet ja puutteellisuudet
korjataan.

3.3 Salassapitovelvollisuus

3.3.1 Yleista salassapitovelvollisuudesta

Tilintarkastajan salassapitovelvollisuus turvaa tilintarkastuksen
luottamuksellisuutta. Luottamuksellisuus ja salassapitovelvollisuus
turvaavat tilintarkastusasiakkaan  ja  sivullisen  toimintaa
ulkopuolisilta asiaankuulumattomilta hiiridiltd, joita tietojen
julkisuus ulkopuoliselle taholle voisi saada aikaan.

”Hyvaksi tilintarkastustavaksi  on  muodostunut
varovaisuus ja pidattyvyys asiakkaan tietojen
kasittelyssa. Tilintarkastajalta yleisesti odotetaan
pidattyvyytta asiakasta koskevien tietojen
valittamisessa ulkopuolisten tietoon. Luottamuksen
tarpeen vuoksi tilintarkastaja noudattaa aina
pidattyvyytta asiakasta koskevien tietojen
paljastamisessa, vaikka tiedot eivéat olisi salaisia, eik&
niiden paljastamisesta aiheutuisi suoranaista haittaa.”
(Horsmanheimo ym. 2007: 190.)

Tilintarkastajan salassapitovelvollisuus sisdltyy myos IFAC:n
(International Federation of Accountants) antamiin eettisiin
ohjeisiin, jotka velvoittavat kaikkia tilintarkastajia. Eettiset ohjeet
eivit ole samalla tavalla veloittavia kuin lainsdddanté, mutta niilld
on suuri ohjaava merkitys ja ne ovat vaikuttaneet lain sisdltimiin
velvoitteisiin - myds Suomessa. Eettiset ohjeet velvoittavat
tilintarkastajaa laajemmin kuin tilintarkastuslaki. Eettisten ohjeiden
mukaiset ~ ammatilliset  perusperiaatteet ~ ovat  rehellisyys,
objektiivisuus  ja  huolellisuus, salassapitovelvollisuus  ja
ammatillinen kayttdytyminen. (Tilintarkastusalan standardit ja
suositukset 2007: 99-104).

Uuden tilintarkastuslain salassapitosddnndés on vanhaa sdannosta
tarkempi ja kattavampi. Tilintarkastuslaki 26 §:

“Tilintarkastaja tai hanen apulaisensa ei saa ilmasta
ulkopuoliselle tassad laissa tarkoitettua tehtéavaa



18(39)

suorittaessaan tietoonsa saamaa seikkaa, ellei 2
momentissa toisin saadeta.

Salassapitovelvollisuus ei kuitenkaan koske seikkaa:

1. josta tilintarkastajan on ilmoitettava tai
lausuttava lain nojalla;

2. jonka ilmaisemiseen se, jonka hyvaksi
salassapitovelvollisuus on sd&detty, antaa
suostumuksensa;

3. jonka viranomainen, tuomioistuin, tassa laissa
tarkoitettu valvontaelin tai muu henkild on lain
perusteella oikeutettu saamaan tietoonsa; tai

4. joka on tullut yleiseen tietoon.”

3.3.2 Salassa pidettava tieto ja rahanpesu

Salassa pidettdvdt tiedot koskevat yleensd tilintarkastusasiakkaan
litkketoimintaa ja salassapitovelvollisuuden l&dhtokohtana on ollut
salaisuuksien suojaaminen. Liiketoimintaan liittyvdt salassa
pidettdvdt tiedot ovat yleensd yrityssalaisuuksia tai liike- ja
ammattisalaisuuksia. Yrityssalaisuuksien suoja ei koske rikolliseen
toimintaan liittyvid tietoja, eikd tilintarkastajalla olekaan miti4n
syytd suojella rikollista toimintaa.

Tilintarkastajilla on myds velvollisuus tunnistaa ja ilmoittaa
epdilyttava litketoimi. Uutena asiana rahanpesulainpiiriin on tullut
kaikki yli 15.000 euron kédteismaksut. Tilintarkastajan on
rahanpesulain mukaan velvollisuus tunnistaa tillaiset liiketoimet ja
tehdd  niistd  ilmoitus  rahanpesun  selvittelykeskukselle.
[Imoitusvelvollisuuden laiminlyonyt voidaan tuomita rahanpesun
estimisesti ja  selvittdmisestd annetun lain  mukaiseen
rangaistukseen. Keskusrikospoliisin tutkijan Laura Kuitusen mukaan
toistaiseksi rahanpesun selvittimiskeskus on saanut vain védhin
ilmoituksia tilintarkastajilta epdilyttavistd liiketoimista. (Kuitunen
15.2.2008, esitelmd)

Tutkija Kuitunen korosti myds, ettd rahanpesuilmoituksen tekemista
ei paljasteta asiakkaalle, eikd se merkitse asiakassuhteen
paattymistd. Kéaytdnndssd asiakassuhteen jatkuminen tehdyn
ilmoituksen jilkeen on mielestdni mahdottomuus. Tilintarkastajien
tekemien ilmoitusten véhdisyys saattaakin johtua siitd, ettd
tilintarkastaja on saattanut erota toimestaan, hédnen tehdessdén
huomion epdilyttdvastd liiketoiminnasta. Tilintarkastaja toimii
lahtokohtaisesti osakkaanomistajien edunvalvojana ja
tilintarkastajan tekemd nimeton ilmoitus poliisiviranomaiselle ei ole
kantava pohja asiakassuhteelle.
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3.4 Tilintarkastuksen sisalto

3.4.1 Tilintarkastuksen tavoite

Tilintarkastuslaki ei sisdlld tilintarkastuksen maéaritelmid eikd
tavoitetta, vaan laki sisdltdd sddnnokset tilintarkastuksen sisallosti.
Voitaneen kai olettaa, ettd tilintarkastuksen tavoitteena on laissa
mainittujen kirjanpidon, tilinpddtoksen ja hallinnon tarkastaminen,
jotta tilintarkastaja voi antaa laissa tarkoitetut tilintarkastajan
raportit.

Tilintarkastuksen tavoitteet on kuitenkin madritelty
tilintarkastusstandardissa 200.

”Suomessa tilintarkastuksen tavoitteena on, etta
tilintarkastaja voi antaa lausunnon siitd, onko
tilinpd&atés (ja toimintakertomus sekd muut lain
mukaan tilinpaatokseen liitettavaksi ja
tilintarkastuksen piiriin luettavat asiakirjat) kaikilta
olennaisilta osin laadittu voimassa olevien saanndsten
mukaisesti ja siitd, antaako tilinpadtés (ja
toimintakertomus) kirjanpitolaissa tarkoitetulla tavalla
oikeat ja riittdvat tiedot tarkastuskohteen toiminnan
tuloksesta ja taloudellisesta asemasta. Tilintarkastajan
tulee suorittaa myods hallinnon tarkastus ja antaa
lausunto siitd. Hallinnon tarkastuksen tavoitteena on
selvittdd vastuuvelvollisten toiminnan lainmukaisuutta
ko. yhteis6lainsdadannon saanndsten perusteella.”
(Tilintarkastusalan standardit ja suositukset 2007:
294.)

3.4.2 Kirjanpidon ja tilinpaatoksen tarkastus

“Tilintarkastus kasittda yhteison tai saation tilikauden kirjanpidon,
tilinpaatoksen, toimintakertomuksen seka hallinnon tarkastuksen™
(Tilintarkastuslaki 13.4.2007/459).

Jotta tilintarkastaja voisi antaa tarkastuksestaan lausunnon, hdnen
tulee perehtyd yhtion tilikauden aikaisiin tapahtumiin ja
tilinpdatokseen ainakin siind laajuudessa, ettd hin voi muodostaa
itselleen riittdvin kuvan yhtion kirjanpidosta, tilinpdédtoksestd ja
hallinnosta. Missddn kohdin ei edellytetd, ettd tilintarkastuksen tulisi
kauttaaltaan olla erityisen yksityiskohtaista. Vain hyvin pienissd
yhtidissd on mahdollista kdydd lavitse ja tarkastaa koko
kirjanpitomateriaali tositteineen.
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Suomessa kirjanpitolaki sisdltdd kirjanpidon pitdmistd koskevat
keskeiset sddnnokset. Kirjanpitolain 2 luvussa (Kirjanpitolaki
30.12.1997/1336) sdadetdan liiketapahtumien kirjaamisesta ja
kirjanpitoaineistosta.  Tilintarkastuksen kannalta tarkasteltuna
tarkastus kohdistuu siihen, onko tarkastuskohteen kirjanpitoa pidetty
kirjanpitolain sddnndsten mukaisesti ja tuottaako kirjanpito oikeaa
tietoa tarkastuskohteen tilinpdédtoksen ja toimintakertomuksen
laatimista varten.

Kaytinnossa  tilinpddtoksen  oikeellisuus  voidaan  tarkistaa
saldotarkistuksella, jossa taseen erid verrataan ulkopuolisilta
saatuihin vahvistuksiin. Lisdd painonarvo tilintarkastustydssd on
vuosien aikana saanut tarkastustoimenpiteiden kohdistaminen
yritysten sisdisiin  kontrolleihin. T&lldéin pyritddn toteamaan,
tuottavatko yrityksessd kdytetyt toimintamallit kirjanpidon kannalta
oikeaa tietoa. Aho ja Vénska toteavat teoksessaan (Aho ja Vénskd
1996: 67) kuitenkin, ettd kontrollimekanismien tarkastus on yleensd
saldotarkastuksen laajuutta rajoittava keino, ei sitd kokonaan pois
sulkeva.

3.4.3 Hallinnon tarkastus

Kolmas tilintarkastuslain tarkoittama tilintarkastuksen kohde on
tarkastuskohteen hallinto. Sddnnodstasolla hallinnon tarkastuksen
siséltod ei ole tdsmallisesti médritelty.

”Hallinnon tarkastuksen tarkoituksena on tuottaa
tilintarkastusevidenssid sen seikan arvioimiseksi, onko
tarkastuskohteen  johto  syyllistynyt tekoon tai
laiminlyontiin, josta saattaa seurata
vahingonkorvausvelvollisuus tarkastuskohdetta
kohtaan, tai onko johto rikkonut tarkastuskohdetta
koskevaa lakia tai taikka sen yhtigjarjestysta,
yhtibsopimusta tai  saantéja. Jos nain olisi,
tilintarkastajan  tulee tilintarkastuskertomuksessa
huomauttaa asiasta.”” (Horsmanheimo ym. 2007: 84.)

On tdrkedd huomata, ettei hallintotarkastuksen tavoitteena ole
arvioida yhtion johdon tekemien liiketaloudellisten toimien
jarkevyyttd. Tarkastus on nimenomaisesti laillisuustarkastusta.
Tavoitteena on selvittdd, onko yhtion johto noudattanut
toiminnassaan yhteisod koskevaa lainsdddiantod ja yhtidjarjestysta.
Hallinnon tarkastuksen kohteena ovat esimerkiksi organisaation
puutteet ja riskildhteet, tehtyjen pddtosten asianmukainen
taytdntdonpano ja vakuutusten kattavuus.
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Perusperiaatteena hallinnon tarkastuksessa on asioiden yleinen
huolellinen hoito. Tilintarkastajan on otettava kantaa siihen, onko
toiminnan jatkamiselle hanen kasityksensa mukaan edellytyksid™

(HE 295/1993: 30).

4 Tilintarkastajan vahingonkorvausvastuun
edellytykset

4.1 Vahingonkorvausjarjestelma

Tilintarkastajan vastuu on osa vahingonkorvausoikeudellista
vastuujirjestelmdd. Tilintarkastajan vastuuta ei ole mahdollista
irrottaa siitd erikseen tarkasteltavaksi. Tdméadn vuoksi on syytd ensin
tarkastella lyhyesti tilintarkastajan vastuun suhdetta Suomen
yleiseen vahingonkorvausoikeuteen ja sen perusperiaatteita.

Vahingonkorvauslaki on Suomen lainsddddnnon

korvaussddnnostd. Yleislakina se kattaa periaatteessa

keskeisin

koko

vahingonkorvausoikeuden alan, mutta samalla se véistyy toisen
korvausjérjestelmén tieltd. Erityislakina tilitarkastuslaki syrjayttaa

vahingonkorvauslain saannokset. Tasta

huolimatta

vahingonkorvausoikeudelliset sddnndt ja periaatteet on otettava

huomioon vahingonkorvauskysymyksid késiteltdessa,

korvaussaannostot ole ristiriidassa keskenéan.

eivitkd

Tilintarkastajan lakisédéteisiin tehtdviin liittyvdstd vastuusta on
lahtokohtaisesti  sdddetty tilintarkastuslaissa. Vastuusddnndsten

arvioinnissa  ldhtokohtana on, ettd tilintarkastuslaki
vahingonkorvauslakiin ndhden ensisijainen erillislaki,

on
mutta

tilintarkastajan korvausvastuuta ei kuitenkaan arvioida yksinomaan
tilintarkastuslain nojalla. Tilintarkastajan lakimé&ariisiin tehtdviin
perustuva vastuu on luonteeltaan vahingonkorvauslaissa tarkoitettua

deliktivastuuta, kun taas tilintarkastajan  vastuu

muiden

toimeksiantotehtdvien  suorittamisesta on  sopimusperusteista

vastuuta.

Deliktivastuulla suojataan ensisijaisesti yksilén ja
omaisuuden koskemattomuutta. Deliktivastuu
kohdistuu sellaisiin  tekoihin, jotka vaarantavat
vahingonaiheuttajasta riippumattomia realisoituneita

etuuksia. Vaadittu  kayttaytyminen on

yleensa

passiivista, kuten pidattymista kielteisid seurauksia

aiheuttavista teoista. (Hemmo 1998: 49.)



22(39)

Deliktivastuuta sovelletaan, jos osapuolten vililld ei ole
sopimussuhdetta. Vastuun aikaansaava velvoite on télloin
lakimédriinen eikd keskindiselld sopimuksella perustettu.

”Sopimusvastuu puolestaan suojaa velkojan odotuksia, kuten
intressejd, joiden toteutumiseen velkojalla on sopimukseen
perustuva oikeus, mutta jotka eivét ole viela realisoituneet” (Hemmo
1998: 49). Sopimusperusteisen vastuun normistossa
vahingonkorvaus on vain yksi mahdollinen oikeuskeino, jolla
pyritddn taloudellisen oikeuden toteuttamiseen sopimuksen
mukaisesti. Vahingonkorvauksen ohella muita oikeuskeinoja ovat
hinnanalennus ja sopimuksen purkaminen.

Suuri osa korvausoikeudellisista kysymyksistd, kuten tuottamuksen
arviointi, syy-yhteyden vaatimus ja korvauksen mairin laskeminen,
ovat samanlaisia riippumatta siitd, onko kysymys sopimus- vai
deliktivastuusta. Niissd kysymyksissd ei siten voida tehdd selvdd
eroa vastuumuotojen vélilld. Tdhdn seikkaan kiinnittdd huomiota
my0ds Mononen (2007: 1388), joka on pannut merkille, ettd
sopimusvastuun ja deliktivastuun vilinen raja on yleisemminkin
madaltumassa.

Vahingonkorvausvastuun syntymisen yleisend edellytyksend on, ettéd
on aiheutunut korvauskelpoinen vahinko, joka on ollut ennalta
arvattavassa  syy-yhteydessd vahingonaiheuttajan  toimintaan.
Korvausvastuun  edellytyksend on my0s olemassa oleva
oikeusperuste, jonka vuoksi vahinko kuuluu jonkun toisen kuin
vahingonkaérsijan vastattavaksi. Tdllainen oikeusperuste on yleensi
tuottamus- tai ankaran vastuun synnyttdva tosiseikasto.

Vahingonkorvausoikeudellisia vastuuperusteita ryhmitellddn
perinteisesti sen mukaan, edellyttddkoé vastuun syntyminen
vahingonaiheuttajan tuottamusta. Talloin vastuuperusteet pelkistyvit
tuottamusvastuuseen ja tuottamuksesta riippumattomaan ankaraan
vastuuseen. Tuottamusvastuussa vastuu seuraa siitd, ettd vahinko on
aiheutettu teolla tai laiminly6nnilld, joka on poikennut vahinkojen
valttdimiseksi asetetuista vaatimuksista. Ankarassa vastuussa
puolestaan ratkaisevaa on se, ettd vahinkoon johtanut teko on tehty
osana  sellaista  toimintaa, jota koskevat tuottamuksesta
riippumattomat vastuunormit.
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4.2 Tilintarkastuslaissa saadetty vastuu

Tilintarkastuslain 51 § mukaan:

“Tilintarkastaja on velvollinen korvaamaan vahingon,
jonka hén on 1 8:n 1 momentissa tarkoitettua tehtéavaa
suorittaessaan aiheuttanut tahallisesti tai
huolimattomuudesta yhteisolle tai saatidlle. Sama
koskee vahinkoa, joka tata lakia, yhteisoa tai saatiota
koskevaa lakia taikka yhtidjarjestysta, saantoja tai
yhtiésopimusta rikkomalla on aiheutettu yhteison
osakkaalle, yhtiomiehelle tai jasenelle taikka muulle
henkil6lle. Tilintarkastaja vastaa myds vahingosta,
jonka  hanen apulaisensa  tahallisesti tai
huolimattomuudesta on aiheuttanut.

Jos tilintarkastajana on tilintarkastusyhteiso, vastaavat
vahingosta yhteisd6 seka se, jolla on paavastuu
tilintarkastuksen toimittamisesta.

Vahingonkorvauksen sovittelusta seka korvausvastuun
jakaantumisesta kahden tai useamman
korvausvelvollisen  kesken on voimassa, mita
vahingonkorvauslain 2 ja 6 luvussa sdadetdan.”
(Tilintarkastuslaki 13.4. 2007/459)

Tilintarkastajan vahingonkorvausvelvollisuutta siddteleva TilintL 51
§ vastaa perustelujensa mukaan entistd 44 §. Onkin tarkedd huomata,
ettd aiempi oikeuskdytdnto pysyy merkityksellisend my6s uuden lain
tulkinnassa.

Vuosina 1980-1995 tilintarkastajan vahingonkorvaussddnnokset
olivat osakeyhtidlaissa, tidlloin sdédnnoksid ei kdytdnndssd sovellettu
lainkaan ja se jdi vaille tosiasiallista merkitystd. KHT-yhdistyksen
entinen puheenjohtaja toteaa (Suomela 1994: 21) tdmin johtuneen
1980-luvun  ldpi  jatkuneesta  taloudellisen = nousukauden
hyvinvoinnista. Tuolloin ei ndhty niin mittavia yhtididen
konkursseja, ettd olisi pidetty tarpeellisena ldhted arvioimaan
tilintarkastajan vastuukysymyksid oikeudenkdynnein. Vastuu oli
pitkddn enemmin henkistd ja moraalista, ei niinkddn taloudellisena
nayttaytyvaa.

Tédmin jdlkeen vahingonkorvausoikeudenkdyntejd tilintarkastajaa
vastaan on kiyty useita ja tapahtumat ovat herittdneet myds yleistd
mielenkiintoa tilintarkastajan vastuusta.
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4.3 Tilintarkastajan vastuu kolmansille

Tilintarkastajalla on vastuu my0s muita tahoja kuin toimeksiannon
kohteena olevaa yhteisod kohtaan. Tillaisella korvausvastuulla
tarkoitetaan vastuuta kolmannelle osapuolelle. Jotta titd TilintL 51.1
§:n mukaista sddnnostd voidaan soveltaa, tulee kolmannen
osapuolen olla sellaisessa suhteessa toimeksiannon kohteeseen, ettd
tilintarkastajan antamalla informaatiolla on vaikutusta héanen
padtoksentekoon. Ndin ollen laissa tarkoitettu kolmas osapuoli voi
olla yhtidmies, osakas tai tarkastuskohteen tavarantoimittaja ja
luotonantaja. ’Toisaalta sellaisen kolmannen, joka ei ole
vastaavassa suhteessa, pitad korvauksen saamiseksi tukeutua tdman
lainkohdan sijasta vahingonkorvauslakiin” (Horsmanheimo ym.
2007: 338).

Tilintarkastuslain ~ mukainen  vastuu on aina  vastuuta
tarkastuskohdetta kohtaan tai laissa tarkoitettua erityistd vastuuta
kolmansille. ~ Vahingon pitdd siten syntyd suoritettaessa
tarkastustehtdvdd nimenomaan siind yhtidssd, johon hénet on valittu
yhteis6d koskevan lain mukaisesti suorittamaan tilintarkastuslain
tarkoittamaa tilintarkastusta.

Silloin kun kyseessd on lakisdateisen tilintarkastuksen ulkopuolinen
toimeksianto, tilintarkastajaan sovelletaan sopimusvastuuta koskevia
yleisid vahingonkorvausoikeudellisia periaatteita. Tdémia tarkoittaa
sitd, ettd mahdollinen vastuu kolmatta kohtaan tulee arvioitavaksi
vahingonkorvauslain nojalla.

Kaytinnossa yhtioon ja kolmansiin kohdistuvan vastuun perusteiden
erilaisuudella ei kuitenkaan ole suurta merkitystd. Uudessa
tilintarkastuslaissa ldhdetetdéin edelleen siitd, ettd tilintarkastajan
tulee toiminnassaan noudattaa hyvaa tilintarkastustapaa. Lisdksi
direktiiveissd mainitaan, ettd tilintarkastajan on suoritettava lain
mukaiset tehtdvansd ammattitaitoisesti, rehellisesti, objektiivisesti ja
huolellisesti yleinen etu huomioon ottaen. Néin ollen tilintarkastajan
vahinkoa aiheuttavat toimenpiteet tai laiminlyonnit ovatkin aina
myo0s tilintarkastuslain vastaisia, mikdli ne katsotaan hyvén
tilintarkastustavan vastaisiksi.

Suomessa tilintarkastajan vastuu kolmansiin on kattavampi kuin
monissa muissa maissa ja lainsdddintd korostaa ehkid liikaakin
tilintarkastusstandardeja ja hyvai tilintarkastustapaa. KHT Nils
Blumme (2007: 30-31) toteaakin, ettei ndiden normien
noudattamisessa havaitut virheet yksindén saisi johtaa siithen, ettd
kolmas osapuoli voisi vaatia tilintarkastajalta vahingonkorvausta.

”Jos tilintarkastaja  kykenee  osoittamaan  menetelleensa
huolellisesti,  vaikkei  olisikaan  osallistunut  inventaariin,
kansainvalisen tilintarkastusstandardin sitd edellyttdessa, ei
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tilintarkastajalta pitdisi voida taman normirikkomuksen johdosta
vaatia vahingonkorvausta, jos varastossa myohemmin todetaan
virhe”” (Blumme 2007: 31).

4.4 Syy-yhteysedellytys

Tilintarkastajan aiheuttama vahinko syntyy tyypillisesti niin, ettd
toimesta on samalla vastuussa esimerkiksi hallituksen jdsen tai
toimitusjohtaja. Salassapitovelvollisuutta rikkomalla tilintarkastaja
voi kuitenkin yksindéinkin aiheuttaa vahinkoa. Silloin kun
tilintarkastajan vastuu on yhteisvastuullista johdon kanssa, vastaa
tilintarkastaja aiheuttamastaan vahingosta kuitenkin tdysiméadriisesti,
vaikka tilintarkastajan tuottamus olisi ollut védhdinen verrattuna
hallituksen tuottamukseen. On oleellista huomata, ettd vastuu ei ole
suhteutettua tilintarkastajan osallisuuteen toimenpiteeseen.

Tilintarkastajan korvausvastuu edellyttdd, ettd aiheutunut vahinko on
syy-yhteydessa tilintarkastajan toimiin. Syy-yhteyden olemassaolo
on kuitenkin naytettivd my0s kdytdnnOssd ja sen on oltava
todellinen.

KKO 1991:13:

“Tilintarkastajan laiminlydnti tehda tallainen muistus ei kuitenkaan
ollut syy-yhteydessa yhtion tavarantoimittajan luottotappioon, koska
tavarantoimittaja e ollut pyrkinyt tutustumaan
tilintarkastuskertomukseen ja oli paateltavissa, ettd yhtion
hallituksen jasenet ja sen koko osakekannan omistajat olisivat
jatkaneet yhtion toimintaa siinakin tapauksessa, etté tilintarkastaja
olisi tehnyt muistutuksen selvitystilasta tilintarkastuskertomukseen.”

Oikeustapauksen perusteella ndyttdd siltd, syy-yhteyden olemassaolo
on ndytettivd myos kdytdnnossd. Tapauksen perusteella on selvidi,
ettd tilintarkastaja on laiminlyonyt velvollisuuksiaan jéattimalla
muistutuksen  tilintarkastuskertomukseen  tekemittd.  Oikeus
kuitenkin  katsoi, ettei tilintarkastajan  laiminlyonnilld ja
tavarantoimittajan  luottotappiolla ollut syy-yhteyttd, koska
tavarantoimittaja el ollut pyrkinyt tutustumaan
tilintarkastuskertomukseen. Témén perusteella voidaan kai sanoa
syy-yhteyden syntyvdn, mikéli tarkastaja oikein toimiessaan saa
yhtién muuttamaan toimintaansa niin, ettd se poistaa vahingon.

KKO 2001:36:

’Osakeyhtion osakepadomaa oli korotettu uusmerkinnalla. Osa
apporttina luovutetusta omaisuudesta oli panttina
osakkeenmerkitsijan  veloista ja myytiin  sittemmin niiden
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suorittamiseksi. Hallituksen jasenet ja tilintarkastajat, jotka olivat
osakepddoman korotusta ja sen maksua rekisteroitdessa
vakuuttaneet ja todistaneet korotuksen tulleen kokonaisuudessaan
maksetuksi, velvoitettiin korvaamaan yhti6lle apporttiomaisuuden
arvottomuudesta johtunut vahinko.”

Kyseisessd oikeustapauksessa oikeus katsoi, ettei vahinkoa olisi
voinut syntya ilman tilintarkastajan myotivaikutusta.
“Tilintarkastajien virheellinen todistus on ndin arvioituna ollut
vahingon syntymisen valttamaton edellytys™ (Timonen: 2001: 244).

4.5 Tuottamusarviointi

Vahingonkorvausoikeudellisia vastuuperusteita ryhmitelldén
perinteisesti sen mukaan, edellyttddké vastuun syntyminen
vahingonaiheuttajan tuottamusta. Néin tarkasteltuna vastuuperusteet
jakautuvat tuottamusvastuuseen ja ankaraan vastuuseen. Viljanen
(2005) pohtii tuottamusarvioinnin ldhtokohtia ja toteaa, ettd
tuottamusvastuussa vastuu seuraa siitd, ettd vahinko on aiheutettu
teolla tai laiminly6nnilld, joka on poikennut vahinkojen
valttdimiseksi asetetuista vaatimuksista. Ankarassa vastuussa
vahingon aiheuttaja vastaa vahingon korvaamisesta riippumatta siitd,
onko hén ollut huolellinen vai ei.

Tilintarkastajan lakisééteinen vastuu tilintarkastuslain 51 §:n nojalla
ei ole ankaraa vaan se perustuu tuottamukseen. Tilintarkastajan
vahingonkorvausvastuun syntymisen edellytyksend on siis se, ettd
vahinko on aiheutettu tahallaan tai huolimattomuudesta. Lievikin
tuottamus riittdd vastuun syntymiseen.

Lahtokohtaisesti  silld, joka  viittdd olevansa oikeutettu
vahingonkorvaukseen, on velvollisuus osoittaa tuottamus. Uuden
osakeyhtidlain mukaan yhtion toimielimiin kuuluvien henkildiden
osalta tilannetta arvioidaan kuitenkin toisin.

Osakeyhti6lain 22:1.3:n mukaan:

”Jos vahinko on aiheutettu rikkomalla t&ta lakia
muulla tavalla kuin pelkastdan rikkomalla 1 luvussa
tarkoitettuja periaatteita tai jos vahinko on aiheutettu
rikkomalla yhtiojarjestyksen maaraysta, vahinko
katsotaan aiheutetuksi huolimattomuudesta, jollei
menettelystd vastuussa oleva osoita menetelleensa
huolellisesti.”” (Osakeyhtidlaki 21.7.2006/624)
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Yhtion johtoa koskee siis tuottamusolettama, jonka mukaan tietyissd
tilanteissa  vahinko  katsotaan  ldhtokohtaisesti  aiheutetuksi
huolimattomuudesta.

Tuottamusolettamaa ei  kuitenkaan ulotettu tilintarkastajan
vastuuseen. Téstd huolimatta Horsmanheimo ym. (2007: 356)
katsovat tuottamusolettaman  koskevan myos tilintarkastuslain
mukaista tilintarkastajan vastuuta. Jos siis tilintarkastaja on
aitheuttanut vahinkoa kolmannelle osapuolelle tilintarkastuslakia tai
yhtidjarjestystd rikkomalla, on tilintarkastajan korvausvastuun
vélttdmiseksi osoitettava toimineensa huolellisesti.

4.6 Dokumentoinnin merkitys tilintarkastajan vastuussa

Yksi tilintarkastusalan suurimmista muutoksista on ollut lisdéntyneet
vaatimukset dokumentoinnissa. Tilintarkastajan raportointi yleensa
muuttui  lakiuudistuksen  myo6td  kansavilisemmaiksi,  kun
kansainviliset tilintarkastusstandardit tulivat osaksi laintasoista
sddtelyd. Oikeuskdytdnnon kautta on tullut selvdksi se, etti mitd
tilintarkastaja ei ole dokumentoinut, sitd hidn ei ole tehnyt.
Kysymyksessd on  siis tilintarkastajan  kannalta  varsin
merkityksellinen tydvaihe, jota ei missddn tapauksessa kannata
laiminly6da.

Toimeksiantajalle annetut raportit siséltévit tilintarkastajan tyon
tulokset. Tilintarkastuslain mukaisia raportteja ovat
tilinpaatdsmerkinta ja tilintarkastuskertomus sekd harkinnan mukaan
annettava tilintarkastuspOytékirja.  Raporteissa tilintarkastaja
selvittdd vastaanottajalle suorittamansa tarkastuksen siséltod,
tekimidén havaintoja, johtopditoksid ja suosituksia. Tarkastustydssé
annetut raportit ovat keskeisin arviointikriteeri tilintarkastajan
vastuuta arvioitaessa. Mikddn muu osa tilintarkastajan tyosté ei ole
silld tavalla ndkyvaa, ettd sitd voitaisiin arvioida objektiivisesti.

“Tilintarkastaja dokumentoi tyOpaperiensa avulla suorittamansa
tyon ja sen laadun” (Riistama, 1999: 313). Asianmukaisten
tyOpaperien laatimisen katsotaan kuuluvan osaksi hyvidd
tilintarkastustapaa, vaikka tilintarkastuslaissa ei nimenomaisia
sdaadoksia tastd olekaan. Sen sijaan asiakirjojen
sdilyttimisvelvollisuudesta ~ on  sdddetty tilintarkastuslaissa.
Tilintarkastuslain 45.3 § mukaan: “Tilintarkastajan sailytettava TTL
1.1 §:ssa tarkoitettua toimeksiantoa koskevat asiakirjat vahintaan 6
vuotta.”
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Tilintarkastuslaki ei siis suoranaisesti sdddd tilintarkastajan
dokumentointivelvollisuudesta, sen sijaan tilintarkastuslaissa on
viittaus ISA-standardistoon. Standardien velvoittavuuden kautta
korostuu tyOpaperien merkitys tilintarkastajan huolellisuuden
dokumentoinnissa. Standardit velvoittavat dokumentoimaan tehdyn
tyon suunnitteluvaiheesta loppu raporttiin asti. ISA-standardit
velvoittavat dokumentoimaan muun muassa seuraavat seikat:

e tarkastussuunnitelman

e kokonaisstrategian

o tilintarkastustoimenpiteiden  tuloksista  ja  hankitusta
tilintarkastusevedenssista

e tilintarkastuksen aikana esiin tulleista merkittdvistd asioista
ja niitd koskevista johtopaétoksista

e riskien arviointi

Vastuun arvioinnissa kaikille tilintarkastajan antamille raporteille ei
voida kuitenkaan antaa samanlaista merkitysta.
Tilintarkastuspoytékirja ja valvontatilintarkastuskertomus kaikkine
muotoineen annetaan yhtion hallitukselle tai johdolle, eivitkd ne ole
julkisia. Tilintarkastuskertomus on sitd vastoin julkinen asiakirja ja
se toimitetaan rekisterditdvdksi  kaupparekisteriin.  Vastuun
arvioinnissa  ylivoimaisesti suurin ~ painoarvo annetaan
tilintarkastuskertomuksessa lausutuille tai lausumatta jétetyille
seikoille.

Tilintarkastajan dokumentointivelvollisuus on varsin kattava.
Vaikka tilintarkastaja olisi toiminut huolellisesti, niin tilintarkastajan
viaksi voidaan lukea tuottamus, jos raportoinnin suorittaminen
laiminlydodddn tai se jdd puutteelliseksi. Tilintarkastaja raportoi
havaitsemistaan puutteista ensisijaisesti yhtion hallitukselle, mutta
jollei  hallitus ryhdy asianmukaisiin  toimiin, on hénen
velvollisuutena huomauttaa asiasta tilintarkastuskertomuksessa.
Téstd hyvina esimerkkind toimii oikeuden ratkaisu KKO:1999:118.

Kyseisessd tapauksessa tilintarkastaja oli huomannut laittoman
osakaslainan tarkastamassaan yhtiossd. Ensimmdiselld kerralla
huomionsa jilkeen tilintarkastaja antoi muistutuksen lainvastaisessa
toiminnassa tilintarkastuskertomuksessa, mutta tulevina vuosina hén
ei endd huomioinut asiaa tilintarkastuskertomuksessa. Kérdjaoikeus
katsoi, ettd tilintarkastajan velvollisuuksiin kuului puuttua toistuvasti
virheellisyyksiin. Kardjaoikeus tuomitsi tilintarkastajan
yhteisvastuullisesti yhtion johdon kanssa vahingonkorvauksiin.

Tilintarkastuskertomus on siis tilintarkastajan tarkein raportoinnin
viline. Tilintarkastaja voi my0s antaa vakavan huomautuksen
tilintarkastuspoytakirjalla. Poytékirjalla annettu huomautus ei
kuitenkaan yleensd poista tilintarkastajan vastuusta, silld se ei ole
tilintarkastuskertomuksen lailla julkinen asiakirja. Tédstd huolimatta
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oikeus on katsonut, ettd yksittdiinen huomautus alentaa torkedn
tuottamuksen  kynnystd. N&in  tapahtui  oikeustapauksessa
KKO:1997:103.

”Osakeyhtion tilintarkastaja oli jattanyt tekemattd muistutuksen
tilintarkastuskertomukseen yhtion osakeyhtidlain vastaisesta omien
osakkeiden lunastamisesta  ja  rahalainan antamisesta
osakkeenomistajalle sekd n&in aiheuttanut yhtiélle vahinkoa, joka
hanet oli aikaisemmassa oikeudenkdynnissa velvoitettu korvaamaan
yhtiolle.

Tilintarkastaja vaati vastuuvakuutuksensa perusteella korvausta
vakuutusyhtioltd. Vakuutusehtojen mukaan varallisuusvahingon
johdosta suoritettavaa korvausta voitiin vahentaa tai se kokonaan
evatd muun muassa, jos vakuutuksenottaja oli aiheuttanut vahingon
torkealla huolimattomuudellaan.”

Tilintarkastaja ei ollut huomioinut laitonta osakaslainaa lainkaan
tilintarkastuskertomuksessa,  mutta  oli  useaan  otteeseen
huomauttanut osakkeen omistajaa tilintarkastuspoytikirjalla. Oikeus
katsoi, ettd tilintarkastaja ei siten ollut torkedlld tuottamuksellaan
aiheuttanut yhti6lle vahinkoa.

4.7 Ammattitaidon merkitys vastuuseen

Tilintarkastajan tulee aina tarkastella omia kelpoisuusvaatimuksiaan
ennen toimeksiannon vastaanottoa. Tarkastelun kohteena ovat télloin
kyseiseen tehtdvdn edellyttimét vaatimukset. Jos tilintarkastaja
tuottamuksellisesti syyllistyy sithen, ettd hénet
kelpoisuusedellytysten vastaisesti valitaan tilintarkastajaksi, hdn on
velvollinen korvaamaan uuden tilintarkastajan valinnasta aiheutuvat
kulut.

Tilintarkastajalla tulee olla riittdvd osaaminen tarkastettavan yhtion
laatuun ja laajuuteen ndhden. Mikéli tilintarkastaja katsoo, ettd
hénelld ei riittdvad kelpoisuutta tehtdvdn hoitamiseksi ole, tulee
hinen kieltdytyd tehtdvdstd. Kun tilintarkastaja on ottanut
toimeksiannon vastaan, héinen vastuunsa arvioidaan = siitd
lahtokohdasta, ettd hédnelld olisi kyseiset tiedot ja kokemus.
Tilintarkastajan tulisi suhtautua omiin kelpoisuusvaatimuksiinsa
erityisen kriittisesti ainakin silloin, kun toimen vastaanottaminen
vaatii erikoisosaamista toimialalta, jolta tilintarkastajalla ei ole
ailempaa kokemusta. Mielestdni tilintarkastaja voi parhaiten rajata
omaa vahingonkorvausvastuutaan kieltdytymalld toimeksiannoista,
joiden hoitamiseen oma kokemus ja taidot eivét riita.
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Tilintarkastajan ~ tyon haasteellisuutta nopeasti muuttavassa
yritysmaailmassa  kuvaa hyvin se, ettd ldhtokohtaisesti
tilintarkastajalla on yleinen velvollisuus tuntea kaiken lainsdddannon
sisdlto. Taloudellisen lainsddddnnon osalta velvollisuuden voidaan
katsoa olevan jopa tiukempi kuin hallituksen jésenilld ja
toimitusjohtajalla. “Toisaalta tilintarkastaja ei voi kaytdnndssa
selvittda jokaista asiaa yhta perusteellisesti kuin paatoksen tekija,
jolla aina on ensisijainen vastuu paatoksen laillisuudesta” (Savela
2006: 163).

Tilintarkastus on aina luonteeltaan pistokoemaista eikd sen
tarkoituksena ole kdyda lépi jokaista yksityiskohtaa.

KKO 1997:188: ”’Kun asunto-osakeyhtion kirjanpitoon
otettu perustajaurakoitsijan laatima muistiotosite ei
ollut riittdva todentamaan maksua, tilintarkastaja oli
menetellyt huolimattomasti jattdessadn vaatimatta
tarkempaa selvitystd  maksusta.  Tilintarkastaja
velvoitettiin - korvaamaan maksun laiminlyonnista
aiheutunut vahinko.”

Tapauksen pohjalta voidaan katsoa tilintarkastajan tehtiviin
kuuluvan my0s yksittdisien virheiden l0ytdminen. Korkeimman
oikeuden perusteluista ei tosin ilmene, oliko yksittdinen erd niin
suuri, ettd se olisi sen vuoksi pitdnyt tutkia.
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5 Tilintarkastajan vastuun rajoittaminen

5.1 Johdon vastuukirje

Johdon vastuukirjettd on késitelty suomalaisessa kirjallisuudessa
hyvin védhidn. Kansainvélisesti ja etenkin Yhdysvalloissa sen
merkitys vahingonkorvausjirjestelméstd johtuen on suurempi, ja
toisinaan sen on ennustettu levidvdn suomalaiseenkin kaytdntoon.
Johdon  vastuukirjeessd  asiakasyhteison  hallitus  vakuuttaa
antaneensa tilitarkastajalle kaiken sellaisen informaation, jolla
heiddn mielestdin on olennaista merkitystd tilinpddtoksen
laatimiskesi sddnndsten mukaisesti.

Tilintarkastuslain 18 § mukaan yhtion johdon on annettava
tilintarkastajalle hdanen pyytdménsa selvitykset. On tirkedd huomata,
ettd sadnnods ei velvoita yhtion johtoa oma-aloitteisesti avustamaan
tilintarkastajaa. Koska tilintarkastajan ty0 on oleellisuusperiaatteen
mukaisesti vdistdmittd pistokoemaista, niin tilintarkastajalta voikin
jaada havaitsematta asiakirjoja, joilla on merkitystd esimerkiksi
tilinpdédtoksen vastuiden kannalta.

Vastuukirjeen kannalta mielenkiintoisin kysymys on tilintarkastajan
vahingonkorvausvastuuseen ulottuva vaikutus. Suomalaisessa
oikeuskdytdnndssd vastuukirjeen asemaa ei ole koskaan késitelty.
Lahtokohtaisesti voitaneen olettaa, ettd vastuukirjeelld ei kuitenkaan
ole tilintarkastajan vahingonkorvausvelvollisuuden kannalta suurta
merkitystd.  Tilintarkastuksen keskeisin tehtdvd on varmistaa
tilinpdatoksen lainmukaisuus, eikd tilintarkastaja voi perustaa
lausuntoaan johdon erilliseen vakuutukseen. Toisaalta vaatimalla
vastuukirjeen tilintarkastaja osoittaa yrityksen johdolle sen, ettei hdn
ole tdysin vakuuttunut saamansa informaation riittdvyydestd tai
oikeellisuudesta.

Elinkeinoeldmin keskusliiton johtaja Jukka Ahtela ilmaisee liiton
huolen yhdysvaltalaiseen kaytintd6n perustuvasta kaytdnnosté
johdon vastuukirjeiden vaatimisesta asiakasyritysten toimivalta
johdolta (Ahtela 2007). Hédn myds toteaa tilintarkastajien néin
pyrkivin rajaamaan omaa vastuutaan siind tilanteessa, ettd
tilintarkastajaa  vastaan nostetaan kanne. Ahtelan mielestd
vastuunjaon kannalta on olemassa selvi epétasapaino, silld jos kanne
nostetaankin yhtion johtoa vastaan, ei vastuu kuitenkaan vastaavalla
tavalla voi olla rajoitettu. Kiytdntd ei liiton mukaan sovi
suomalaiseen oikeusjarjestelméén, jossa yrityksen toimivan johdon
ja  toimihenkildiden  vastuut  maddrdytyviat  osakeyhtidlain,
vahingonkorvauslain ja mahdollisesti tydsopimuslain perusteella.
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Johdon vastuukirjeiden vaatimista koskeva kdytdntd on liiton
mukaan otettava tilintarkastajien vastuun rajoittamista koskevassa
jatkovalmistelussa myds tarkasteltavaksi.

5.2 Tilintarkastajan vastuun rajoittaminen

Tilintarkastaja on vastuussa vahingosta, jonka hdn lakisdéteisessd
tilintarkastuksessa on aiheuttanut tahallisesti tai huolimattomuudesta
tarkastettavalle  yhteisolle  tai  sidétidlle.  Tilintarkastajan
vahingonkorvausvastuu on Suomessa rajaton. Toisin on esimerkiksi
Saksassa, jossa vastuun maard rajoittuu perityn
tilintarkastuspalkkion  kerrannaiseen. Tilintarkastajan  vastuun
rajoittamisesta Suomessa on aivan viime aikoina keskusteltu paljon.

“Tilintarkastusalan varjopuolena ovat tyéhon liittyvat taloudelliset,
riskit, joiden toteutumisesta tilintarkastajat joutuvat vastaamaan
aivan eri tavoin kuin useimmat tarkastettavistaan. Viimeksi
tilintarkastuslakia valmistettaessa asiantuntijat totesivat, ettei
tilintarkastajan vahingonkorvausvastuuta ole syytd Suomessa
rajoittaa. (Riistama 2007:15.)

Kauppa- ja teollisuusministerion toimesta laaditun erillisen
selvityksen mukaan vastuun rajoittamiseen Suomessa ei ole tarvetta.
Selvityksen  perusteella  vahingonkorvausoikeuden  mukainen
vastuukysymysten arviointi estdd tehokkaasti tilintarkastajan
korvausvastuuseen liittyvéit mahdolliset ylilyonnit.

”Suomessa ei ole kaytéssa ns. rangaistusluoteista
vastuuta, korvausvelvollisen maksukyky vaikuttaa
vastuun suuruuteen vain ja vasta kohtuullistamis- tai
sovittelutilanteissa, eik& tuomittava korvaus milldan
perusteella ylitd vahingonkarsijalle aiheutunutta
vahinkoa, josta vahingonkarsijalle on nayttotaakka.
Selvityksessd ei ole tullut esiin yhtdan sellaista
esimerkkitapausta  tai  vastuutilannetta,  jossa
tilintarkastuslakiin perustuvan korvausvastuun
rajoittamista voitaisiin kestavalla tavalla perustella
tilintarkastajalle tai tilintarkastusyhteisolle aiheutuvan
korvausriskin suuruudella.” (Kaisanlahti & Timonen
2006: 129.)

Tétd johtopdidtostd tukee myds se, ettd tilintarkastajien
vahingonkorvausvelvollisuutta ~ koskevien  tapausten = maard
korkeimmassa oikeudessa on ollut varsin rajallinen. Vuodesta 1990
lahtien kyseisid oikeustapauksia on ennakkopéétdsten joukossa alle
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10. Riistaman mielestd “tuomioistuimiin vietyjen tapausten ja
kurinpitotoimenpiteiden suhteellinen vahaisyys 0soitus
nuorempienkin hyvaksyttyjen tilintarkastajien hyvésta koulutuksesta
ja johtavassa asemassa toimivien vanhempien tilintarkastajien
johtamiskyvystd ja taidosta pitdd hyvaksytyn tilintarkastajan
tutkintoa vield suorittamattomienkin apulaistensa tyon laatu
moitteettomana’ (Riistama 2007: 36).

Ongelma on varmasti suurempi  Yhdysvalloissa, jossa
tilintarkastusyhteisoiltd ~— peritddn  jattimdisid  korvauksia ja
tilintarkastusyhteisdjen hyvd maksukykyisyys on yleisesti tiedossa.
Tulevaisuus tulee ndyttdimddn, tullaanko tilintarkastajan vastuuta
rajoittamaan joskus myos Suomessa.

Monet  instanssit ~Suomessa  ovat  voimakkaasti  ajaneet
tilintarkastajan vastuun rajoittamista. KHT-yhdistyksen entinen
puheenjohtajan Anna-Maija Simolan mukaan * tilintarkastajan
rajoittamaton vastuu ei sovi ylipddnsd endad vaatimuksiin, joita
yritystoiminnan kansainvalistyminen ja muuttuva toimintaymparisto
tilintarkastajalle  asettavat” (Simola 2004). Simola myos
huomauttaa, ettd yksittidinen puute laajassa
dokumentaatiovaatimuksessa voitaisiin jatkossa tulkita siten, ettd
tilintarkastaja on toiminut vairin, vaikka olisikin antanut oikean
tilintarkastuskertomuksen.

Myos Keskuskauppakamarin tilintarkastuslautakunta on ottanut
kantaa tilintarkastajan vastuun rajoittamiseen: “Tilintarkastaja ei
saisi joutua yhtién johtoa ankarampaan
vahingonkorvausvastuuseen.  TILA  pitda  tarkedna,  ettd
tilintarkastaja vastaa yleisesti vain siitd osasta vahinkoa, johon
tilintarkastajan tuottamuksen katsotaan kohdistuvan.” (TILAN
lausunto...2007).
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6 Yhteenveto ja tilintarkastusalan tulevaisuuden
nakymat

6.1 Tilintarkastusalan tulevaisuuden ndkymat

Vuosituhannen vaihteen tilinpditds- ja tilintarkastusskandaalien
jilkeen ryhdyttiin kaikkialla kehittyneissd maissa kiivaaseen niité
koskevien sddnndsten  ja madrdysten tiukentamiseen.
Yksityiskohtaisimmista normeista huolimatta mik&4n ei kuitenkaan
takaa sitd, ettei vastaavanlaisia skandaaleja ndhtdisi myds
tulevaisuudessa. Tilintarkastusinstituution ja koko talouseldmin oma
halu toimia hyvéksyttyjen normien mukaan lopulta ratkaisee sen,
miten hyvin ja objektiivisesti se toimii.

Tilintarkastuksessa on viime kéddessd kyse tilinpddtdsinformaation
oikeellisuuden varmentamisesta. On kuitenkin ndhtivissd, ettd
tilintarkastuksen  siséltd  tulee tulevaisuudessa muuttumaan.
Tilintarkastustyon siséltdod tulee entistd tiukemmin maarittiméain
talousaluekohtaiset ja toimialakohtaiset sdénndkset ja méaérdykset.
“Tilintarkastajalta tultaneen vaatimaan yha enemman kannanottoja
tarkastamansa yhteison ja saation johdon tilinpaatoksen laatimisen
yhteydessa tekemiin arvionvaraisiin ratkaisuihin (Riistama 2007:
10).

Tilintarkastajien rajatonta vastuuta on pidetty ongelmallisena ja
sithen on my0s Suomessa etsitty ratkaisua. Kauppa- ja
teollisuusministerio teetti selvityksen tilintarkastajan
vahingonkorvausvastuun mahdollista kehitystarpeista. Selvityksen
mukaan vastuun rajoittamiseen Suomessa ei ole tarvetta yleisen
vahingonkorvausoikeutemme ja  tuomioistuinratkaisujen  tai
oikeuskirjallisuudessa  esitettyjen ~ kannanottojen  perusteella.
Selvityksen laatijat Kaisanlahti ja Timonen ehdottavat sen sijaan
vahingonkorvaussdédnndsten uudistamista siten, ettd tilintarkastajan
tuottamuksen arviointi  perustettaisiin = nykyistd selkeimmin
tilintarkastusstandardien noudattamiseen. (Kaisanlahti & Timonen
2006: 4).

Ehdotuksen mukainen menettelytapa tarkoittanee sitd, ettd
tilintarkastajan voidessa osoittaa noudattaneensa kansainvélisid
normeja, hdnen ei voida katsoa syyllistyneen tuottamukseen, vaikka
tarkastettu tilinpadt6s mydhemmin todettaisiin virheelliseksi.

Yksi tilintarkastusalan suurimmista muutoksista on ollut lisdéntyneet
vaatimukset dokumentoinnissa. Tilintarkastuksen sisdltd ja laatu
saattavat joutua arvioitavaksi ennalta arvaamattomissa tilanteissa
jopa huomattavasti tarkastuksen suorittamisajankohdan jélkeen.
Vain ammatissa toimivat tilintarkastajat voivat olla etukdteen
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madrittelemédssd sitd, mitd on hyva tilintarkastustapa ja riittdva laatu.
Tilintarkastuksen dokumentointi siten, ettd sen perusteella on myds
jilkikdteen  mahdollista todeta  suunnitellut ja  toteutetut
tarkastustoimenpiteet sekd johtopddtokset, on tulevaisuudessa
aiempaa tarkedmpadd ja myds tyolddnpaa.

Monipuolinen raportointi  edellyttdd tilintarkastajilta  entistd
monipuolisempaa ammattitaitoa. Yksittdiselld tilintarkastajalla
ammattitaitoa voi olla vain rajallinen méérd. Tdmd on johtanut
tilintarkastuksen voimakkaaseen keskittymiseen muutamalle isolle
tilintarkastusyhteisolle. Neljan suurimman, ns. Big Four -
tilintarkastustoimiston palveluksessa on noin 60 prosenttia KHT-
tilintarkastajista.

Samansuuntainen kehitys tulee varmasti jatkumaan ja yksittdin
toimievien tilintarkastajien lukumdird ja osuus  kaikista
tilintarkastajista tulee vdheneméin oleellisesti. Monipuoliset
ammattitaidolle = asetettavat  vaatimukset  suosivat  suuria
tilintarkastusyhteis6jd, joilla on mahdollisuus hankkia tarvittavat
resurssit.

Tilintarkastuspiireissé on myds kannettu huolta siitd, kuinka
ikddntyvén tilintarkastajankunnan tilalle jatkossa 16ydetddn hyvin
koulutettuja nuoria. Alan kiinnostusta ovat osaltaan laskeneet
monipuoliset ammattitaito- ja pétevyysvaatimukset ja lahjakkaita
nuoria  siirtyy  usein tilintarkastusyrityksestd  asiakkaiden
palvelukseen. Tilintarkastajien on tulevaisuudessa kiinnitettdva
enemman huomiota alan tarjoamiin mahdollisuuksiin uusien nuorien
rekrytoimiseksi. Kilpailukykyddn menettdnyt palkkataso olisi
saatava vastaamaan tyon haasteellisuutta.

Seuraava suuri suomalaista tilintarkastusalaa koskeva muutos tullaan
ndkemddn varsin pikaisesti. Jo pitkélle edennyt valmistelu liittyy
tilintarkastajakunnan  yhtendistimiseen.  Hallitus  valmistelee
yhteistyossé ~ KHT, HTM- ja  JHTT-yhdistysten kanssa
tilintarkastajien tutkintovaatimusten kokonaisuudistusta niin, ettd
kaikille tilintarkastajille tulisi yhteinen perustutkinto. Témén jalkeen
voitaisiin erikoistua ja suorittaa erikoistutkinnot. Nopeatahtista
muutosta tyOstetddn sekd valtionvarainministeriossd ettd kauppa- ja
teollisuusministeriossd. Tilintarkastajien tuotteiden muuttuessa
muuttuvat niiden tekijatkin’ (Saarinen, 2007: 5).
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6.2 Yhteenveto

Opinndytetyoni tavoitteena oli selvittdd tilintarkastajan asemaa
riippumattomana asiantuntijana ja siitd seuraavan
vahingonkorvausvastuun edellytyksid ja arviointikriteerejd. Pyrin
my0s pohtimaan lakimuutosten vaikutusta tilintarkastustyohon ja
arvioimaan tilintarkastusalan tulevaisuuden nédkymia.

Tadnd pdivand tilintarkastukseen kohdistuvat vaatimukset ovat
muutosten kourissa. Arthur Andersen —ketjun tapauksessa
tilintarkastajan ~ vastuun = seuraamukset  kaatoivat  lopulta
maailmanlaajuisen palveluketjun. Osittain téstd johtuen I&hinnd
pddomamarkkinat ovat asettaneet tiukkoja vaatimuksia taloudellisen
raportoinnin uskottavuudelle ja samanaikaisesti Euroopan Unionissa
kidydddn vilkasta keskustelua tilintarkastajan vastuusta ja sen
mahdollisesta rajoittamisesta.

Suomessa eduskunta hyvéksyi hallituksen esityksen uudeksi
tilintarkastuslaiksi ja uusi laki astui voimaan 1.7.2007. Uuden lain
myOtd pienimmdt yhtiot jaavét tilintarkastusvelvollisuuden
ulkopuolelle ja maallikkotilintarkastus pééttyy kokonaan vuoteen
2011 mennessd. Uudessa laissa ndkyy selkeisti sekd kotimainen,
ettd kansainvilinen kehitys. Lain myotd tulee kansainvilinen
tilintarkastuskaytinto entistd lahemmaksi. Hyva tilintarkastustapa ja
kansainviliset standardit sddtelevét jatkossa tyokdytantoja.

Tilintarkastuksen ensisijaisena tehtdvdnd on ISA 200 —standardin
mukaan lausunnon antaminen siitd, onko tilinpdatos laadittu kaikilta
olennaisilta osilta sovellettavan normiston mukaan. Kyse on viime
kiddessd taloutta koskevaa pdidtoksentekoa varten tarpeellisen
informaation oikeellisuuden ja luotettavuuden varmentamisesta.
Tilintarkastajan vastuukysymyksistd puhuttaessa on aiheellista
muistaa tilintarkastuksen tarkoitus.

“Tilintarkastus ei ole vakuutus sen varalta, etté tarkastetun yhtion
tilinpdatds on virheetdn. Tilintarkastus antaa vain kohtuullisen
varmuuden siitd, etta tilinpdatés antaa oikeat ja riittdvat tiedot
yhtion tuloksesta ja sen taloudellisesta asemasta. Tilintarkastajan
lausunto ei tuo ehdotonta varmuutta asiasta eikd laki siihen
myodskaan velvoita.”” (Blumme 2007: 28.)

Uuden tilintarkastuslain saannos tilintarkastajan
vahingonkorvausvastuusta on asiasisalloltaan edellisen
tilintarkastuslainsddnnoksen kaltainen. Tilintarkastaja on vastuussa
vahingosta, jonka hén lakisééteissa tilintarkastuksessa on aiheuttanut
tahallisesti tai huolimattomuudesta tarkastettavalle yhteisolle tai
sadtiolle. Hidn on myos vahingonkorvausvelvollinen yhteison
osakkaalle, yhtiomiehelle tai muulle henkildlle vahingosta, jonka
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hidn on aiheuttanut rikkomalla yhteisod tai sddtiotd koskevaa lakia,
yhtidjdrjestystd, sddntdjd tai yhtidsopimusta.

Mielestini on selvad, ettéd sellaisesta tilintarkastajan huolimattomasta
toiminnasta, joka aiheuttaa vahinkoa tarkastuskohteelle tai muulle,
tulee seurata korvausvastuu. Vahingonkorvauksen uhka on
keskeinen kannustin toimia huolellisesti. Vastuun ankaruus
maéritellddn pitkélti selvittdmalla vaadittavan
huolellisuusvelvollisuuden taso. Mikidli tdméd taso asetetaan liian
korkealle, vastuun vilttdmiseksi tullaan uhraamaan liikaa resursseja.
Ei ole kenenkéén etu, jos muoto on tirkedmpi kuin sisalto.
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